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Eine Summe der Theologie im 20. Jahrhundert.

Ein Versuch zur Rezeptionsgeschichte und zur Gestalt der Theologie

Am 12. August 2005 jdhrt sich der 100. Geburtstag von Hans Urs
von Balthasar (+ 26. Juni 1988). Wenn eine Zeitschrift wie die Theo-
logische Revue eines solchen Jubildums gedenkt, ist es naheliegend,
zuniichst einmal die Sekundaérliteratur in den Blick zu nehmen und
dann in einem zweiten Teil das Primarwerk des Jubilars noch kurz zu

Hans Urs von Balthasars

Von Manfred Lochbrunner

wiirdigen. Dabei leuchtet es ein, daf die Sekundérliteratur nicht nach
Art einer Einzel- oder Sammelrezension behandelt werden kann, wie
dies in einer Besprechungszeitschrift in der Regel der Fall ist. Viel-
mehr soll die Sekundérliteratur dazu dienen, die Hauptlinien der Re-
zeptionsgeschichte zu erfassen. Rezeptionsgeschichte und Wirkungs-
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geschichte greifen bekanntlich ineinander. Die Wirkung eines Werkes
entfaltet sich, wenn es rezipiert wird. Doch darf nicht iibersehen wer-
den, dal} die Wirkung iiber die bibliographisch fabare Rezeption hin-
ausreicht. Aber die Bibliographie 146t Wege erkennen, auf denen die
Wirkung gleichsam transportiert wird. Die Erforschung solcher Wege
machen wir uns im ersten Teil zur Aufgabe.

I. Rezeptionsgeschichte

Um der Fiille des andrdngenden Materials etwas Herr zu werden,
miissen Grenzen gezogen werden. Unberiicksichtigt bleiben Aufsitze
und andere nicht selbstédndig erschienene Beitréige, in denen natiir-
lich auch wertvolle Rezeptionsarbeit geleistet und Wirkungs-
geschichte geschrieben wird. Doch miissen wir uns auf Monogra-
phien beschranken. Ich beziehe mich auf die Liste der Sekundarlite-
ratur, die vom Balthasar-Archiv in Basel erfalit und laufend aggior-
niert wird. Ich setze voraus, daB sie annihernd vollstindig sein
diirfte. Sie ist im Internet abrufbar. Ich beziehe mich auf den Bearbei-
tungsstand vom 21. Januar 2005.

1. Statistische Auswertung der Liste der Sekundirliteratur:
Monographien

Auf der Liste sind 279 Titel erfaBt'. Davon fallen 64 Titel noch in
die Lebenszeit des Theologen, also bis einschlieBlich 1988. Nach
1988 sind es 215 Titel. Die 64 Titel der ersten Gruppe verteilen sich
auf folgende Jahre: 1970 2; 1971 0; 1972 1; 1973 3; 1974 3; 1975 4;
1976 3; 1977 4; 1978 2; 1979 0; 1980 1; 1981 7; 1982 5; 1983 5; 1984
2; 1985 3; 1986 4; 1987 11; 1988 4. Das Maximum fillt auf das Jahr
1987 mit 11 Titeln. Ab 1981 nimmt die Zahl der Arbeiten leicht zu
mit einem Durchschnitt von etwa 4 Titeln pro Jahr.

Die zweite Gruppe mit 215 Titeln splittet sich in dieser Weise auf:
1989 2; 1990 7; 1991 13; 1992 10; 1993 12; 1994 9; 1995 12; 1996 12;
1997 23; 1998 19; 1999 23; 2000 18; 2001 17; 2002 14; 2003 12; 2004
12. Das bislang erreichte Maximum mit 23 Titeln liegt in den Jahren
1997 und 1999. Im Durchschnitt sind es iiber 10 Titel pro Jahr.

Was die Sprachen betrifft, in denen die Werke abgefaBt worden
sind, ergibt sich folgendes Bild: Englisch 83; Deutsch 76; Italienisch
54; Franzosisch 31; Spanisch 18; Polnisch 10; Slowenisch 3; Nieder-
lindisch 2; Partugiesisch 1; Ungarisch 1. DaB das Englische an der
Spitze steht, hat zweifellos mit seiner weiten Verbreitung als Welt-
sprache zu tun. Auch der nordamerikanische Raum ist hier inbegrif-
fen, abgesehen vom frankophonen Teil Kanadas. Signifikant ist der
Anteil des Italienischen. Darin spiegelt sich sowohl die Dominanz
der rémischen Studienzentren wie auch der Umstand wider, daB die
von Elio Guerriero bei Jaca Book in Mailand herausgegebene Werk-
ausgabe als erste der fremdsprachigen erschienen ist und somit die
Rezeption in Italien einen gewissen Vorsprung hatte®. Erwihnens-
wert sind die 10 polnischen Titel, die auf eine wachsende Resonanz
im osteuropdischen Raum hindeuten.

Den 198 Autoren stehen 21 Autorinnen gegeniiber. Ein weiteres
Faktum, das die Liste auf den ersten Blick zu erkennen gibt, ist der
hohe Anteil der Doktorarbeiten. In der Tat bilden die Diss.en von
Doktoranden und Doktorandinnen den Léwenanteil der Monogra-
phien. Zwei Habil.schriften und etliche versffentlichte Lizentiats-
bzw. Diplomarbeiten kommen hinzu. Aus dieser Beobachtung 4Bt
sich ein erstes Fazit ziehen: Die Rezeption Balthasars ist vornehmlich
von einer jiingeren Theologengeneration geleistet worden, wihrend
die damaligen zeitgendssischen Kollegen das Werk des Basler Gelehr-
ten eher zogerlich und partiell zur Kenntnis genommen haben. Doch
stammen aus diesem Kreis jene Theologen, die als kundige Mentoren
und Gutachter die Diss.en inspiriert und begleitet haben. Insofern
kommt auch dieser Generation ein groBes Verdienst an der Rezeption
ZL.

' Nicht mitgezihlt werden Duplikate und Ubersetzungen in andere Sprachen.
Da ich den unverdffentlichten Titel von Carmelo Nigro nicht verifizieren
konnte, bleibt er unberiicksichtigt. Fiir die Richtigkeit der Liste iibernehme
ich keine Gewéhr.

Der Werkplan der italienischen Ausgabe wurde noch von Balthasar selbst
konzipiert; siehe E. Guerriero, Hans Urs von Balthasar Opere, in: Strumento
internazionale per un lavoro teologico. Communio, Nr. 105 (1989) 130~134.
Die italienische Ubersetzung der Trilogie war 1994 abgeschlossen. Drei Jahre
spiter lag die franzdsische Ubersetzung der Trilogie vor; siehe die Dokumen-
tation des Festaktes ,,Hans Urs von Balthasar. Achdvement de la traduction
francaise de la Trilogie®, in : Transversalités Nr. 63, Juillet-Septembre 1997,
1-97 mit Beitrdgen von J. Doré, P. Henrici, G. Chantraine, R. Fisichella, V.
Holzer, . Greisch.
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2. Die erste Rezeptionsperiode (ca. 1970 bis ca. 1990)

Wie die Statistik ausweist, setzt die bibliographisch faBbare Re-
zeption in den siebziger Jahren allméhlich ein. Als Michael Albus
den Theologen aus AnlaB des 70. Geburtstages auf die Rezeption an-
sprach, verwies dieser auf die Doktorarbeiten, die gerade am Entste-
hen waren. ,,Es gibt jetzt [um 1975] vielleicht 20 Dissertationen, die
laufen oder schon erschienen sind. In Frankreich und in Italien wird
ziemlich alles tibersetzt. Meine Biicher sind keine ziinftige Theologie,
darum fiir Dissertationen auch nicht sonderlich geeignet. Wirklich
zur Kenntnis nehmen wird man wahrscheinlich meine Dinge erst,
wenn man sich ernsthaft mit Adrienne von Speyr abgibt [...] Die
Stunde dafiir ist nicht da“°.

Ich erinnere mich selbst an die Defensio der ersten Doktorarbeit
tiber Balthasar an der Gregoriana im Jahr 1970. Der Doktorvater Weih-
bischof Peter Henrici hat in einem Vortrag dariiber berichtet: ,Als
Ende der sechziger Jahre ein Student mit dem Ansinnen an mich her-
antrat, eine Doktorarbeit iiber Hans Urs von Balthasar zu schreiben —
es sollte librigens die erste Dissertation werden, die iiber unseren in-
zwischen vielverdissertierten Autor geschrieben wurde —, da war mir
bald klar, daB es nicht sehr sinnvoll sein konnte, ein Thema zu behan-
deln, das Balthasar selbst schon ausdriicklich dargestellt hatte. Mein
Doktorand hétte dann nur weitschweifiger und weniger kompetent
wiederholen kdonnen, was Balthasar selbst schon besser und kiirzer
gesagt hatte. Deshalb schlug ich ihm ein Thema vor, zu dem sich bei
Balthasar nur verstreute und fragmentarische Angaben fanden — eben
die Ekklesiologie. Die Dissertation hatte so die Aufgabe, die verstreu-
ten ekklesiologischen Aussagen Balthasars zu einer Synthese zusam-
menzubauen. Mein Doktorand, Herr Willi Link (er ist schon seit vie-
len Jahren Pfarrer, Professor und Kolpingsprises in Brasilien und hat
nie die Zeit gehabt, seine Dissertation zu veréffentlichen, was bedau-
ernswert ist), machte sich mit Feuereifer an die Arbeit und wurde
bald fiindig. Er entdeckte vor allen die inzwischen zum Gemeinplatz
gewordenen vier ,archetypischen Kirchenerfahrungen (wie er sie da-
mals benannte): die ,petrinisch-horizontale’, die ,paulinisch-vertika-
le’, die ,johanneisch-eschatologische’ und vor allem die ,marianisch-
katholische’ Kirchenerfahrung. Und weil die ganze Balthasar-Aus-
legung in jenen Jahren, Ende 60er Jahre, im Bann der Theologischen
Asthetik und ihres methodologischen Ansatzes, der ,Schau der Ge-
stalt stand, sollte der Titel der Dissertation lauten: ,Die Gestalt der
Kirche bei Hans Urs von Balthasar®. — Doch bald kam mein Doktorand
wieder zu mir: Der Titel miisse geindert werden. Balthasar sage zwar
manches tiber die Gestalt der Kirche, er spreche aber auch oft iiber
ihre Ungestalt, und das sei fast noch wichtiger. Diese Entdeckung
wurde schlieBlich zum eigentlichen Clou der Doktorarbeit, die nun
den Titel trug: ,Gestalt und Gestaltlosigkeit der Kirche. Umrisse einer
personal-geistlichen Kirchenlehre bei Hans Urs von Balthasar®,

a) Asthetik in fundamentaltheologischer Lesart

Es ist plausibel, wenn die ersten Arbeiten unter dem gewaltigen
Eindruck der Theologischen Asthetik ,Herrlichkeit* (7 Bde. 1962 —
1969) geschrieben worden sind. In dieser ersten Phase wurde die As-
thetik vorwiegend unter einer fundamentaltheologischen Perspektive
rezipiert. Zu den Autoren der frithen Asthetik-Rezeption gehéren Jef-
frey A. Kay mit seiner — in unmittelbarer Nachbarschaft zu Balthasar
entstandenen — Basler Diss. von 1972°, Jerry Eugen Thurman®, Ro-
berto Vignolo mit einer an der ,,Facolth Teologica dell’ Italia Setten-
trionale” betreuten Lizentiatsarbeit aus dem Jahr 19797. Michael
Waldstein erwarb im Jahr 1981 seinen philosophischen Doktorgrad
an der Universitit Dallas mit einer Untersuchung zu den Prinzipien
einer philosophischen Asthetik im AnschluB an Balthasar®. Johannes
Schmid hat in seiner gehaltvollen Wiirzburger Diss. die Asthetik der

® H. U. von Balthasar, Geist und Feuer. Ein Gesprich mit Michael Albus
(1976), in: ders., Zu seinem Werk, Freiburg i. Br. 2000, 104.

* P. Henrici, Allgegenwirtige Kirche, in: A. M. Haas (Hrsg.), ,Wer ist die Kir-
che?™. Die Referate am Symposion zum 10. Todesjahr von Hans Urs von Bal-
thasar, Freiburg i. Br. 1999, 138-139,

° Kay, Jeffrey A.: Theological Aesthetics. The Role of Aesthetics in the Theo-
logical Method of Hans Urs von Balthasar (Europdische Hochschulschriften
23/ 60), Bern / Frankfurt a. M. 1975.

® Thurman, Jerry Eugen: Time in the Theological Aesthetic of Hans Urs von

Balthasar (Diss. masch. Cath. Univ. America Washington 1974).

Vignolo, Roberto: Hans Urs von Balthasar. Estetica e Singolarita (Fede e Cul-

tura), Milano 1982; S. XII / XIV ,Dank an den Verfasser” von H. U. von Bal-

thasar.

Waldstein, Michael: Expression and Form. Principles of a Philosophical

Aesthetics According to Hans Urs von Balthasar (Diss. masch. Univ. Dallas

1981).

~
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,Herrlichkeit* mit der klassischen Analogieproblematik konfron-
tiert®. Michael Hartmann konkretisiert seine an der Miinchener Fa-
kultit verfabte Untersuchung mit kompetenten Ausfiihrungen zur
Kirchenarchitektur und Kirchenmusik"”.

Auf das Feld der Fundamentaltheologie bezieht sich eine weitere
Gruppe von frithen Arbeiten. Die 1970 an der ,Universita Cattolica
del Sacro Cuore* in Mailand verteidigte These von Bruno Colombo'*
blieb unverdffentlicht wie auch die beachtliche Mainzer Diss. von
Wolfgang Tinnefeldt'®. Einen einfithrenden Charakter besitzt das
Buch von Michael Albus, das aus seiner Freiburger Promotionsschrift
entstanden ist'®. Die dreibindige Dokiorarbeit von Georges de
Schrijver (Katholieke Universiteit Leuven, 1976) wurde in gestraffter
Form 1983 in franzésischer Sprache publiziert und zéhlt zweifellos
zu den markanten Werken der ersten Rezeptionsperiode'®. SchlieB-
lich hat Rino Fisichella 1980 an der Gregoriana mit einem fundamen-
taltheologischen Thema promoviert und spiter als Professor mehrere
Thesen iiber Balthasars Theologie moderiert"’.

b) Dogmatik im Licht von Asthetik und Dramatik

Sehr friih ist auch die Christologie Balthasars auf ein breites Inter-
esse gestoBen. Dabei ist es nicht verwunderlich, wenn die Pioniere
zunichst die Christologie im Kontext der Asthetik profilieren. Als
dann die Bde der Theodramatik erscheinen, wird das Interesse noch-
mals intensiviert. Nun beginnen auch die Vertreter der Dogmatik
mehr Aufmerksamkeit dem Werk des Basler Theologen zu schenken.
Die GruPGpe der Diss.en zur Christologie wird angefiithrt von Pedro
Escobar™® und von Hanspeter Heinz'”, dessen Bonner Promotions-
schrift immer noch héufig in der Sekundérliteratur zitiert wird. An
der Gregoriana verteidigte Giovanni Marchesi sein herausragendes
Werk, dem Balthasar ein zustimmendes Vorwort mit auf den Weg ge-
geben hat, in dem er im Blick auf die drei Fliigel der Trilogie von drei
Christologien gesprochen hat'®. Marchesi hat sich dann nochmals an
die Arbeit gemacht und 20 Jahre spiter eine Summe der Christologie
aus der ganzen Trilogie gezogen'®. Doch dieses grofie Werk gehort be-
reits der zweiten Rezeptionsperiode an. In Luzern hat Mauro Johri an
der Theologischen Fakultit mit einer umfassenden Arbeit zur Kreu-
zestheologie den Doktorgrad erworben®’. In derselben Furche pflii-
gen die beiden folgenden Untersuchungen: die mit dem ,,Prix Jean et
Maurice de Pange® ausgezeichnete These von Henriette Danet®' und
die an der Gregoriana verfalite These des Argentiniers Alberto Espe-

9 Schmid, Johannes: Im Ausstrahl der Schénheit Gottes. Die Bedeutung der
Analogie in ,,Herrlichkeit* bei Hans Urs von Balthasar, Miinsterschwarzach
1982; vgl. MThZ 35 (1984) 73-75 (M. Lochbrunner).

Hartmann, Michael, Asthetik als Grundbegriff fundamentaler Theologie.

Eine Untersuchung zu Hans Urs von Balthasar (Dissertationen Theologische

Reihe 5), St. Ottilien 1985.

Colombo, Bruno: 1.’accesso alla realta di Dio. Gli elementi filosofici nel dis-

corso apologetico di Hans Urs von Balthasar (Diss. masch. Univ. Catt. Sacro

Cuore Milano 1970).

2 Tinnefeldt, Wolfgang: Ekstasis der Liebe und Einfaltung des Glaubens. Eine
Untersuchung zur Frage nach der Mitte und Einheit der christlichen Wahr-
heit bei Hans Urs von Balthasar (Diss. masch. Univ. Mainz 1975).

13 Albus, Michael: Die Wahrheit ist Liebe. Zur Unterscheidung des Christli-

chen bei Hans Urs von Balthasar, Freiburg i. Br. 1976.

Schrijver, Gearges: Le merveilleux accord de 'homme et de Dieu. Etude de

’analogie de I’étre chez Hans Urs von Balthasar (Bibliotheca Ephemeridum

Theologicarum Lovaniensium 63), Leuven 1983; vgl. ThRv 81 (1985)

491-496 (M. Lochbrunner).

Fisichella, Rino: Hans Urs von Balthasar. Dinamica dell’ amore e credibilita

del cristianesimo, Roma 1981.

Escobar, Pedro: Zeit und Sein Jesu Christi bei Hans Urs von Balthasar.

Umriss einer Christologie (Diss. masch. Inst. Cath. Paris 1973).

Heinz, Hanspeter: Der Gott des Je- mehr. Der christologische Ansatz Hans

Urs von Balthasars (Disputationes Theologicae 3), Bern / Frankfurt a. M.

1975; vgl. ThRv 72 (1976) 303—305 (H. Vorgrimler).

Marchesi, Giovanni: La cristologia di Hans Urs von Balthasar. La figura di

Gesti Cristo espressione visibile di Dio (Analecta Gregoriana 207), Roma

1977; S. VIIL / X / XII Vorwort von H. U. von Balthasar; vgl. ThRv 74 (1978)

402404 (K. K. J. Tossou).

Marchesi, Giovanni: La cristologia trinitaria di Hans Urs von Balthasar, Gest

Cristo pienezza della rivelazione e della salvezza (Biblioteca di Tealogia

Contemporanea 94), Brescia 1997; vgl. FKTh 13 (1997) 316-317 (M. Loch-

brunner).
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zel??. Beide finden in Balthasars ,,Theologie der drei Tage“ (1969) ih-
ren primiren Bezugspunkt. Die Bochumer Promotionsschrift des In-
ders James Naduvilekut nimmt die Maximus Confessor-Studie (1941,
21961) in den christologischen Kontext hinein®’. Einen Vergleich mit
der Christologie des lateinamerikanischen Befreiungstheologen Juan
Luis Segundo (1925-1996) unternimmt Paul Edward Ritt in einer un-
verdffentlichten Diss.**

Neben der Christologie wurde auch die fragmentarische Ekklesio-
logie sehr frith untersucht. Den Auftakt bildet die Arbeit von Willi
Link, auf die bereits hingewiesen worden ist*®. Ebenfalls unveroffent-
licht blieb die Regensburger Diss. des Jesuiten Joseph Fessio, der seit
vielen Jahren in dem von ihm in San Francisco geleiteten Verlag
Jlgnatius Press® viel fiir die Rezeption im nordamerikanischen
Raum geleistet hat®®. Achille Romani konnte sein Werk in der Reihe
der Lateranuniversitat veroffentlichen®”. Uber die Stindetheologie
promovierte Anton Strukelj 1981 an der Theologischen Fakultdt von
Ljubljana. Die in slowenischer Sprache verfaBte Arbeit erschien 2002
in einer deutschen Ubersetzung®®. Die im kanadischen Edmonton /
Alberta abgefafite Studie des Franziskaners David J. Norman wurde
nicht verdffentlicht®®. Das §i1t auch fiir die mariologische Unter-
suchung von Michel T’joen’®. Teile eines unveréffentlichten Mam-
mutwerkes von angeblich 2199 Seiten, loziert an der Schnittstelle
von Anthropologie und Mariologie, wurden vom Autor Johann Roten
spiter in den ,Marian Library Studies" 1995 und 1997 publiziert®".

c) Streiflichter iiber verschiedene Sachbereiche

Im Grenzbereich zwischen Philosophie und Theologie hat sich
eine weitere Gruppe bewegt. Unveroffentlicht blieb das Werk von Ni-
cola Giuseppe Coccia®. An der Universitit Bologna promovierte
1977 Ellero Babini mit einer Studie zum Verhéltnis von Philosophie
und Theologie bei Balthasar®®. 1986 erwarb er an der Gregoriana den
theologischen Doktorgrad mit einer Untersuchung zur theologischen
Anthropologie, die der Basler Gelehrte mit einem Vorwort aus-
gezeichnet hat*. Die Dubliner Diss. des Jesuiten Gerard O'Hanlon

22 Espezel, Alberto: El misterio pascual en Hans Urs von Balthasar, Buenos
Aires 1987; vgl. ThRv 86 (1990) 35—38 (M. Tiator).

Naduvilekut, James: Christus der Heilsweg. Soteria als Theodrama im Werk
Hans Urs von Balthasars (Dissertationen Theologische Reihe 22), St. Ottilien
1987; vgl. ThRv 84 (1988) 140-142 (M. Tiator); FKTh 7 (1991) 78-79 (M.
Lochbrunner).

4 Ritt, Paul Edward: The Lordship of Jesus Christ in the Christologies of Hans
Urs von Balthasar and Juan Luis Segundo (Diss. masch. Cath. Univ. America
Washington 1988).

Link, Willi: Gestalt und Gestaltlosigkeit der Kirche, Umrisse einer personal-
geistlichen Kirchenlehre bei Hans Urs von Balthasar (Diss. masch. Pépstl.
Univ. Gregoriana Rom 1970); vgl. oben bei Anm. 4.

Fessio, Joseph: The Origin of the Church in Christ’s Kenosis. The ontological
structure of the Church in the ecclesiology of Hans Urs von Balthasar (Diss.
masch. Univ. Regensburg 1974).

Romani, Achille: L’immagine della chiesa ,,Sposa del Verbo“ nelle opere di
Hans Urs von Balthasar (Corona Lateranensis 25), Roma 1979.

8 Strukelj, Anton: Leben aus der Fiille des Glaubens. Theologie der christli-
chen Stinde bei Hans Urs von Balthasar, Graz 2002.

Norman, David J.: Mary-Church as the Re-presentation of the Kenosis of
Christ according to Hans Urs von Balthasar (Diss. masch. Newman Theologi-
cal College Edmonton / Alberta 1982). Spéter verdffentlichte ders.: The Chri-
stian State of Life. The Fullfillment of the Commandment to Love through
the State of the Cross in the theology of Hans Urs von Balthasar, Pulaski
1995,

T'joen, Michel: Maria, Kerk-in-oorsprong. De Mariavisie van Hans Urs von
Balthasar tegen de achtergrond van de mariologische ontwikkelingen in de
twintigste eeuw (Diss. masch. Univ. Louvain-la-Neuve 1986).

Roten, Johann G.: Im Zeichen der Ellipse. Ein Beitrag zur theologischen
Anthropologie Hans Urs von Balthasars unter besonderer Beriicksichtigung
seines marianischen Denkens (Diss. masch. Theol. Fak. Marianum Rom
1987). — Ders.: Im Zeichen der Ellipse. Hans Urs von Balthasars theologische
Anthropologie (Marian Library Studies NS 24), Dayton 1995; vgl. ThRv 94
(1998) 301-302 (M. Lochbrunner); ders.: Erlostes und unerldstes Paradox
oder Balthasars Leiden um das ,tiefliegende Wahre* (Marian Library Stu-
dies NS 25), Dayton 1997.

Coccia, Nicola Giuseppe: Filosofia e Teologia in Hans Urs von Balthasar
(Diss. masch. Univ. Catt. Sacro Cuore Milano 1973).

Babini, Ellero: Il rapporto tra filosofia e teologia nel pensiero di Hans Urs
von Balthasar (Diss. masch. Univ. Bologna 1977).

Ders.: L'antropologia teologica di Hans Urs von Balthasar, Milano 1988. Im
Vorwort (in italienischer Sprache) erldutert Balthasar nochmals die Absicht
seiner Trilogie und schlieBt voll Selbstbescheidung mit dem Wunsch: ,,Vo-
luisse satis est, schon das Gewollthaben ist genug. Moge eine tiichtige
Jugend dieses Werk eines reifen Alters durch weitere Kldrung iibertreffen
(a.a.0., 10; von mir aus dem Italienischen iibersetzt).
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iiber die trinitarische Ontologie kam nicht zur Veréffentlichung. Doch
konnte der Theologe spiter eine anspruchsvolle Studie zum Problem
der Unverdnderlichkeit Gottes vorlegen™.

Wihrend bislang Themenfelder genannt worden sind, die von
mehreren Autoren durchgeackert worden sind, bleiben noch solche
Arbeiten zu erwidhnen, die in der ersten Rezeptionsphase erst von
wenigen gesichtet worden sind.

Marc Ouellet — inzwischen Kardinal und Erzbischof von Québec —
promovierte an der Gregoriana mit einem umfangreichen Werk zur
theologischen Anthropologie®®. Die Innsbrucker Diss. von Josef Ri-
melt wihlt die dogmatische Gotteslehre von Karl Rahner und Hans
Urs von Balthasar als Grundlage und Horizont einer moraltheologi-
schen Untersuchung zum personalen Gottesverstindnis bei Franz
Béckle, Bruno Schiiller, Klaus Demmer und Hans Rotter®”. Einen ge-
lungenen Vorgriff auf die Pneumatologie unternehmen die Miinstera-
ner Diss. von Kossi K. Joseph Tossou®® und die unveréffentlichte Tii-
binger Arbeit von John Randall Sachs®®. Pierrette (=Petra) Petit wiir-
digt Balthasar als spirituellen Theologen®’. Mit einem dicken Wilzer
von fast 800 Seiten hat Achiel Peelman Balthasars Geschichtstheolo-
gie bedacht, die dieser selbst konziser dargelegt hat*'. Dem patristi-
schen Quellenbereich galt die Untersuchung von Werner Loser*?. Jo-
hannes Gesthuisen hat als erster sich in einer respektablen Diss. mit
der Nietzsche-Interpretation im ersten Bd der ,,Apokalypse der deut-
schen Seele* (1937) auseinandergesetzt und auf diese Weise Baltha-
sars Erstling aus dem Dornréschenschlaf geweckt*®.

Eine erste, auch bibliographisch reich dokumentierte Einfithrung
in Balthasars Denken bot die aus einer Promotion an der Protestanti-
schen Fakultit der Universitit Neuchatel herausgewachsene Mono-
graphie von Aldo Moda**. Etwas schwerer einzuordnen ist die Bon-
ner Habil.schrift von Sturmius-M. Wittschier, der Spekulation und
Dichtung ineinanderspiegelt*®.

d) Analogia Garitatis

An letzter Stelle sei noch meines eigenen Interpretationsver-
suches gedacht, der — wie ich im nachhinein feststellen durfte — von
vielen mit Zustimmung aufgegriffen worden ist. Mein Anliegen war,
nach der inneren Klammer von Balthasars weitverzweigtem Werk zu
suchen und nach der Mitte seines Denkens zu fragen. Im ersten
Hauptteil der Hinfithrung habe ich das (Euvre im AnschluB an die
dekadischen Rechenschaftsberichte geordnet und die Denk- und
Sprachgestalt des Theologen beschrieben. Im zweiten Hauptteil der
Darstellung ging es mir darum, die Trilogie als das Proprium Baltha-
sars, als seine , Eigengestalt“ herauszuarbeiten. Zur Trilogie rechnete
ich bereits damals (d.h. 1975) die , Wahrheit. Wahrheit der Welt*

8 O’'Hanlon, Gerald F.: The Theological Metaphysics of Hans Urs von Baltha-
sar (Diss. masch. Univ. Dublin 1980); ders.: The Immutability of God in the
Theology of Hans Urs von Balthasar, Cambridge 1990.

Quellet, Marc: L’existence comme mission. L’anthropologie théologique de
Hans Urs von Balthasar (Diss. masch. Pont. Univ. Gregoriana Roma 1983).
Romelt, Josef: Personales Gottesverstiindnis in heutiger Moraltheologie auf
dem Hintergrund der Theologien von Karl Rahner und Hans Urs von Baltha-
sar (Innsbrucker theologische Studien 21), Innsbruck 1988.

Tossou, Kossi K. Joseph: Streben nach Vollendung. Zur Pneumatologie im
Werk von Hans Urs von Balthasar (Freiburger theologische Studien 125),
Freiburg i. Br. 1983; S. VII-IX Geleitwort von H. U. von Balthasar; vgl. ThRv
80 (1984) 401-402 (M. Lochbrunner).

Sachs, John Randall: Spirit and Life. The Pneumatology and Christian Spi-
rituality of Hans Urs von Balthasar (Diss. masch. Univ. Tiibingen 1984).
Petit, Pierrette: Un grand théologien spirituel: Hans Urs von Balthasar. Trois
études sur des aspects de son ceuvre, Montréal 1985.

Peelman, Achiel: Hans Urs von Balthasar e la Théologie de 1'Histoire (Euro-
pdische Hochschulschriften 23/107), Bern / Frankfurt a. M. 1978; vgl. Grego-
rianum 61 (1980) 154—155 (K. H. Neufeld).

Laser, Werner: Im Geiste des Origenes. Hans Urs von Balthasar als Interpret
der Theologie der Kirchenviter (Frankfurter theologische Studien 23),
Frankfurt a. M. 1976. — Zu Balthasars Bemiihen um die Kirchenviter siche
auch meine Studie ,,Hans Urs von Balthasars ,Plan einer neuen Bibliothek
der Kirchenviter’, Rekonstruktionsversuch eines nicht verwirklichten patri-
stischen Grofiprojektes (um 1950)*, in: M. Lochbrunner, Hans Urs von Bal-
thasar als Autor, Herausgeber und Verleger. Fiinf Studien zu seinen Samm-
lungen (1942-1967), Wiirzburg 2002, 257-321.

Gesthuisen, Johannes: Das Nietzsche-Bild Hans Urs von Balthasars. Ein
Zugang zur ,Apokalypse der deutschen Seele“. Exzerpt aus der Diss,
masch., Rom 1986,

Moda, Aldo: Hans Urs von Balthasar. Un’esposizione critica del suo pensie-
10, Bari 1976.

Wittschier, Sturmius-M.: Kreuz, Trinitit, Analogie. Trinitarische Ontologie
unter dem Leitbild des Kreuzes, dargestellt als ésthetische Theologie (Bon-
ner dogmatische Studien 1), Wiirzburg 1987.
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(1947) hinzu, um mit ihr den ,,metaphysischen Ansatz* zu erldutern,
Als Balthasar dann 1985 dasselbe tat, indem er seine Wahrheitsstudie
von 1947 unverdndert, nur mit einer wichtigen Vorbemerkung zum
Gesamtwerk versehen (VII-XXII) zum ersten Bd der ,, Theologik* er-
klirte und damit in die Trilogie integrierte, war ich iiberrascht und
zugleich erfreut. Die Trilogie konnte ich natiirlich nur soweit darstel-
len, wie sie mir damals vorlag (d. h. bis einschlieBlich ,, Theodramatik
I/1%). Da ich damit rechnete, daf es Balthasar, der ja die 70 Jahre be-
reits iiberschritten hatte, kaum gelingen werde, den ganzen Bauplan
auszufiihren, schob ich ein viertes Kap. zur Anlage der Trilogie ein
und iiberschrieb es mit dem Balthasarschen Buchtitel und Motto
»Das Ganze im Fragment”. Auch wenn die Trilogie ein Torso bleiben
sollte, wollte ich damit sagen, dall auch das Fragment fiir das Ganze,
dessen Umrisse ja sichtbar waren, werde stehen kénnen. Als den ,,ge-
nialen Griff* der Trilogie bezeichnete ich die Vorordnung der Asthe-
tik vor Dramatik und Logik und damit die Vermittlung von Asthetik
und Logik durch Dramatik. Da ich weder den weiteren Verlauf der
Theodramatik, geschweige denn der Theologik kennen konnte, er-
wartete ich gerade von diesem ungewohnten Denk- und Vermitt-
lungsweg einen entscheidenden, vielleicht sogar epochalen Gewinn
fiir die Logik, d. h. fiir das genuine Geschift der Schultheologie, deren
wohl letzten Ausldufer rationalistischer Erstarrungen ich wihrend
meines Studiums in der Umbruchszeit unmittelbar nach dem Konzil
noch selbst an der Gregoriana bei manchen Vorlesungen erlebt hatte.
Im fiinften Kap. behandelte ich die Asthetik, die bereits abgeschlos-
sen vorlag. Das sechste Kap. spiirte dem ,,dramatischen Ansatz“ nach.
Der Duktus des metaphysischen (verum), des dsthetischen (pulch-
rum) und des dramatischen (bonum) Ansatzes miindete jeweils in
der Liebe. Denn Sein und Liebe, Herrlichkeit und Liebe, Freiheit
und Liebe konvergieren. Der dritte Hauptteil wagte dann den Schritt
von der Darstellung zur Deutung. Da die Dynamik des dreifachen An-
satzes beim Sein, bei der Herrlichkeit und bei der Freiheit auf die
Liebe hinzeigte, wurde im siebten Kap. der Liebesbegriff bei Baltha-
sar analysiert, um dann im achten Kap. mit einem knappen Aufrifi die
»Analogia Caritatis“ (die die Bewegung der Analogie wie der Katalo-
gie einschliefit!) die innere Klammer des Balthasarschen CEuvres und
seiner Denkstruktur zu skizzieren. ,,Das Christusereignis [man kénnte
auch sagen: das Theodrama] transponiert die Analogie des Seins in
eine Analogie der Liebe. Dank des trinitarisch-christologisch-sakra-
mentalen Heilsgeschehens konkretisiert sich die Analogia entis zur
Analogia Caritatis“*®. Mit vielen Dissertanden der ersten Rezeptions-
phase habe ich die Schwierigkeit geteilt, der Produktion Balthasars
nacheilen bzw. nachhinken zu miissen. Grob gesagt: Wenn ich ein
Kap. geschrieben hatte, hatte dieser einen weiteren Bd der Trilogie
verdffentlicht. Diese missliche Situation hat sich aber schlagartig ge-
éndert, als im Herbst 1987 mit dem dritten Bd der , Theologik. Der
Geist der Wahrheit” und dem rasch nachgeschobenen ,Epilog” die
Trilogie vollendet war. Dieser AbschluBl markiert deshalb auch einen
wichtigen Einschnitt in der Rezeptionsgeschichte, so daB mit vollem
Recht nun von einer neuen Rezeptionsperiode gesprochen werden
mub.

Trotz der erwdhnten Imponderabilien ist aber zugleich der ein-
maligen Chance dankbar zu gedenken, die uns frithen Dissertanden
noch die Moglichkeit gegeben hat, mit Balthasar selbst unsere Pro-
bleme zu besprechen. Diese Privatissima in der stillen und konzen-
trierten Atmosphére seines Basler Arbeitszimmers in der Arnold-
Bécklinstr. 42 zdhlen zu den Sternstunden meiner Lehrjahre. Die Pro-
tokolle von neun solcher Gespriche, die ich mir aufbewahrt habe,
sind mir auch heute noch wichtig. Bevor wir uns der zweiten Rezep-

“ Lochbrunner, Manfred: Analogia Caritatis. Darstellung und Deutung der
Theologie Hans Urs von Balthasars (Freiburger theologische Studien 120),
Freiburg i. Br. 1981; Zitat S. 292. — Etwas verwundert war ich, daB manche
meine hypothetische Rede von einer ,Wende“ im Werk Balthasars um
1947/1948 in einem Sinn missverstanden haben, den ich ausdriicklich
abwehren wollte, wenn ich erklérte: ,Wir diirfen deshalb den Begriff ,Wen-
de’ nicht als totale Umkehr miBdeuten oder zu einem Fixpunkt erstarren
lassen. Jedoch sollte der Begriff ,Wende* eine nicht unbedeutende Stelle im
Werkganzen markieren: diesseits der ,\Wende’ liegt die ,Wahrheit* (und die
.Apokalypse der deutschen Seele®) mit einer vorwiegend philosophischen
Perspektive, jenseits der ,Wende‘ entsteht die theologische Trilogie (und
die tibrigen Arbeiten, die wir dieser Mitte zuordnen) mit dem primiren
Ansatz ,von oben*“ (a.a.0., 82). Dieser erklirende Zusatz schien mir zu
geniigen, um auf eine ,Wasserscheide* im Werk aufmerksam zu machen,
die ich nie und nimmer als eine Kehrtwendung im Denken verstanden habe.
Das Denken Balthasars hat sich in einer Weise kohérent und organisch ent-
faltet, wie dies nicht oft der Fall ist.
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tionsperiode zuwenden, soll vom Abschlull der Trilogie noch kurz
die Rede sein.

3. Der Abschluf der Trilogie (1987)

Wer hitte in den siebziger und Anfang der achtziger Jahre ge-
glaubt, daB die Trilogie einmal vollendet wiirde? Am wenigsten rech-
nete der Autor selbst damit. So schreibt er 1965 in seiner ,Rechen-
schaft”: ,Die Asthetik bleibt auf der Ebene von Licht, Bild, Schau.
Das ist nur eine Dimension der Theologie. Die néchste heifit Tat, Er-
eignis, Drama [...] Erst dahinter lieBe sich eine theologische Logik
entwerfen [...] Doch das werden andere fithren“*’. Und im Riickblick
.Noch ein Jahrzehnt®“ &uBert er: ,Sollte dieses Unternehmen [der
Theodramatik] in so spéter Lebensstunde noch zu Ende gefiihrt wer-
den kénnen, so miisste als dritter, abschlieBender Teil die Theo-logik
folgen, an der heute schon so viele intensiv arbeiten [...]***. Wider
Erwarten konnte er nicht nur die Theodramatik (5 Bde. 1973—1983)
vollenden, sondern auch die Theologik (3 Bde. 1985-1987). Soweit
ich sehe, gibt es in der Theologiegeschichte nur wenige Beispiele,
daB so umfassend konzipierte Werkplane ganz verwirklicht worden
sind. Die ruhige Gelassenheit und geduldige Beharrlichkeit, mit der
der Theologe an seinem Vorhaben gearbeitet hat, ohne sich zugleich
der vielen Bitten und Auftrige zu verweigern, die gerade in den spé-
ten Jahren von auflen an ihn herangetragen worden sind, wurden be-
lohnt. Die Trilogie mit ihren 15 Biichern wurde 1987 vollendet*’
Etwa ein dreiviertel Jahr danach ist der Theologe zwei Tage vor seiner
Erhebung zum Kardinal verstorben.

4. Die zweite Rezeptionsperiode (ca. 1990 bis zum aktuellen
Erfassungsstand von 2004)

Die zweite Rezeptionsperiode setzt nach dem Abschlub der Trilo-
gie und dem Tod des Gelehrten ein und dauert fort. Wahrend die Mo-
nographien der ersten Periode ziemlich vollzahlig angefiihrt werden
konnten, ist dies im vorgegebenen Rahmen hinsichtlich der rund 200
Titel, die in der zweiten Periode bis jetzt gezihlt werden, nicht mehr
méglich. Wenn man die unveréffentlicht gebliebenen Arbeiten aus-
scheidet, bleiben immer noch 134 Titel tbrig. Auch diese Menge ist
nicht zu bewdltigen, so daB nach einer weiteren Grenzziehung ge-
sucht werden muf. Schweren Herzens entschliefe ich mich zu einer
Reduzierung auf die deutschsprachigen Arbeiten, was freilich nicht
unbedingt heilBt, daB die Autoren in jedem Fall Deutsche sind. Zwi-
schen 1989 und 2004, also einem Zeitraum von sechzehn Jahren, wer-
den auf der Liste 42 Titel von in deutscher Sprache verdffentlichten
Werken der Sekundérliteratur aufgefiihrt. Uber diesen Zeitraum, be-
zogen auf die deutschsprachige Literatur, soll ein Uberblick gewon-
nen werden. Getreu dem Motto ,Sapientis est ordinare” bemiihe ich
mich um eine Ordnung, d. h. um eine Zuordnung zu den Fachern und
Traktaten der Theologie. Freilich wird dieses Vorgehen dadurch er-
schwert, daB der Basler Gelehrte in mancher Hinsicht quer zu den
tiberkommenen Schemata steht, woriiber im zweiten Teil noch zu re-
flektieren sein wird. Diese von der Schultheologie abweichende
Werk- (und Denk-) Struktur hinterldBt natiirlich auch in der Sekun-
dérliteratur ihre Reflexe. Deshalb ist die Zuordnung locker und ge-
schmeidig vorzunehmen. Uberschneidungen miissen in Kauf genom-
men werden. Das Mindeste, das angestrebt wird, ist der Versuch, aus
der Liste ein iiberschaubares Gefiige zu formen, damit so die Haupt-
fiden im Geflecht der Rezeption hervortreten konnen.

a) Friichte der Trilogie

Eine erste groBe Gruppe ordnen wir der Trilogie zu. Ausdriicklich
auf die Theodramatik nehmen Meuffels, Stringlhammer und Greiner
Bezug. Die Wiirzburger Diss. von Hans Otmar Meuffels baut auf der
Basis der Theodramatik eine trinitarische Anthropologle auf wo der
Mensch im Geheimnis der dreieinigen Liebe geborgen ist>’. Hermann
Stinglhammer untersucht die Freiheitslehre und versteht seine Stu-
die als einen Beitrag zur Rezeption der Theodramatik®'. Eine der Ver-

*’ H. U. von Balthasar, Rechenschaft — 1965; in: ders., Zu seinem Werk, Frei-
burg i. Br. 2000, 73-74.

*8 Ders., Noch ein Jahrhundert — 1975, in: a.a.0., 84,

49 E. Biser, Dombau oder Triptychon? Zum Abschluf der Trilogie Hans Urs von
Balthasars, in: ThRv 84 (1988) 177—184.

50 Meuffels, Hans Otmar: Einbergung des Menschen in das Mysterium der
dreieinigen Liebe. Eine trinitarische Anthropologie nach Hans Urs von Bal-
thasar (Bonner dogmatische Studien 11), Wiirzburg 1991.

51 Stinglhammer, Hermann: Freiheit in der Hingabe. Trinitarische Freiheits-
lehre bei Hans Urs von Balthasar. Ein Beitrag zur Rezeption der Theodrama-
tik (Bonner dogmatische Studien 24), Wiirzburg 1997.

offentlichung werte Diplomarbeit schrieb in Miinster Michael Grei-
ner®?. Ausgehend von Balthasars Topos der trinitarischen Unterfas-
sung der gottmenschlichen Freiheitsgeschichte dringt er zur Denk-
form vor, d.h. zu den philosophischen Denkmitteln, die die
Systematik bestimmen. In kritischer Auseinandersetzung deckt er
die immanenten Grenzen auf, die er der seinsmetaphysischen Denk-
form anlastet, die dem neuzeitlichen Freiheitsverstindnis inadéquat
sei und so in paradoxer Weise der Grundintuition des Autors im
Wege stehe.

Wihrend in der ersten Rezeptionsperiode die Theologik noch
kein eigentliches Thema sein konnte, beginnen nun Arbeiten zum
dritten Fliigel der Trilogie zu erscheinen. Wolfgang Klaghofer gibt sei-
ner intelligenten Auseinandersetzung den pointierten Titel , Karfrei-
tag®, den er im Vorwort erklért: , Karfreitag will auf eine Logik zuar-
beiten, die gegen die imposante, aber bedrohliche Synthese, die sich
mittels des Karsamstags in Balthasars Theologie vollzogen hat, das
stellt, was als Nichtidentitit sich gegen solche Allvermittlung
stemmt: klagender, im Gottverlassen zugrundegegangener Schrei —
unzihlige Male erlitten in Jerusalem, Rom, Mexiko, Prag, Auschwitz
— statt des Vollendungsganges zu den Toten [der aber nach Balthasars
Descensuslehre, die im Medium der Karsamstagserfahrungen der
Adrienne von Speyr konzipiert wurde, noch schrecklicher gewesen
sein mub als die Gottverlassenheit des Erldsers am Kreuz; Einwand
von mir, M.L.]; Schrei des gehidngten Opfers statt des machtvollen
Kreises [sic!] des fraglosen Gottes; und deshalb: Negation als logische
Grundform der gottbezogenen Logik statt eines affirmativen Uber-
gangs, der das Entsetzliche beschaulich verklért“®®. Der Vorwurf be-
schaulicher Verkldrung diirfte aber bei Balthasar nicht zutreffen. Un-
ter dem johanneischen Titel ,Ich bin die Wahrheit” steht die griindli-
che Bochumer Diss. von Ulrich Johannes Plaga, dem es gelungen ist,
die Christologie in der Dreidimensionalitit der Trilogie zu entfalten
und zugleich eine treffliche Hinfiihrung zur Theologlk zu bieten®*
Auch die Bonner Diss. von Peter Bléttler will einen Zugang zur Theo-
logik bahnen und unterzieht vor allem den ersten Bd ,Wahrheit der
Welt* einer sehr erhellenden Analyse, welche die Thematik des Bdes
voll ausschopft®®,

Im Zuge des gesteigerten Interesses an der Theodramatik, aber
auch — etwas weniger — an der Theologik ist die Theo#sthetik allméah-
lich in den Hintergrund geriickt — eine Entwicklung, die korrigiert
werden sollte. Um so mehr ist die an der Gregoriana entstandene Ar-
beit von Ivica Raguz zu begriifien, der einen umfassenden Vergleich
zwischen der Asthetik von Immanuel Kant in der ,Kritik der UrteIIs-
kraft* und Balthasars theologischer Asthetik vornimmt®®. Der
SchlubBteil versucht beide Asthetikentwiirfe in einem kritischen Dia-
log miteinander zu verbinden, der den Konigsberger aus seiner sub-
jektivistischen und den Basler aus einer objektivistischen Enge be-
freien soll. DaB dieser in der Wahrheitsstudie — und damit in seinem
philosophischen ,Discours de la méthode” — auch die Subjektseite
bedacht hat, wurde inzwischen von Peter Blattler iiberzeugend nach-
gewiesen. Indem Raguz die Kant-Rezeption Balthasars aufarbeitet,
liefert er einen wichtigen Baustein zur Erforschung des grOBen Fra-
gekreises, welchen Stellenwert die Philosophie der Neuzeit in sei-
nem Werk einnimmt. Mit dem die Asthetik dominierenden Begrlff
»Herrlichkeit” setzt sich die Diss. von Volker Spangenberg ausein-
ander, die an der Evang.-Theol. Fak. Tiibingen geschrieben worden
ist®”. Dort ist auch die Arbeit von Steffen Losel betreut worden, die

52 Greiner, Michael: Drama der Freiheiten. Eine Denkformanalyse zu Hans Urs
von Balthasars trinitarischer Soteriologie (Pontes 8), Miinster 2000. — In der-
selben Reihe ,Pontes” ist auch eine Erfurter Diplomarbeit erschienen: Oett-
ler, Dietrich: In der Spur des Anderen. Motivationstheoretische Uberlegun-
gen anhand von Emmanuel Lévinas und Urs von Balthasar (Pontes 17),
Miinster 2003.

Klaghofer, Wolfgang: Karfreitag. Auseinandersetzung mit Hans Urs von Bal-
thasars Theologik (Salzburger theologische Studien 4), Innsbruck 1997;
Zitat S. X,

Plaga, Ulrich Johannes: ,Ich bin die Wahrheit“. Die theo-logische Dimension
der Christologie Hans Urs von Balthasars (Theologie 12), Hamburg 1997.
Bléttler, Peter: Pneumatologia crucis. Das Kreuz in der Logik von Wahrheit
und Freiheit. Ein phdnomenologischer Zugang zur Theologik Hans Urs von
Balthasars (Bonner dogmatische Studien 38), Wiirzburg 2004.

Ragu, Ivica: Sinn fiir das Gott-Menschliche. Transzendental-theologisches
Gesprich zwischen den Asthetiken von Immanuel Kant und Hans Urs von
Balthasar (Bonner dogmatische Studien 36), Wiirzburg 2003.

Spangenberg, Volker: Herrlichkeit des Neuen Bundes. Die Bestimmung des
biblischen Begriffs der ,Herrlichkeit” bei Hans Urs von Balthasar (Wissen-
schaftliche Untersuchungen zum Neuen Testament 2. Reihe 55), Tiibingen
1993.
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ihr Gravitationszentrum in der Theodramatik findet*®. Beide Autoren
befassen sich als evangelische Theologen mit Balthasar und machen
sein Werk in verdienstvoller Weise fiir das 6kumenische Gesprich
fruchtbar, wie dies wihrend der ersten Periode bereits von Kay und
Moda beabsichtigt worden ist.

b) Impulse fiir die Dogmatik

Im Folgenden fasse ich Arbeiten zu einer zweiten groBen Gruppe
zusammen, deren inhaltlicher Schwerpunkt eine Zuordnung zu den
Traktaten der Dogmatik nahelegt. Was den logischen Aufbau der Dog-
matik betrifft, orientieren wir uns am Duktus der Systematik Baltha-
sars, die von der christologisch-soteriologischen Mitte zur Trinitit
aufsteigt und in ihrem Licht die Anthropologie (als Gipfel der Schép-
fungslehre), Mariologie, Ekklesiologie, Sakramentenlehre, Eschatolo-
gie entfaltet.

Im Blick auf Christologie / Soteriologie fallt auf, daB wihrend der
zweiten Periode im deutschsprachigen Raum die Soteriologie in den
Fokus geraten ist, die Christologie dagegen etwas zurlicktritt. Die
Trierer Diss. von Helmut Dieser zeichnet den ganzen Kontext des Ab-
stiegs Christi nach und stellt die Erlésung als trinitarische Unterfas-
sung dar®®. Auch die an der Philosophisch-Theologischen Hoch-
schule Vallendar entstandene Promotionsschrift von Heiko Merkel-
bach entfaltet die Soteriologie im Duktus des Theodramas®’.

Dalf das Strukturprinzip von Balthasars Theologie trinitarisch ist,
wurde bereits sehr friih erkannt. Wenn man die Neologismen betrach-
tet, die die theologische Sprache und Begrifflichkeit durchsetzen,
stoBt man sehr oft auf die Kennzeichnung trinitarisch: trinitarische
Ontologie, trinitarische Anthropologie, trinitarische Passiologie, tri-
nitarische Eschatologie u.4. Um so mehr iiberrascht es, daB eine
streng systematische Darstellung seiner Trinitdtslehre noch aussteht.
Mit einer kruzialen Problematik in diesem Bereich setzt sich die Frei-
burger Diss. von Thomas Rudolf Krenski auseinander®’. Wihrend im
Koordinatensystem der Schultheologie die von der evangelischen
Theologie erneut aufgeworfene Frage nach dem Leiden Gottes einen
umgrenzten Platz beansprucht (in der Gotteslehre im Zusammenhang
mit der Unverdnderlichkeit Gottes und in der Christologie als Frage
nach der Leidensfdhigkeit Christi), wird sie bei Krenski im engen An-
schluB an Balthasar in einem weit grofieren Rahmen behandelt. Weg-
weisend wird die Unterscheidung zwischen einem Leiden, das als
unfreiwilliges, duBeres Widerfahrnis zust68t und von Gott mit dem
Apathieaxiom fernzuhalten ist, und einem Leiden, in das sich Gott
dank seiner souverdnen Freiheit begibt und das Origenes von einer
~passio caritatis“ (hom. in Ez 6,6) sprechen liBt. Die viel beachtete
Wiener Diss. von Karl Josef Wallner aus der Schule des profunden
Balthasar-Kenners Matthias Eichinger erfiillt schon sehr weit das De-
siderat einer Darstellung der Trinitdtstheologie. Seiner Hypothese,
daB jeder Fliigel der Trilogie der Sphire einer der drei géttlichen Per-
sonen zuzuordnen sei, stimme ich jedoch nicht zu. Ein sehr groBes
Verdienst hat sich der Autor durch die Aufarbeitung von Balthasars
Hegel-Kritik erworben®. Die Miinchener Diss. von Michael Schulz
pfliigt in derselben Furche und erforscht die Hegel-Rezeption bei
Pannenberg und Jiingel sowie Rahner und Balthasar®.

Bei den Arbeiten, die ich unter der Sequenz Anthropologie — Ma-
riologie — Ekklesiologie — Sakramente zu einer lockeren Gruppe zu-
sammenfasse, sind Uberschneidungen nicht zu umgehen. Einen

%% Lisel, Steffen: Kreuzwege. Ein Gkumenisches Gesprich mit Hans Urs von
Balthasar, Paderborn 2001.
* Dieser, Helmut: Der gottihnliche Mensch und die Gottlosigkeit der Siinde.
Zur Theologie des Descensus Christi bei Hans Urs von Balthasar (Trierer
theologische Studien 62), Trier 1998.
Merkelbach, Heiko: Propter Nostram Salutem. Die Sehnsucht nach Heil im
Werk Hans Urs von Balthasars (Studien zur systematischen Theologie und
Ethik 33), Miinster 2004.
Krenski, Thomas Rudolf: Passio Caritatis. Trinitarische Passiologie im Werk
von Hans Urs von Balthasar (Horizonte Neue Folge 28), Freiburg i. Br. 1990;
vgl. ThLZ 116 (1991) 759-762 (M. Lochbrunner); ThRv 89 (1993) 131-132
(H. Vorgrimler). Ders.: Hans Urs von Balthasar. Das Gottesdrama, Mainz
1995; vgl. ThRv 92 (1996) 510-512 (M. Lochbrunner).
Wallner, Karl Josef: Gott als Eschaton. Trinitarische Dramatik als Vorausset-
zung géttlicher Universalitét bei Hans Urs von Balthasar (Heiligenkreuzer
Studienreihe 7), Heiligenkreuz 1992; vgl. ThRv 89 (1993) 133-134 (H. Vor-
grimler).
Schulz, Michael: Sein und Trinitdt. Systematische Erorterungen zur Religi-
onsphilosophie G. W. F. Hegels im ontologiegeschichtlichen Riickblick auf].
Duns Scotus und I. Kant und die Hegel-Rezeption in der Seinsauslegung
und Trinitdtstheologie bei W. Pannenberg, E. Jiingel, K. Rahner und H. U.
von Balthasar (Miinchener theologische Studien 11/53), St. Ottilien 1997,
Ders.: Hans Urs von Balthasar begegnen, Augsburg 2002.
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wichtigen Aspekt der Anthropologie untersucht Rudolf Zwank, in-
dem er sich intensiv und kritisch mit dem relevanten Kap. ,,Mann
und Frau® in der , Theodramatik II/1, 334—350“ auseinandersetzt®.
Die verstreuten Texte, die sich zur Ehe finden, stellt Christoph Kaiser
in seiner Freiburger Diss. zusammen und wertet sie fiir eine Theo-
logie der Ehe aus®®. Manfred Scheuer beschreibt sein dogmatisches
Arbeitsvorhaben so: ,,Ziel der Arbeit ist der Aufweis, daB die [evan-
gelischen] Réte nicht ein zufdllig und beliebig austauschbarer Appen-
dix, sondern ein Testfall von Glaube, Nachfolge und Theologie sind.
Um uns diesem (Ideal!) Ziel in aller Vorldufigkeit anzundhern, greifen
wir nicht auf moraltheologische oder primér spirituelle Entwiirfe zu-
riick. In dieser Studie werden Theologen dargestellt, die — von einer
grundlegenden Einheit von Systematik und Spiritualitit (Nachfolge)
ausgehend — systematisch zu den Réten geschrieben haben und fiir
die die Rite werkprigende Kraft besitzen“®®. Mit Balthasars Theo-
logie der Sikularinstitute befaBt sich erschépfend Daniela Mohr®’,
SchlieBlich sei dieser Gruppe die Diss. von Stefan Hele angeschlos-
sen, die nach einer Theologie der Berufung fragt®. Als Referenzwerk,
auf das man auch in Zukunft Bezug nehmen wird, ragt die Wiener
Diss. von Hilda Steinhauer hervor, die ein fiir allemal die Mariologie
bis in alle Details, einschlieflich der Sekundérliteratur behandelt
hat®®. Zur Eschatologie liegen drei Arbeiten vor. Die an der Grego-
riana verteidigte These von Robert Nandkisore geht die Problematik
werkgenetisch an und verfolgt sie von den frithen Schriften bis zur
Endgestalt im vierten Bd der ,Theodramatik“’®. Die Mainzer Pro-
motionsschrift von Daniela Engelhard fokussiert den Gerichtsgedan-
ken und stellt Balthasars Neuinterpretation in den Strom der voraus-
gegangenen und der nachfolgenden Entwicklung der Eschatologie
hinein. Der bei Balthasar-Diss.en oft zu beobachtende Typ immanen-
ter Interpretation wird hier beispielhaft aufgebrochen und {iberwun-
den. Die Autorin hat den ihr zugesprochenen Johannes-Gutenberg-
Preis verdient”*. Bereits vor der Polemik um die Frage einer ,Hoff-
nung fiir alle“ hat 1981 Werner van Laak seine Staatsexamensarbeit
in Trier geschrieben und gehort somit eigentlich der ersten Rezepti-
onsperiode an. Aber die Arbeit ist erst 1990 — offensichtlich unver-
dndert — publiziert worden. Fiir die Balthasar-Forschung ist die Ana-
lyse der einschldgigen Origenestexte von Interesse’?. Dem Sach-
bereich der Eschatologie méchte ich noch die das Opusculum ,, Theo-
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Zwank, Rudolf: Geschlechteranthropologie in theologischer Perspektive?
Zur Phidnomenologie des Geschlechtlichen in Hans Urs von Balthasars
»Theodramatik (Regensburger Studien zur Theologie 50), Frankfurt a. M.
1996.

Kaiser, Christoph: Theologie der Ehe. Der Beitrag Hans Urs von Balthasars
(Studien zur systematischen und spirituellen Theologie 22), Wiirzburg
1997.

Scheuer, Manfred: Die Evangelischen Rite. Strukturprinzip systematischer
Theologie bei H. U. von Balthasar, K. Rahner, J. B. Metz und in der Theologie
der Befreiung (Studien zur systematischen und spirituellen Theologie 1),
Wiirzburg 1990, Zitat S. 19; vgl. ThRv 89 (1993) 254256 (Ch. Benke).
Mohr, Daniela: Existenz im Herzen der Kirche. Zur Theologie der Sikularin-
stitute in Leben und Werk Hans Urs von Balthasars (Studien zur systemati-
schen und spirituellen Theologie 28), Wiirzburg 2000. — Wenn mir hinsicht-
lich ,Analogia Caritatis, 74 £. die Autorin auf S. 98 eine ,beschénigende
Uberinterpretation® vorwirft, so kann ich ihr nur antworten, daf Balthasar
sich in den Jahren nach seinem Ordensaustritt stets als ,theologischer
Schriftsteller* bezeichnet hat. DaB die Griindung der Johannesgemeinschaft
ein Mittel zum Zweck seiner Schriftstellerei gewesen sei, habe ich weder
behauptet noch je gedacht. Dies ist eine hdBliche Unterstellung und Fehl-
interpretation, die ich entschieden zuriickweise.

HeDe, Stefan: Berufung aus Liebe zur Liebe. Auf der Spurensuche nach einer
Theologie der Berufung, unter besonderer Beriicksichtigung des Beitrags
von Hans Urs von Balthasar (Dissertation theologische Reihe 86), St. Otti-
lien, 2001.

Steinhauer, Hilda: Maria als dramatische Person bei Hans Urs von Balthasar.
Zum marianischen Prinzip seines Denkens (Salzburger theologische Stu-
dien 17), Innsbruck 2001; vgl. FKTh 19 (2003) 154—155 (M. Lochbrunner)
und ThRv 100 (2004) 299-300 (W. Beinert).

Nandkisore, Robert: Hoffnung auf Erl6sung. Die Eschatologie im Werk Hans
Urs von Balthasars (Tesi Gregoriana Serie Teologia 22), Roma 1987.
Engelhard, Daniela: Im Angesicht des Erloser-Richters. Hans Urs von Bal-
thasars Neuinterpretation des Gerichtgedankens, Mainz 1999; vgl. ThRv 97
(2001) 324-325 (M. Lochbrunner).

Laak, Werner van: Allverséhnung. Die Lehre von der Apokatastasis. Thre
Grundlegung durch Origenes und ihre Bewertung in der gegenwirtigen
Theologie bei Karl Barth und Hans Urs von Balthasar (Sinziger theologische
Texte und Studien 11), Sinzig 1990.
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logie der Geschichte" (31959) akribisch kommentierende Lizentiats-
arbeit von Stefan Hartmann beifiigen’”.

¢) Im Blickfeld von Fundamentaltheologie und Philosophie

Als eine letzte Gruppe stelle ich Arbeiten zur Fundamentaltheolo-
gie und Philosophie zusammen. An der Theologischen Fakultét der
Hochschule Luzern hat Jorg Disse seine Habil.schrift eingereicht. Thm
ist das Aufspiiren von zwei frithen unver6ffentlichten Opuscula Bal-
thasars zu danken: der Pullacher philosophischen Lizentiatsarbeit
vom Friihjahr 1933 mit dem Titel ,Sein als Werden. Eine Unter-
suchung zur scholastischen Fundamentalontologie” und einer abge-
brochenen Untersuchung mit dem Goethischen Titel ,,Geeinte Zwie-
natur. Eine philosophische Besinnung*. Inzwischen habe ich im K&-
sel-Archiv ein paar Briefe gefunden, die von diesem Buchprojekt
handeln und seine Abfassung in das Jahr 1939 datieren. Am 8. Mérz
1939 schickt der Direktor des Kosel-Verlags den ihm iibergebenen
Teil des Manuskripts der ,Geeinten Zwienatur” zurtick mit dem
Kommentar: ,,Sie werden schmunzeln, aber ich kann mir nicht hel-
fen, es ist fast so, daB gerade die Passagen, die vom Magister Philoso-
phiae als nicht ganz konvenient gebrandmarkt wurden, mir am mei-
sten zusagten.” Und im Juli 1939 meldet sich der Autor wieder und
bedauert: ,,Zu meinem Leidwesen ist auch das philosophische Buch
nicht spruchreif geworden. Philosophie ist etwas furchtbar Kaprizit-
ses und lésst sich so wenig wie Dichtung kiinstlich zu Stuhl bringen;
es muss reifen, und ich hoffe, dass die Beschaulichkeit des Terziats
[im Herbst 1939 in Pullach] dazu bestens beitragen wird.* Dann ver-
liert sich die Spur in der Korrespondenz. Als bedenklich an Disses
Interpretation habe ich seine Zuriickweisung der metaphysischen Re-
aldistinktion kritisiert, die zweifelsfrei zu den Grundpfeilern von
Balthasars Philosophiekonzept gehort”. Die Miinchener Diss. von
Lorenz Gadient vergleicht den ,,theodramatischen Erkenntnisbegriff“
des Basler Theologen mit dem transzendentalphilosophischen des
Miinchener emeritierten Fichte-Spezialisten Reinhard Lauth”. Im
Bereich der theologischen Methodenlehre ist die auf hohem Niveau
reflektierende Wiener Promotionsschrift von Wolfgang Klaghofer-
Treitler anzusiedeln, die die Denkform des Protagonisten heraus-
stellt. Sie ist nicht nur vom Geschaffenen zu Gott aufsteigende Ana-
logie, sondern die vom Offenbarungsereignis ausgehende Katalogie.
Katalogische Analektik und analogische Katalektik sind die Metho-
den der Theologie’®. Die thematisch weit gespannte Tiibinger Diss.
von Werner Schreer wendet sich dem Verstandnis des Glaubensaktes
zu. Dabei werden die Lehre des 2. Vaticanums in der dogmatischen
Konstitution ,,Dei Verbum*, die Glaubenstheologie im Entwurf Karl
Rahners und bei Balthasar aufeinander bezogen. Eine erhellende Re-
flexion iiber ,Bio-graphie als Theo-logie“ beschlieBt das Werk””. Mit
der aktuellen Problematik von Gotteserfahrung, Mystik, Gebet und
Meditation setzt sich Markus Engelhard kundig auseinander’®. Bal-
thasars Leitmotiv von der Theologie der Heiligen greift Jutta Konda
auf’®, Die Heiligen sind der gelebte Kommentar zum Fleisch gewor-
denen Wort Gottes. Ihnen muB} die Theologie zuhéren, da sie ein ,,lo-
cus theologicus® sind.

73 Hartmann, Stefan: Christo-Logik der Geschichte bei Hans Urs von Balthasar.
Zur Systematik und Aktualitdt seiner frithen Schrift ,Theologie der
Geschichte” (Geist und Wort 8), Hamburg 2004.

Disse, Jorg: Metaphysik der Singularitéit. Eine Hinfiihrung am Leitfaden der
Philosophie Hans Urs von Balthasars (Philosophische Theologie. Studien
zu spekulativer Philosophie und Religion 7), Wien 1996; vgl. ThRv 95 (1999)
505—-507 (M. Lochbrunner).

Gadient, Lorenz: Wahrheit als Anruf der Freiheit. Hans Urs von Balthasars
theodramatischer Erkenntnisbegriff in vergleichender Auseinandersetzung
mit der transzendentalphilosophischen Erkenntniskritik Reinhard Lauths
(Miinchener theologische Studien I1/55), St. Ottilien 1999.
Klaghofer-Treitler, Wolfgang: Gotteswort im Menschenwort. Inhalt und
Form von Theologie nach Hans Urs von Balthasar, Innsbruck 1992; siehe
auch oben bei Anm. 53. NB. Die Dissertation ist an der Kath. Theol. Fakultat
Wien eingereicht worden und nicht bei der Evangelischen, wie auf der Liste
irrtiimlich vermerkt wird.

Schreer, Werner: Der Begriff des Glaubens. Das Verstindnis des Glaubens-
aktes in den Dokumenten des Vatikanum Il und den theologischen Entwiir-
fen Karl Rahners und Hans Urs von Balthasars (Europdische Hochschul-
schriften 23/448), Frankfurt a. M. / Bern 1992.

LS Engelhard, Markus: Gotteserfahrung im Werk Hans Urs von Balthasars (Dis-
sertationen theologische Reihe 80), St. Ottilien 1998; auf S. 327-335 thesen-
artig-systematische Zusammenfassung.

Konda, Jutta: Das Verhiltnis von Theologie und Heiligkeit im Werk Hans Urs
von Balthasars (Bonner dogmatische Studien 9), Wiirzburg 1991; vgl. ThRv
89 (1993) 132—-133 (H. Vorgrimler).
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Damit beschlieBe ich den Uberblick iiber die zweite Periode der
Rezeptionsgeschichte, bei dem wir uns auf den deutschen Sprach-
raum beschrankt haben. Unberiicksichtigt bleiben 92 Titel von ver-
offentlichten fremdsprachigen Monographien, darunter 31 in eng-
lischer, 25 in italienischer, 15 in spanischer, 10 in franzésischer Spra-
che. Die restlichen 11 Titel verteilen sich auf andere Sprachen. Auch
in den fremdsprachigen Réumen ist also ein deutliches Anwachsen
der Publikationen festzustellen.

5. Ausblick auf kiinftige Forschungsaufgaben

Bei der Rezeption ist zugleich eine enorme Forschungsarbeit ge-
leistet worden. Diese spezifische Balthasar-Forschung muB auch in
Zukunft vorangetrieben werden. Sie ist der geduldige Prozeli, wo
mancher ballasthafte Treibsand sich absetzt und die Wasser sich kla-
ren, wo es zu einer Auslese kommt, die die Spreu vom Weizen tren-
nen wird. Obwohl geisteswissenschaftliche Forschung nicht so ge-
steuert werden kann, wie naturwissenschaftliche und technische
Entwicklungen beeinfluBt werden kénnen, sollen doch ein paar Desi-
derata erwogen werden. Zukiinftige Doktorviter sollten keine The-
men mehr vergeben oder annehmen, die schon oft bearbeitet worden
sind. Wihrend es in der ersten Rezeptionsphase sinnvoll war, Arbei-
ten von einfithrendem Charakter zu schreiben, sind sie jetzt kaum
mehr vertretbar. Auch Gesamtdarstellungen nach dem Typ von
Adam bis zum Jiingsten Gericht sollten abgewiesen werden. Es ist
die Zeit gekommen, da die Forschung auf umgrenzten Feldern und
in Detailfragen vorangetrieben werden muf}. Da die Studenten erfah-
rungsgemil und verstindlicher Weise der Souverénitit Balthasars
und der Materialfiille seines Werkes rasch erliegen und auf imma-
nente Darstellungen ausweichen, sind ausdriicklich auch kritische
Arbeiten zu fordern, die die theologische Diskussion beleben. Frei-
lich diirfen solche kritischen Auseinandersetzungen nur Kréiften an-
vertraut werden, die sich nicht vergeblich damit abarbeiten und zer-
reiben. Mit Entschiedenheit sollten Wiederholungen von lingst Be-
kanntem unterlassen werden. Die biographischen Kapitel, mit denen
viele Dissertanten ihre Promotionsschrift beginnen, sind langst iiber-
fliissig geworden, weil hier stets das Gleiche zu lesen ist und falsche
Daten beharrlich abgeschrieben und tradiert werden. Was deshalb
Not tut, ist eine kritische und wissenschaftlichen Standards genii-
gende biographische Forschung, die fiir die biographischen Fragen
ein giiltiges Referenzwerk erarbeitet.

Was die Theologie betrifft, liegen noch genug Felder brach und
konnen durchpfliigt werden. Im Bereich der Trinitétslehre sehe ich
noch manche Méglichkeiten. In der Soteriologie fordert der diffizile
Komplex der Karsamstagstheologie zu weiteren Anstrengungen her-
aus. Denn sie ist keinesfalls deckungsgleich mit dem dogmatischen
Lehrstiick des Hollenabstiegs Christi. Auch in der Eschatologie war-
ten Fragen auf eine kritische Vertiefung. Balthasar hat immer auf der
Einheit seines Werkes mit dem Schrifttum der Adrienne von Speyr
insistiert und, um diese Einheit zu untermauern, in spéter Lebens-
stunde wie ein Verméchtnis — oder Apologie? — das Opusculum ,,Un-
ser Auftrag*®® geschrieben. Ein Teil der Sekundérliteratur ignoriert
diese Weisung, ein anderer beachtet sie wenigstens partiell. Doch
fehlt noch eine prinzipielle Klarung, wie diese von Balthasar bean-
spruchte Einheit von Theologie und mystischer Schau methodolo-
gisch zu bewerten ist®'. Doch diirfte jede Diss. mit einer solchen Auf-
gabe iiberfordert sein, denn letztlich féllt es in die Kompetenz des
kirchlichen Lehramtes, die Mystik der Adrienne von Speyr zu prii-
fen. Vielleicht wird eine zukiinftige Generation einmal in diesem
Punkt ihre herausfordernde Aufgabe erkennen.

Im Bereich der Philosophie sind in systematischer wie histori-
scher Hinsicht noch Themenfelder offen. Sowohl die ,,Apokalypse
der deutschen Seele” als auch ,,Herrlichkeit III/1. Im Raum der Meta-
physik” sind wie Steinbriiche, in denen man Material findet: im er-
sten Werk zum Deutschen Idealismus und zur Lebensphilosophie, im
zweiten zur ganzen Breite der abendlidndischen Philosophie-
geschichte. Warum sollte nicht einmal die philosophische Thomas-
Rezeption Balthasars griindlich untersucht werden? Die fremdspra-

. E—i U. von Balthasar, Unser Auftrag. Bericht und Weisung, Freiburg i. Br.
2004.

Ein wissenschaftliches Kolloquium der Theologischen Fakultdt Lugano hat
sich mit diesem Problemkreis befalit; siehe die Akten: Esperienza mistica e
teologia, in: Rivista Teologica di Lugano 6 (2001) Nr. 1 mit Beitrdgen von P. L.
Boracco, M. Hauke, K. Heller, P. Henrici, A.-M. Jerumanis, B. Korner, A.
Lobato, M. Lochbrunner, G. Meiattini, A. Rickenmann, P. Sequeri, J. Servais,
G. Strelczyk.
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chigen Arbeiten scheinen auf dem philosophischen Sektor uns ein
Stiick voraus zu sein®,

Auch in der Literaturwissenschaft wird das (Euvre Balthasars all-
mihlich entdeckt und gewiirdigt®®. Die Verdffentlichungen weisen
sowohl den Prisidenten der Balthasar-Gesellschaft Alois M. Haas als
auch den Kieler Romanisten Volker Kapp als Protagonisten aus. Auf
diesem Gebiet sind interdiszipliniire Forschungsvorhaben denkbar®*,
Die Goethe-Rezeption bei einem Theologen zu erforschen, der von
Haus aus Germanist war, kénnte doch ein reizvolles Thema sein.

Die biographische Forschung steckt naturgemiB erst in den An-
fangen. Zum einen ist der historische Abstand abzuwarten, zum an-
deren miissen zahlreiche Quellen erst aufgespiirt und gesichtet, noch
lebende Zeitzeugen befragt und andere Vorarbeiten geleistet werden,
ehe an eine Abfassung zu denken ist®>. Inzwischen sind in der Sekun-
darliteratur bereits viele falsche oder ungenaue Daten im Umlauf.
Selbst in der nach dem Tod des Theologen herausgegebenen Gedenk-
schrift werden im ,,Curriculum vitae“ falsche Daten zum akademi-
schen Ausbildungsweg genannt®. Auf der offiziellen gedruckten
Einladung zu einem Symposion aus AnlaB des 100. Geburtstages der
Adrienne von Speyr war in einem Kurzbiogramm zu lesen, daB sie
1939 Balthasar begegnet sei. Dieser aber hélt im Tagebuch fest, daB
die Begegnung im Mai 1940 stattgefunden habe®”. Im Jahr 1939 lebte
er noch im Schriftstellerhaus der ,,Stimmen der Zeit* in Miinchen.
Erst am 15. Dezember 1939 kehrte er endgiiltig in die Schweiz zurtick.
Zahlreiche andere Beispiele irrtiimlicher Datierungen kénnte ich
noch aufzéhlen. Neben der Bibliographie ist eine Biographie ein ge-
nauso notwendiges und unerldBliches Arbeitsmittel. Nicht nur die
Balthasar-Forschung, sondern auch die Theologiegeschichtsschrei-
bung bedarf dringend eines solchen Werkes, das deshalb jegliche Fér-
derung erfahren miiBte®. Mit Schwierigkeiten und Unwigbarkeiten,
die in der Natur der Sache liegen, hat die biographische Forschung eh
genug zu kimpfen. Warum sollte bei Balthasar nicht erlaubt sein, was
bei anderen herausragenden Theologen des 20. Jh.s bereits geleistet
worden ist? Sowohl zu Romano Guardini wie zu den beiden Rahner-
Briidern liegen stattliche Biographien vor, die wissenschaftlichen
Anspriichen geniigen. Mit einer blofen Werkbiographie wird man
aber der Aufgabe nicht gerecht.

So haben sich im Verlauf der Rezeptionsgeschichte vier Zweige
profiliert, die die Krifte der Balthasar-Forschung biindeln: der domi-
nante theologische Zweig, dem das Hauptaugenmerk bei diesem Ver-
such eines Riickblicks auf die Rezeptionsgeschichte gegolten hat, der
philosophische, der literaturwissenschaftliche und als Benjamin der
biographische Zweig.

#2 Ich denke an folgende Werke: Pérez Haro, Eliecer: E1 Misterio del ser. Una
mediacién entre filosoffa y teologfa en Hans Urs von Balthasar (Teologica 5),
Barcelona 1994. — Ide, Pascal: Etre et mystére. La philosophie de Hans Urs
von Balthasar, Bruxelles 1995. — Saint-Pierre, Mario: Beauté, bonté, verité
chez Hans Urs von Balthasar (Cogitatio fidei 211), Paris 1998, — Sara, Juan
Manuel: Forma y amor. Un estudio metafisico sobre la trilogia de Hans Urs
von Balthasar, Privatdruck: Kempten 2000.

% Kapp, Volker / Kiesel, Helmuth / Lubbers, Klaus (Hg.): Theodramatik und

Theatralitit. Ein Dialog mit dem Theaterverstindnis von Hans Urs von Bal-

thasar (Schriften zur Literaturwissenschaft 14), Berlin 2000.

Siehe M. Lochbrunner, Praktizierte Interdisziplinaritit am Beispiel der

Rezeption von Hans Urs von Balthasars , Theodramatik®, in: FKTh 17

(2001), 141-147.

Als solche Vorarbeiten betrachte ich meine eigenen Studien: Hans Urs von

Balthasar als Autor, Herausgeber und Verleger. Fiinf Studien zu seinen

Sammlungen (1942-1967), Wiirzburg 2002; ders.: Hans Urs von Balthasar

und seine Philosophenfreunde. Fiinf Doppelportrits, Wiirzburg 2005.

Hans Urs von Balthasar 1905-1988. Ausgewihlt und herausgegeben von der

Akademischen Arbeitsgemeinschaft und der Rémisch-Katholischen Kirche

Basel, Privatdruck der Akademischen Arbeitsgemeinschaft, Basel 1989,

140-141.

A. von Speyr, Erde und Himmel. Ein Tagebuch. Bd. III: Die spiten Jahre,

Einsiedeln 1976, 275.

Dal das von der Werbung als ,prima biografia del teologo della bellezza®

angepriesene Werk von Elio Guerriero den Anspruch, der an eine wissen-

schaftliche Biographie zu stellen ist, weder erfiillt noch iiberhaupt erfiillen
konnte, habe ich ausfiihrlich dargelegt und auch irrtiimliche Datierungen

korrigiert: Unterwegs zu einer Balthasar-Biographie?, in: IkaZ 25 (1996)

75—90. Das Werk von Elio Guerriero: Hans Urs von Balthasar (Cinisello Bal-

samo 1991) ist inzwischen ins deutsche (1993), franzésische (1993) und pol-

nische (2004) iibersetzt worden.
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II. Gestalt der Theologie Hans Urs von Balthasars

Ein paar Uberlegungen zur Gestalt der Theologie Balthasars mé-
gen den Versuch abrunden. Ich bin mir bewuBt, daB manche Theo-
logen den im Haupttitel evozierten Begriff von einer ,Summe der
Theologie® (im 20. Jh.) mit Skepsis aufnehmen werden®®, Ich méchte
auf dem Begriff, den Balthasar fiir sich nicht reklamiert hat — bezeich-
nender Weise hat er der Trilogie ja keinen Gesamttitel gegeben®® —,
nicht insistieren. Aber welches Werk eines Theologen des 20. Jh.s
kann sich mit der Trilogie messen? Die evangelische Theologie kann
Karl Barths ,,Kirchliche Dogmatik® vorweisen, die jedoch nicht génz-
lich zu Ende geschrieben worden ist. Unter dem Dach der Trilogie
finden alle Themenbereiche der systematischen Theologie ihren
Platz. Diese umfassende Systematik verdient m. E. den Titel ,,Sum-
me". In der Bezeichnung ,,Summe*” ist zugleich die Abgrenzung zum
Begriff ,,System” (im Sinne des Systemdenkens des Deutschen Idea-
lismus) enthalten, auf der Balthasar hartnéckig bestanden hat. Ein ge-
schlossenes System, wie es z. B. Hegel beabsichtigt hat, hat er fiir die
Theologie stets abgelehnt und auf den offenen Charakter seiner Syste-
matik hingewiesen.

Ich meine, daB auch die Rezeption, die wir in ihrem geschicht-
lichen Werden dargelegt haben, als der Spiegel einer ,,Summa theo-
logiae“ betrachtet werden kann. Denn ohne Ubertreibung 1éBt sich
sagen, dafl die theologischen Zentren auf dem orbis catholicus an
der Rezeption mitbeteiligt waren. Es handelt sich um einen weltwei-
ten ProzeB innerhalb der Theologie und der Kirche. So sehr jede Diss.
in erster Linie das Werk eines Einzelnen ist, nimmt dieser Einzelne
sowohl den Doktorvater als auch den Zweitgutachter in das Engage-
ment der Rezeption hinein. Es sind also nicht nur die Autoren und
Autorinnen, welche genannt worden sind, sondern auch die Lehrkor-
per der akademischen Institutionen auf ihre Weise involviert. Einem
peripheren Autor oder Werk wiirde eine solche Aufmerksamkeit, die
seit Jahrzehnten wihrt und stindig zunimmt, wohl schwerlich zuteil.

Ich mochte meine den Versuch abschlieBende Reflexion auf eine
Frage konzentrieren, bei der mir das BewuBtwerden der Fragestel-
lung wichtiger erscheint als die Antwort, die getrost dem zukiinftigen
Weg der Theologie iiberlassen werden darf. Wie verhilt sich Baltha-
sars Theologie, d.h. ihre Gestalt zur Gestalt der Schultheologie? Un-
ter Schultheologie verstehe ich den Lehrbetrieb an den theologischen
Fakultiten mit den Zielen der Ausbildung und der Forschung. Drei
Gedankenschritte sollen an das Problem heranfiihren.

(1.) Auszugehen ist von der Tatsache, daB Balthasar selbst keine
Schultheologie im genuinen Sinn schreiben wollte. Das hat er mehr-
fach geduBert, zum letzten Mal im Riickblick des ,Epilogs®, der ja
rechtfertigen will, ,,dass hier [in der Trilogie] die traditionelle Trakta-
ten- oder Loci-Theologie einmal ganz anders vorgestellt wurde, ném-
lich von den Transzendentalien aus, in welchen sich der Ubergang
von einer wahren (und damit religitsen) Philosophie zur biblischen
Offenbarungstheologie am miihelosesten ergibt“®'. Auch die Biogra-
phie belegt seine Distanz zur Schultheologie. Als er nach AbschluB
der Studien vom Provinzial — es miifte Augustinus Riésch
(1893—1961; seit 15.8.1935 Provinzial der Oberdeutschen Jesuiten-
provinz in Miinchen) gewesen sein — vor die Wahl gestellt wurde,
entweder als Dozent fiir Kontroverstheologie an die Gregoriana nach
Rom oder als Studentenseelsorger nach Basel zu gehen, entschied er
sich fiir das zweite®. Ein paar Mal hat er Lehrstiihle, die ihm angebo-

% Immerhin war bei der Begriindung der Preisverleihung des ,Premio Paolo
VI* an Balthasar von einer ,,Summa“ die Rede: ,Er ist in der Tat der einzige
katholische Theologe von Format, der — allein — das fiirchtenswerte Unter-
nehmen einer theologischen ,Summa‘ gewagt hat: aufgrund der einheitli-
chen Konzeption und der grandiosen Anlage kann sie mit vollem Recht in
die Linie der grofen Synthesen gestellt werden, die den Weg der westlichen
Theologie gekennzeichnet haben® (Istituto Paolo VI, Il Premio Paolo VI. Cro-
naca delle prime cinque edizioni [Quaderni dell’ Istituto 23], Roma 2003, 7;
von mir aus dem Italienischen iibersetzt, M. L.). Freilich werden die Skepti-
ker diese Aussage mit dem Hinweis auf das literarische Genus des Enkomi-
ums zu relativieren wissen.
Doch hat Balthasar im , Epilog* die Gestalt der Trilogie anhand der Meta-
phern , Vorhalle — Schwelle — Dom* erldutert. Diese Metaphern suggerieren
das Bild vom Bau einer Kathedrale. Die gotischen Kathedralen gelten
bekanntlich als eine architektonische Entsprechung der mittelalterlichen
Summen. So gelangen wir indirekt und auf dem Umweg der Metaphorik
des ,,Epilogs“ doch wieder zum Gedanken von der Trilogie als einer Summe
der Theologie.
! H. U. von Balthasar, Epilog, Trier 1987, 7.
2 Vgl. H. U. von Balthasar, Priifet alles, das Gute behaltet, Ein Gesprich mit
Angelo Scola (Neue Kriterien 3), Freiburg i. Br. 2001, 12.
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ten worden sind, abgeschlagen®®. Zur Begriindung nannte er immer
seinen besonderen ,Auftrag” und das meint konkret seine Arbeit mit
Adrienne von Speyr und der Johannesgemeinschaft. ,,Wenn ich viele
[?] Lehrstiihle ausgeschlagen habe, auch den Guardinis z.B., so ein-
zig, um meinen Auftrag [...] freier ausfiihren zu kénnen“?*. Anderer-
seits ist zu bedenken, daB die Trilogie in der vorliegenden Gestalt
wohl kaum geschrieben worden wére, wenn er das berufliche Pen-
sum eines Universititsprofessors hitte erfiillen miissen und in den
akademischen Betrieb eingebunden gewesen wiire. Der grofie Atem,
der durch die Fliigel der Trilogie weht, bedurfte der MuBe und groBer,
schipferischer Freirdume.

(2.) Doch kann nicht bestritten werden, daB die Schultheologie
der institutionalisierte Ort des akademischen Unterrichts und der
Bildung und Formung der kiinftigen Theologen ist. Eine Theologie
bleibt ,l'art pour I'art“, wenn sie ihre Wasser nicht auf die Miihle
der Schultheologie ergieBen kann. Andererseits wird aber die Schule
nicht das ganze Feld der Theologie fiir sich beanspruchen. Ein Mono-
pol der Schule auf Theologie darf es nicht geben. Auch auBerhalb ih-
rer Institution muf sich theologisches Leben entfalten kénnen, das
sich im offenen Raum der Kirche, aber auch der Kultur einer Gesell-
schaft zu behaupten weil. Die theologische Landschaft ist aber weiter
als das umgrenzte Haus der Schule. Balthasars Theologie ist offen-
kundig dem Typ kulturméchtiger Theologie zuzuordnen, die einen
Gegenpol zur Schultheologie bildet. Die Feststellung solcher Polaritét
will freilich nicht bestreiten, dal gerade auch Vertreter der Schul-
theologie mit ihren publizierten Werken in den Bereich der Kultur
ausstrahlen. Die Polaritit soll lediglich auf eine legitime Akzentuie-
rung aufmerksam machen. Beim Typ der Schultheologie dominiert
die Aufgabe des Lehrens und Unterrichtens, was eine didaktische
und piadagogische Kompetenz einschlieBt. Die kulturméchtige Theo-
logie wird von anderen Priorititen bestimmt. Hier zahlen literarische
Qualitit, dsthetisches Formgefiihl, Assimilation kultureller Stromun-
gen, Intellektualitit gepaart mit Sensibilitit. Die Trilogie befriedigt
solche Kriterien in hohem MaB und darf als Prototyp der zweiten
Grundform angesehen werden.

(3.) Soll man sich mit einem Nebeneinander der beiden Typen be-
gniigen oder ist eine Begegnung, ja eine gegenseitige Befruchtung an-
zustreben? Wenn man die zweite Moglichkeit favorisiert und ver-
wirklichen will, ergeben sich zwei konkrete Fragen: Soll Balthasars
Trilogie auch in der Schultheologie einen Platz und Heimatrecht er-
halten? Wie hat diese Einweisung dann zu erfolgen? Die Rezeptions-

93 Meine Nachforschungen sind erst soweit gediehen, daB ich von drei solchen
Fillen aktenkundige Kenntnis habe. An der Theologischen Fakultdt Tiibin-
gen stand Balthasar zweimal auf einer Berufungsliste: 1958 bei der Nach-
folge Josef Rupert Geiselmann (1890-1970) im Fach Dogmatik und 1959 bei
der Nachfolge Heinrich Fries (1911-1998) im Fach Fundamentaltheologie.
Leo Scheffczyk wurde auf den Dogmatiklehrstuhl berufen (SS 1959), Hans
Kiing auf den Lehrstuhl fiir Fundamentaltheologie (WS 1960/1961). In Miin-
chen stand Balthasar im Sommer 1963 auf der Berufungsliste der Guardini-
Nachfolge.

H. U. von Balthasar, Geist und Feuer. Ein Gesprich mit Michael Albus, in:
ders., Zu seinem Werk, Freiburg i. Br. 2000, 110.

94

geschichte ist bereits die Antwort auf die erste Frage. Denn im
Grunde ist jede Diss. ein mehr oder weniger bewubBtes und beabsich-
tigtes Ringen mit Balthasar auf der Basis der erlernten Schultheolo-
gie. Es ist gar keine Frage mehr, ob Balthasar in der Schultheologie
einen Platz finden wird. Diesen hat er sich schon léngst erobert, was
auch mit Zitationen aus seinem Werk im zeitgendssischen Schaffen
leicht belegt werden konnte. Doch Zitate sind manchmal nur
schmiickendes Beiwerk. Wie aber steht es mit der tieferen Durchdrin-
gung und Aneignung? Damit beriihren wir die zweite Frage.

Kann die Trilogie mit ihrem eigentiimlichen Baugesetz der Tran-
szendentalien in eine traktatorientierte Schultheologie iiberfiihrt
werden? Welche Transpositionen miifiten hier erst bedacht und
dann vorgenommen werden? DaB der Basler Gelehrte bereits viele
Denkanstife gegeben hat, die von der Schultheologie aufgegriffen
worden sind und wie eine Blutauffrischung gewirkt haben, ist unbe-
stritten. Doch ist die Problematik schon geniigend erkannt, ob und
wie die Trilogie als Ganzes und als Synthese von der Schultheologie
einmal iibernommen werden kann? Ich meine hier keine didakti-
schen, sondern strukturelle Probleme. Ist die Struktur der Trilogie
iiberhaupt kompatibel mit den gewachsenen Strukturen des theologi-
schen Unterrichts? Oder miissen nicht Umformungen auf beiden Sei-
ten erwogen werden, wenn die Integration der Trilogie in die Schule
gelingen soll?

Mein Anliegen besteht in der Scharfung des ProblembewuBtseins.
Gewil}, man wird aus der Trilogie weder ein Lehrbuch noch ein Hand-
buch machen, aber sollte sie nicht als ,,Summe" fungieren? Martin
Grabmann, der die Rezeptionsgeschichte der ,,Summa Theologiae“
des Aquinaten anhand ihrer Kommentatoren nachgezeichnet hat,
stellt fest, dabB bis ins 16. Jh. hinein die Sentenzen des Petrus Lombar-
dus das bestimmende Text- und Lehrbuch an den Fakultéiten geblie-
ben sind. Erst mit dem Konzil von Trient tritt die Summa des hl. Tho-
mas an die Stelle der Sentenzen. Ich fiihre dieses theologie-
geschichtliche Faktum nur als Beispiel an, um zu ermessen, mit wel-
chen Zeitrdumen die Wirkungsgeschichte bisweilen zu rechnen hat.

Das 20. Jh. war reich an grofer und schopferischer Theologie. Ne-
ben dem Gebirge des Balthasarschen (Euvres erheben sich das Massiv
von Karl Rahner” und weitere markante Gipfel anderer namhafter
Theologen. Was aber zu denken gibt, ist der Abstand, der zwischen
den Gipfeln der Theologie und der Situation an der Basis des Kir-
chenvolkes klafft. Die Basis scheint bodenlos zu werden, weil der
Glaube verdunstet und ein Analphabetentum des Glaubenswissens
um sich greift. In dieser bedrohlichen Schere zwischen den ent-
schwindenden Gipfeln und einer bodenlosen Basis liegt die epochale
Herausforderung an die Enkel und Erben der grofien theologischen
Viter des 20. Jh.s.

(Abgeschlossen im Mérz 2005)

% M. Grabmann, Einfithrung in die Summa Theologiae des heiligen Thomas
von Aquin, Freiburg i. Br. *1928, 36-49.

9% Siehe die Wiirdigung zum Jubildumsjahr Karl Rahners in dieser Zeitschrift:
H. Vorgrimler, Zur bleibenden Aktualitdt Karl Rahners, in: ThRv 100 (2004)
91-100.

Allgemeines / Festschriften / Universallexika

Hintzen, Georg : Das Christentum. Eine Einfithrung nicht nur fiir Christen. —
Paderborn: Bonifatius 2003. 270 S., geb. € 18,90 ISBN: 3-89710-262-5
Das mit bischéflichem Imprimatur versehene Buch des ehemali-

gen Direktors am J. A. Méhler-Institut fiir Okumenik in Paderborn un-

terscheidet sich von den neuerdings recht zahlreichen Werken zum

Thema dadurch, daB es das Christentum als , Lebenskonzept® be-

schreibt und dafiir weitestgehend auf dessen ,Aussenseite” (Ge-

schichte, Verfassung, Gliederung, Gestaltformen) verzichtet. Was
fiirs Verstiandnis unbedingt erforderlich erscheint, ist in die Anmer-
kungen verbannt, die ihrerseits (nicht ganz gliicklich, was Positionie-
rung und Inhalt angeht: beides gehorte in den Referenztext selbst) am

Schluf des Gesamttextes stehen. So soll das ,Wesen* der gréfBten al-

ler Weltreligionen Relief bekommen.

In neun Kap.n wird dieses Programm ausgefiihrt. Zuerst werden die fun-
damentaltheologischen Voraussetzungen vorgestellt: Was ist Offenbarung,
Glaube, Geschichtlichkeit, Gebet? Im zweiten Kap. entwirft Hintzen das christ-
liche Gotteshild, dessen Spezifikum Gottes Personalitit ist, welche nicht wie
beim Menschen durch Individualitét, sondern Relationalitit und damit fun-
damental und wesentlich durch Liebe gekennzeichnet ist. Die theologische An-
thropologie schlieft sich an: ,Wenn man fiber das christliche Menschenbild

spricht”, muB man deswegen ,im Grunde tiber die Liebe sprechen” (71). Das
geschieht in einer iiberaus subtilen Analyse iiber deren Gliick und Gefahren.
Der christliche Heilsweg wird im vierten Kap. gezeichnet, das eine Art Fun-
damentalethik enthilt. Christsein wird hier beschrieben als Praxis der An-
nahme des Menschseins; Siinde ist dann per consequentiam deren Verweige-
rung. Die Grundlagen christlicher Ethik entwirft Kap. 6. Sie bewegen sich zu-
folge der Grundcharakteristik des Menschen entsprechend der christlichen Re-
ligion als Umsetzung des Liebesgebotes in die Tat des Lebens. Oberstes
Kriterium ist, wie unmifiverstandlich klargestellt wird, das Gewissen. Ethik
und Moral im Christentum sind dementsprechend durch Gesinnung und Ver-
antwortung beschrieben. Unter der Uberschrift ,,Christliche Hoffnung” erfah-
ren die Leser und Leserinnen die heutige eschatologische Konzeption. An der
Basis steht die Ansage, dafl Christentum ohne Glauben an ein ewiges Leben in
sich sinnlos wire. Ausgehend von der Ostererfahrung werden Themen wie
»Auferstehung der Toten“, die eschatologischen Lebensweisen von Himmel
und Hélle, die kosmologischen Perspektiven erdrtert. Auffallend ist: Von der
christlichen Lehre {iber Sterben und Tod selber (etwa Ende des , Pilgerstatus®)
schweigt das Werk. Erstaunlicherweise kommt erst nach drei Fiinfteln etwa des
Textbestandes die Rede ausdriicklich auf den Urheber der Religion. Das be-
griindet H. damit, daB Jesus Christus in der Logik seiner Gliederung nicht als
Religionsbegriinder, sondern als Glaubensgegenstand par excellence erschei-
nen miisse. Ein eigenes, das vorletzte Kap. ist der Pneumatologie gewidmet.
Der Heilige Geist ist ,,Gott in uns”, belehrt es uns. Zugleich ist sein Hauptwerk
die Kirche. Deshalb werden eigentlich ekklesiologische Probleme wie die
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Wahrheitsfrage, die Lehramtsproblematik, der Lebenswert der Tradition und
grundlegend die Vermittlungsposition der geistgeleiteten Kirche angespro-
chen. Die Kirche steht im SchluBkap. unmittelbar im Blickpunkt. Allerdings
geht es lediglich um eine Art ekklesiologischer Prinzipienlehre: Die Kirche
wird befragt nach ihrem Wesen, ihrer Sakramentalitit und dem Zueinander
von Individuum und Institution. Befremdlicherweise erfahren wir nahezu
nichts {iber das tkumenische Problem. Nirgendwo wird halbwegs ausfiihrlich
auf die Spaltung und deren historische, dogmatisch-ethische wie zeittheologi-
sche Auswirkungen eingegangen. Befremdlich ist das schon von der Berufs-
titigkeit des Autors her.

Entsprechend dem im Untertitel angekiindigten Programm soll
diese Einfithrung nicht nur dem Christen von heute, sondern auch
denen dienlich sein, die das nicht (mehr) sind. Der V{. bemtiht sich
daher — und mit groBem Erfolg — um eine sehr einfache und klare
Sprache. Es gelingt ihm generell, anhand vieler Beispiele, v.a. aber
mittels der Analyse der menschlichen Liebe einen plausiblen Zugang
zum Kern der Religion Christi freizuschaufeln. Dabei legt er groBen
Wert zum einen auf die engen Verbindungslinien zwischen Judentum
und Christentum, zum anderen auf den essentiellen Wert der Erfah-
rung fiir religioses Denken und Leben. Das bringt es mit sich, daB die
dogmatisch-ethischen Lehren und Uberzeugungen der Religion als
sehr sekundér erscheinen. Sie sehen sich dem Zeit- und Kulturkon-
text tief verhaftet. Anders gesagt: Der Duktus des Buches entspricht
stark der theologia negativa, huldigt aber auch einer gewissen Ab-
straktion: Das konkrete Christentum scheint in manchen Facetten
erst gar nicht auf, v.a. nicht die seine Anschauungen doch sehr be-
stimmende Geschichte. Beispielhaft tritt die Linie zutage in den Aus-
fithrungen des Kap. 8 tiber die Basis des Glaubens: Diese ist weniger
Bibel und Lehre als vielmehr die eigene Glaubenserfahrung, die je-
mand dann in Schrift und Tradition wiedererkennt oder die in Vertie-
fung zu ihnen gefithrt wird. So erklaren sich die Konflikte mit der
Kirche. Sie konnen gewill Haresien sein, also schuldbedingte Falsch-
sicht, aber auch beruhen auf einem irrenden Gewissen oder ihren Ur-
sprung in einem vorausschauenden Denken besitzen.

Sieht man von dem bereits benannten ziemlich miBlichen Um-
stand der Positionierung der Anmerkungen ab, so verdient Kritik auf
jeden Fall das Fehlen jeglicher Lesehilfen, die doch gerade fiir eine
~Einfithrung” und deren Konsumenten hohe Bedeutung haben. Es
gibt kein Register. Man wird zwar des 6fteren ersucht, nihere Kennt-
nisse in anderen Werken einzuholen, doch schweigt sich der Rat-
geber vollig mit concreta aus. Auch ein wenigstens in Auswahl wei-
terfiihrendes Literaturverzeichnis gibt es nicht. Das verdienstliche
Buch wére noch hilfreicher geworden, als es, erfreulicher- und dan-
kenswerterweise ist.

Pentling Wolfgang Beinert

Warterbuch der Feministischen Theologie, hg. v. Elisabeth Géssmann /Helga
Kuhlmann /Elisabeth Moltmann-Wendel /InaPraetorius /Luise
Schottroff /Helen Schiingel-Straumann / Doris Strahm / Agnes
Wuckelt. — Giitersloh: Giitersloher Verlagshaus, 2., vollst. iiberarh. u.
grundleg. erw. Aufl. 2002. 640 S., geb. € 69,90 ISBN: 3-579-00285-6

Als vor vierzehn Jahren ein ,Worterbuch der Feministischen
Theologie” in Deutschland verdffentlicht wurde, markierte sein Er-
scheinen einen Einschnitt: Die aus christlichen Initiativen im Rah-
men der zweiten Frauenbewegung hervorgegangene, befreiungstheo-
logisch motivierte Feministische Theologie nahm enzyklopédische
Gestalt an. Nun ist das Worterbuch im Jahre 2002 in einer zweiten
Auflage erschienen, und zwar in griindlich {iberarbeiteter und mar-
kant erweiterter Form. Die zwischen den beiden Auflagen liegenden
elf Jahre beschreiben die Herausgeberinnen im Vorwort als ,.ein auf-
regendes Jahrzehnt feministischer Theologie® (IX), und so ist es nicht
zuletzt der Charakter des Wirterbuchs als zeit- und theologie-
geschichtliches Zeugnis, der seine Lektiire zu einem Gewinn brin-
genden Unternehmen macht.

Das Worterbuch weist 140 Artikelstichworte auf, die sich mit den
verschiedensten Gegenstéinden, Perspektiven und metatheoretischen
Fragestellungen feministisch-theologischen Arbeitens beschiftigen —
von ,,Alter” bis , Totalitarismus®, von ,,Diakonin* bis ,,Weisheit / So-
phia“ —, und umfaft Beitrdge von mehr als 150 Autorinnen. Damit
halt es gegeniiber der ersten Auflage nicht nur iiber fiinfzig neue
Stichworte bereit, sondern ist auch von einem weiteren Kreis an Her-
ausgeberinnen und Autorinnen gepriigt. Die einzelnen Stichworte
sind, je nach thematischem Umfang, auf unterschiedliche Weise un-
tergliedert; an jedes Stichwort schlieBen sich eine Rubrik ,,Zum Wei-
terlesen” sowie eine ausfiihrliche Bibliographie an. Zu den Vorziigen
des Warterbuchs gehéren weiterhin ein 16-seitiges Sach- und Per-

sonenregister sowie ein Verzeichnis der zitierten Bibelstellen. Auch
das Autorinnenverzeichnis ist gegeniiber der ersten Auflage erweitert
worden und nennt neben dem Geburtsdatum auch die wissenschaft-
liche und berufliche Stellung sowie den Wohnort der Autorin.

Im Blick auf die formale Gestaltung fallen jedoch ebenso einige
Schwachstellen ins Auge. Bei der Unterteilung langerer Artikel wer-
den Gliederungskategorien vollig uneinheitlich gebraucht und be-
nannt: ,,Altes bzw. Neues Testament”“ — mit oder ohne Buchstaben
zur zusédtzlichen Orientierung — stehen neben , Erstem bzw. Zweitem
Testament®, ,,Geschichte” neben ,Historisch®, ,Feministisch-theo-
logische Diskussion® neben ,Feministisch-theologische Perspekti-
ven“; mal steht ein Vorspruch unter dem Titel ,,Allgemein®, mal be-
ginnt ein Artikel mit , Begriff, Gegenstand, Geschichte”; teilweise
sind die Zwischentitel rein inhaltlicher Natur, Dieser Mangel an ein-
heitlicher Gliederung wird noch durch die Tatsache verstéirkt, daB
sich die Titel der einzelnen Gliederungsebenen lediglich durch die
Schriftstirke und -grobe voneinander unterscheiden und im Inhalts-
verzeichnis nur die iibergeordneten Artikelstichworte aufgefiihrt
werden. Hier hétte ein stdrkeres Bemithen um Vereinheitlichung die
Benutzerfreundlichkeit des Warterbuchs deutlich erhéht. Hilfreich
wiére weiter die Einfligung von Querverweisen gewesen, wie in Ver-
offentlichungen dieses Formats tiblich.

In inhaltlicher Hinsicht gereicht die Uneinheitlichkeit der ver-
schiedenen Eintrige dem Worterbuch freilich zum Vorteil. War im
Vorwort zur ersten Auflage die Furcht artikuliert worden, das Worter-
buch kénne als einheitliche feministische Dogmatik missverstanden
werden oder der Entstehung einer solchen Vorschub leisten, so er-
weist sich diese Furcht mit der Neubearbeitung vor Augen als unbe-
griindeter denn je. Das Worterbuch belegt, daB feministisches Theo-
logietreiben heute ein im besten Sinne vielstimmiges Unternehmen
ist. Das beginnt damit, dai das Wérterbuch 6kumenisch angelegt ist,
d.h. ausgehend vom deutschen Kontext berticksichtigen die meisten
Artikel die romisch-katholische und die evangelische Situation; an
wenigen Stellen, z.B. im Artikel , Liturgie®, ist diese Perspektive um
orthodoxe bzw. anglikanische Gesichtspunkte erweitert. Stérker als
in der ersten Auflage ist jiidische Frauengeschichte bis in die Gegen-
wart in den Blick genommen, und die Neuaufnahme eines umfang-
reichen Artikels zu ,Frauen in den Weltreligionen® ist wohl nicht
nur der fortschreitenden Globalisierung, sondern auch einem gestie-
genen multikulturellen Interesse geschuldet. Auch ist der Kreis der
Hg.innen, der in der ersten Auflage noch von der dlteren, um 1930
geborenen Generation von Theologinnen (Gossmann, Moltmann-
Wendel, Schottroff, Schiingel-Straumann) bestimmt war, um Vertre-
terinnen einer jingeren Theologinnen-Generation erweitert worden
(Priatorius, Kuhlmann, Strahm, Wuckelt). Dariiber hinaus stammt
eine Vielzahl der Artikel bereits von nach 1960 geborenen Autorin-
nen, die nicht nur fiir die Gegenwart feministischer Theologien, son-
dern gewissermafien auch fiir ihre Zukunft stehen. Diesem Entwick-
lungsfaktor wird im Artikel ,Feministische Theologie® eigens Rech-
nung getragen, und zwar in einem Unterpunkt , Perspektivenwech-
sel?” (Friebe), der feministisch-theologische Anliegen aus der Sicht
der heute Dreifligjahrigen neu buchstabiert. In diesem Zusammen-
spiel der Generationen zeigt sich aber auch eine bemerkenswert aus-
geprigte Fahigkeit zur Selbstkritik, die der inhaltlichen Kldrung gut
bekommt. So werden z.B. in den Artikeln , Antijudaismus® (Siegele-
Wenschkewitz / Schottroff) und , Synkretismus* (Janowski) bekannte
Kritikpunkte an christlich-feministischer Theologie aufgenommen
und ausfithrlich diskutiert. Allgemeiner gefaBt, zeigt das Wérterbuch
den hohen Grad der Ausdifferenzierung innerhalb der Feministi-
schen Theologie. Der Themenkatalog ist umfangreicher und damit
ein Stiick weit vollstindiger geworden, die Bibliographien sind oft
zu stattlicher GroBe angewachsen. Unter den hinzugekommenen
Stichworten gibt es einige fiir die theologische Diskussion typische
Novititen, z. B. die Artikel , Bioethik” (Pelkner), ,Ehrenamt“ (Reihs),
»~Gender” (Pohl-Patalong), ,,Okofeminismus” (Gebara), ,,Postmoder-
ne“ (Schmuckli / Mulder) oder ,,Segen* (Greiner / Strack). Zu bemer-
ken ist ein Zuwachs an Komplexitit und an Gesprichsfahigkeit: Na-
hezu alle Beitrdge setzen auf hohem gedanklichen Niveau an, ohne
jedoch die kontextuelle Verortung und parteiliche Orientierung femi-
nistischer Theologie aus dem Blick zu verlieren. Wo es frither darum
ging, sich an unterdriickerischen Traditionen abzuarbeiten und etwas
dogmatisch auf komplementéren Gewichtungen zu bestehen, ist dies
heute an vielen Stellen einer Dekonstruktion und Konstruktion krea-
tiv verbindenden, zum Mitdenken und -gestalten einladenden Ar-
beitsweise gewichen. Exemplarisch sei nur verwiesen auf die von la-
teinamerikanischen Befreiungstheologinnen vorgelegten Versuche,
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die biblischen Auferstehungstraditionen fiir eine Korper-Theologie
fruchtbar zu machen (vgl. Art. ,,Kérper der Frau / Leiblichkeit. Befrei-
ungstheologisch® [Fiinfsinn]). Bemerkenswert ist die Entwicklung
auch im bibelwissenschaftlichen Bereich vorangeschritten; die ex-
egetischen Disziplinen nehmen, so scheint es, gar eine fiihrende Stel-
lung im Gesamt feministisch-theologischer Forschung ein. Lingst ha-
ben sich feministisch orientierte Exegetinnen auch an die Relecture
jener Bibeltexte gemacht, auf die traditionelle Theologien immer wie-
der zuriickgreifen — es sei nur auf den neu aufgenommenen Artikel zu
,Paulus® (Criisemann) verwiesen. Weiter demonstrieren Artikel, Li-
teraturangaben und Autorinnenverzeichnis eindriicklich, wie inter-
national im Bereich feministischer Theologien gearbeitet wird. Es
hingt wohl auch an der unterschiedlich starken institutionellen An-
bindung feministischer Theologie, daB sich Diskurszusammenhénge
v.a., neben dem deutschsprachigen Ausland, mit den Niederlanden,
den USA und Lateinamerika ergeben. Viel weniger Bedeutung
scheint dagegen die européische Perspektive zu besitzen.

Uber die innertheologische Debatte hinaus ist ein Ausbau des in-
terdisziplindren Austauschs zu verzeichen. (Dahinter steht die Aus-
einandersetzung mit zeitgenossischer ,,ménnlicher” Theologie (be-
sonders systematisch-theologischen Entwiirfen) offensichtlich zu-
riick — man erhilt beinahe den Eindruck von Parallelwelten.) Nam-
hafte Vertreterinnen aus geistes- und sozialwissenschaftlichen
Disziplinen, wie Frigga Haug, Elisabeth List oder Ute Gerhard, haben
Artikel beigetragen. Dabei erfolgt die interdisziplindre Anbindung
v.a. in zwei Richtungen, die dem feministisch-theologischen Arbei-
ten jeweils auf charakteristische Weise forderlich sind: Einerseits zei-
gen zahlreiche Artikel Diskussionszusammenhénge mit den Sozial-
wissenschaften auf, z.B. ,,Geld / Reichtum* (Gubitzer), ,,Okonomie*
(Pritorius), , Konkurrenz“ (Maier / Pagenstecher). Das seit ihren An-
fingen mit dem Schlagwort der ,Frauenbefreiung® skizzierte politi-
sche Interesse feministischer Theologinnen findet hier Anschlub an
stirker sachbezogene Diskurse und konkrete frauenpolitische Belan-
ge. Andererseits hat sich im letzten Jahrzehnt die Auseinanderset-
zung mit philosophischen Ansitzen intensiviert, besonders mit Phi-
losophlnnen des 20. Jh.s, z.B. Hannah Arendt, Jiirgen Habermas,
Luce Irigaray oder Judith Butler. Artikel wie ,Differenz* (Giinter),
,Kommunikation® (Munz / Wuckelt) oder ,Mythos* (Janowski) ver-
deutlichen, daB und wie feministische Theologien dadurch an meta-
theoretischem Anspruch gewinnen.

Die Soziologin Ute Gerhard spricht von einer ,gegenwirtige[n]
‘Windstille’ um die neue Frauenbewegung®, die allerdings mit der
Schaffung einer ,intellektuellen Tradition feministischen Denkens®
(136) einhergehe. Was das Worterbuch leistet, ist mit diesen Worten
treffend charakterisiert. Die Vielzahl und Vielfalt seiner Beitrdge ver-
leihen dem gegenwiirtigen Stand und Profil (nicht nur der) deutsch-
sprachigen feministischen Theologie beredten Ausdruck. Gegeniiber
vergleichbaren traditionell-theologischen Verdffentlichungen fallt
zudem der weitgehende Verzicht auf jenen typisch lexikalischen Stil
auf, der in kryptischen Satzkonglomeraten gipfelt und den Informati-
onswert fiir die Leserin oft erheblich einschriankt. Das Worterbuch ist
daher als ein vorziigliches Hilfsmittel fiir jede Form des theologi-
schen Arbeitens zu empfehlen.

Marburg Julia Koll

Exegese AT

Dohmen, Christoph: Exodus 19-40. — Freiburg: Herder 2004. 415 S. (Herders
Theologischer Kommentar zum Alten Testament) Ln € 70,00 ISBN:
3-451-26805-1

Der anzuzeigende Kommentar zum Buch Exodus des Regensbur-
ger Alttestamentlers Christoph Dohmen ist in der von Erich Zenger
herausgegebenen Reihe HthKAT erschienen. Er behandelt die Kapitel
19-40, der vordere Teil des Exodusbuches ist einem weiteren Bd vor-
behalten. Obwohl der Hg. Anlage und Ziele der Kommentarreihe in
einer vom Verlag herausgegebenen Dokumentation erldutert hatte,
stellt D. seinem Bd eine eigene Einleitung ,Zu Anlage und Aus-
legungsart dieses Kommentars“ voran. Darin erldutert er sein durch-
aus eigenstindiges Programm, das nicht nur von den Zielstellungen
des Hg.s, sondern auch von den Traditionen der historisch-kritischen
Kommentierung biblischer Biicher signifikant abweicht. Schon
Zenger hatte die Konzentration auf den Endtext als auszulegenden
Gegenstand vorgegeben, an der Diachronie aber insoweit, als sie ,,in-
terpretatorisch fruchtbar gemacht werden kann® (Dokumentation, 3),

festgehalten. Fiir D. hingegen gehort der , Riickgriff auf mdgliche Vor-
stufen [...] nicht zu den eigentlichen Aufgaben eines Kommen-
tars“(30). Dementsprechend finden sich historische Hinweise ledig-
lich vereinzelt in den an verschiedenen Stellen geméB der Anlage der
Kommentarreihe eingestreuten Exkursen. Man sucht in diesem Kom-
mentar vertraute Siglen wie J, E, P oder D ebenso vergebens wie Jah-
reszahlen zur Abfassungszeit des Textes oder der erzihlten Handlun-
gen. Das hat immerhin den Vorteil, dafi man sich nicht auf historische
Pramissen des Kommentators einlassen muf, die man womoglich
iiberhaupt nicht teilt — eine heutzutage gar nicht seltene Problematik.

Aber D. wendet diese Siglen nicht nur nicht an, er setzt sich auch
mit entsprechenden Zuweisungen anderer Autoren tiberhaupt nicht
auseinander, wie es beispielsweise Brevard S. Childs in seinem Ex-
odus-Kommentar (OTL, London 1974) noch getan hatte. Wie kon-
sequent das geschieht, mag am Beispiel der Tafeln erldutert sein. Sie
werden bekanntermaBen in den Heiligtumstexten Ex 25-31 als
.Zeugnis® (edut) bezeichnet, widhrend dieser Ausdruck in Ex
24.32-34 weitgehend fehlt. Diese terminologische Auffélligkeit er-
klirt die historisch-kritische Exegese iiber alle Lager hinweg mit
dem Unterschied von P und nicht-P. D. hingegen meint, ein Grund
fiir die terminologische Varianz lasse sich ,aus dem Kontext ebenso
wenig erschlieBen wie ihr [der edut] Inhalt“ (250). An solchen Stellen
zeigt sich der enorme, freilich oft gar nicht mehr bewuBt als solcher
wahrgenommene Erkldrungswert der historisch-kritischen Hypothe-
sen und zugleich der Verlust, den der bewufite Verzicht darauf mit
sich bringt. Umgekehrt vermag aber D.s Ansatz durchaus auch Ein-
sichten zu vermitteln, die der historisch-kritischen Forschung auf-
grund ihrer Vorgaben verborgen geblieben sind. Durchweg erhellend
ist seine Auslegung des Bundesbuches Ex 21-23, die das Gesetzes-
korpus nicht von seinem narrativen Kontext isoliert, wie es aufgrund
literargeschichtlicher Hypothesen tiblicherweise geschieht (195).

Der weitgehende Verzicht auf die Auseinandersetzung mit der ei-
genen (?) Tradition hat woméglich seinen Grund darin, dab ,.dieser
Kommentar kein Beitrag zur exegetischen Fachdiskussion sein will
(32). Auch hier diirfte gegeniiber der Intention des Gesamtreihe eine
eigene und durchaus eigenwillige Akzentuierung vorliegen. Die Aus-
einandersetzung mit géingiger exegetischer Fachliteratur findet tiber-
wiegend in den Abschnitten ,,Zur Ubersetzung” und in den Exkursen
statt, in den eigentlichen Auslegungen jedoch kommen v.a. jiidische
Stimmen zu Wort: von neueren wie Nahum Sarna (JPS Tora Commen-
tary, Philadelphia 1991) iiber Klassiker wie Umberto Cassuto (Jerusa-
lem 1967) und Benno Jacob (Stuttgart 1997) bis hin zu den mittelalter-
lichen Torakommentatoren wie Raschi und Ibn Ezra. Damit greift D.
eine der erfreulichsten Entwicklungen der neueren Wissenschafts-
geschichte auf, die Begegnung von jiidischer und (christlich-) histo-
risch-kritischer Exegese, die ja ihrerseits eingebettet ist in den groBe-
ren Rahmen der christlich-jiidischen Begegnung.

D. beschrinkt sich jedoch in seiner Rezeption jiidischer Bibelaus-
legung nicht auf die Integration erhellender Textbeobachtungen, die
dann (auch) zur historischen Interpretation nutzbar gemacht werden
kénnen. Vielmehr greift er gerade in seinen theologischen Interpreta-
tionen jiidische Auslegungen auf. So gehe es in den Anweisungen fiir
das Zeltheiligtum Ex 25-31 nicht um einen Bauplan, sondern darum,
den , tieferen Sinn der MaBangaben zu ermitteln® (256), néherhin dar-
um, ,,in ihnen das ,Vorbild und Gleichnis hoherer Wahrheiten und
Beziehungen'“ (Jacob, Exodus 864) zu erkennen (259). Die Urim und
Tummim Ex 28,30 deutet D. im AnschluB an Jacob (Exodus 908f) qua-
si-etymologisch als Licht und Vollkommenheit, ndherhin als Ab- .
schriften dessen, was auf den Tafeln steht (268). Die hermeneuti-
schen Voraussetzungen der Exegese von Benno Jacob sind vor dem
Hintergrund einer nahezu 2000jéhrigen Geschichte ohne Tempel ver-
stdndlich, aber inwiefern vermag eine derart spiritualisierende Ex-
egese fiir christliche Leser ,,den Textsinn freisetzen, damit er in Vie-
len lebendig werden und als ,Wort Gottes‘ weiterwirken kann (33),
wie es D. beansprucht?

Zudem stellt sich die Frage, ob das Programm, den Textsinn frei-
zusetzen, mit den halachischen Interessen der traditionellen jidi-
schen Bibelauslegung wirklich kongruiert. D. widmet den Fragen
der Kultordnung breiten Raum, was der Sinaiperikope durchaus an-
gemessen ist. Da er die historisch-kritische Unterscheidung von prie-
sterlichen und nicht-priesterlichen Texten nicht anwendet, meint er,
eine einheitliche Konzeption herausarbeiten zu miissen. Es gebe ei-
nen duberen Bereich um den Berg = Heiligtum, in dem sich das Volk
aufhalten kann, einen mittleren Bereich fiir die Priester und die 70
Altesten, sowie einen inneren Bereich fiir Mose allein (71). Texte
wie Ex 19,13b. 17b zeigen jedoch eine andere Auffassung, ganz zu
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schweigen von den Abschnitten iiber Josua (Ex 33,11b) oder iiber die
Leviten (Ex 32,26-29). Letztere Episode sei nicht als Aufhebung des
allgemeinen Priestertums zu verstehen, das es nach D. ohnehin nie
gegeben hat, sondern als Realisierung der Warnung 19,22 (313) — ein
Textbezug, der nur schwer nachzuvollziehen ist. Uberhaupt ist eine
Tendenz festzustellen, den Text ,theologisch korrekt auszulegen,
etwa wenn 24,4 so interpretiert wird, dall Mose die Mazzeben zu ei-
nem Altar umbaut, um so Mose nicht in die Ndhe der anderwirts in-
kriminierten Mazzeben zu bringen (201f). Wo bleibt hier der Text-
sinn? Wo bleibt der einstmals gegen den dogmatischen Gebrauch der
Texte erhobene Anspruch der historischen Kritik?

Texte, die von kultischer Aktivitdt von Nicht-Priestern sprechen,
interpretiert D. konsequent um: Das Altargesetz, das sich ja nicht an
Priester wendet, enthélt u. a. die Bestimmung, daB der Altar ohne Stu-
fen gebaut werden miisse (24,26). Dieser Vers formuliere in Wahrheit
den Vorbehalt, daB nur Priester Opfer darbringen diirfen (202). Und
weder Ex 19,6 noch Ex 24,4-8 seien so zu deuten, als wére die Diffe-
renzierung zwischen Laien und Priestern aufgehoben (62f. 202-204),
nicht einmal Mose verrichte in 24,6 eine priesterliche Handlung.
Nach D. gibt es nur eine einheitliche Kultordnung, und zwar jene,
die zwischen Priestern und Nichtpriestern kategorial unterscheidet,
ganz im Sinne der Halacha, wie sie in Mischna und Talmud spiter
entfaltet wurde. Eine derartige Textinterpretation ist im Rahmen ei-
ner traditionellen jidischen Bibelauslegung verstiandlich, deren ein-
zige, zugleich aber unbedingte Grenze die halachischen Bestimmun-
gen sind. Warum aber sollten Christen diese Hermeneutik iiberneh-
men, die aus den praktischen Anforderungen der israelitischen Reli-
gionsgemeinschaften erwachsen ist? Sollte dabei eine Rolle spielen,
dall sowohl Halacha als auch rémisch-katholisches Kirchenrecht
Priester und Laien kategorial unterscheiden?

Der Exodus-Kommentar von Christoph Dohmen wird sicher eine
Diskussion auslésen, inwieweit und inwiefern die Aufnahme jiidi-
scher Schrifthermeneutik sinnvollerweise geschehen kann. D. hat
die jiidische Bibelauslegung in ganz neuer Art und Weise rezipiert.
Sie fungiert nicht nur als Quelle fiir penible Textbeobachtungen und
wird auch nicht in Exkurse zur Wirkungsgeschichte ausgelagert, viel-
mehr macht er sich ihre hermeneutischen Grundlagen zu eigen und
entfaltet die eigene Auslegung auf dieser Basis. Ob dies der Freile-
gung des Textsinns uneingeschridnkt zugute kommt und ob der Ver-
zicht auf die Riickfrage nach der historischen Autorenintention fiir
das Verstehen des Textes wirklich hilfreich ist, bleibt indes eine of-
fene Frage.

Tibingen Wolfgang Oswald

Tromp, Johannes: The Life of Adam and Eve in Greek. A Critical Edition. — Lei-
den / Boston: Brill 2005. VIIL, 206 S. (Pseudepigrapha in Veteris Testamenti
Graece, 6), geb. € 73,00 ISBN: 9004143173

Die Erstellung kritischer Editionen antiker apokrypher und pseud-
epigraphischer Texte, die nicht nur in einer ganzen Anzahl von
Handschriften und Fragmenten iiberliefert sind, sondern auch in ver-
schiedene Sprachen v.a. der alten Kirchen des Orients iibersetzt wur-
den, gehort zu den anspruchsvollsten und zugleich wichtigsten Auf-
gaben der Exegese. Gerade im Bereich apokrypher Literaturen griffen
Schreiber hdufig in einem so starken Mafe in ihre Vorlagen ein, dab —
extrem formuliert — manchmal jedes einzelne Manuskript einen ganz
eigenstdndigen Text, ja fast ein eigenstdndiges Werk bietet. Auch
wenn es durchaus interessant sein mag, die verschiedenen Texte sol-
cher Einzelmanuskripte synchron nebeneinander zu betrachten und
in ihren Eigenheiten zu interpretieren, nimmt sich Johannes Tromp
in seiner Edition des griechischen ,,.Lebens Adams und Evas“ bewuBt
die ungleich schwierigere, fiir historisches Fragen gleichzeitig aber
wertvollere Aufgabe vor, diachron aus dem Vorhandenen eine még-
lichst alte Textform zu rekonstruieren. — T. startet mit einem Riick-
blick auf die bisherige Erforschung des Textes; bereits in seiner Kritik
an dlteren Arbeiten werden grundsétzliche methodische Gedanken
von groBer Tragweite formuliert: Weder sei es sinnvoll, wie J. L.
Sharpe Tischendorfs Textausgabe als Basis der Kollation zu nehmen,
noch sei die Textgeschichte des Apokryphons mit Hilfe von Kriterien,
die aus der neutestamentlichen Textkritik entnommen sind, zu beur-
teilen. V. a. das — inzwischen allerdings auch im Rahmen neutesta-

! Vgl. hierzu schon die entsprechenden Bemerkungen des Autors in seinem
Beitrag: J. Tromp, Zur Edition apokrypher Texte: Am Beispiel des griechi-
schen Lebens Adams und Evas, in: W. Weren / D.-A. Koch (Hg.), Recent
Developments in Textual Criticism. New Testament, Other Early Christian
and Jewish Literature (STAT 8), Assen 2003, 189-205, bes. 196—197.

mentlicher Textkritik nur noch mit Vorsicht herangezogene — Krite-
rium der lectio brevior potior gelte im Falle des Lebens Adams und
Evas keineswegs. Ausfithrlich wird M. Nagels Strafburger Diss. aus
dem Jahr 1972 diskutiert — auch hier erkennt T. methodische Fehler
mit weitreichenden Konsequenzen. Obwohl Nagel selbst keinen kri-
tischen Text publizierte, iibernahmen die folgenden Ausgaben von
A.-M. Denis, D. A. Bertrand und O. Merk / M. Meiser® mehr oder we-
niger Nagels textgeschichtliche Ideen, ohne diese selbst noch einmal
(unter Heranziehung der Manuskripte) zu tiberpriifen (bzw. tiberprii-
fen zu kénnen).

Kap. 2 stellt die Handschriften des Lebens Adams und Evas vor —
T. iibernimmt fiir seine Edition die von Bertrand eingefiihrte Bezeich-
nung der Siglen, gibt aber auch die von Nagel verwendeten Siglen an.
Soweit moglich, hat T. diese Handschriften entweder im Original
oder tiiber Fotos bzw. Fotokopien selbst noch einmal tberpriift, in ei-
nigen wenigen Fillen war ihm dies nicht méglich. Angaben wie etwa
die zu Ms. 447 aus dem Kloster Johannes des Theologen in Patmos
(Handschrift g Bertrand / Handschrift P' Nagel; 16. Jh.) zeigen nicht
nur, mit welchen Problemen auch noch in heutiger Zeit zu rechnen
hat, wer das Unternehmen einer kritischen Edition auf sich nimmt,
sondern auch, mit welchen Miihen die doch zahlreichen Verbes-
serungen in der Transkription der Manuskripte, die T. gegeniiber Na-
gel zu bieten hat, erarbeitet sind. Dabei gibt T. offen zu, selbst kein
Experte in Paldographie zu sein und in den Féllen unterschiedlicher
Datierungen von Manuskripten manchmal einfach einen Mittelweg
gewdhlt zu haben. — Die (sehr sorgféltigen) , grammatischen Notizen*
in Kap. 3 bilden im Grunde ein Werk von ganz eigenstdndigem Wert:
Zwar seien Elemente spaterer Sprachstadien des Griechischen in na-
hezu allen vorhandenen Manuskripten des Lebens Adams und Evas
zu finden; diese aber lieflen sich jeweils isolieren, seien auf Singulér-
lesarten beschrankt und scheinen die Sprache des Kopisten zu reflek-
tieren; die einzige Ausnahme von dieser Beobachtung zeige sich in
der Orthographie der Handschriften, die aber kaum Aussagen auf
die Orthographie des ,,Originals” erlaubten: Grundsitzlich weise die
Sprache des Textes auf eine Entstehung in die Zeit zwischen 100 und
300 n. Chr., womit T., der sich in diesem Bd ansonsten ganz auf die
Editionsaufgabe konzentriert und sich mit der Beantwortung von Ein-
leitungsfragen sehr zuriickhilt, die Entstehung des Textes spéter als
z.B. Jan Dochhorn in seiner nahezu zeitgleich erschienenen Arbeit
einordnet (dort: spites 1. bis frithes 2. Th. n. Chr.).” —In Kap. 4 erarbei-
tet T. ein Stemma der vorhandenen Manuskripte des zu edierenden
Texts. Auch hier startet er mit wichtigen Bemerkungen ganz allgemei-
ner Natur. Ich wiirde selbst wohl Editionen, die mehr ein synopti-
sches Nebeneinander verschiedener, gerade im Falle von Apokry-
phen hdufig sehr wohl auch fiir sich sehr interessanter Textformen
bieten, nicht so deutlich, wie T. dies tut, gegen solche ausspielen,
die in eklektischer Weise einen Archetypen, die dlteste mit Hilfe der
heute zur Verfiigung stehenden Methoden und Textzeugen rekonstru-
ierbare Textform, rekonstruieren wollen: Fiir das exegetische Arbei-
ten (und zwar auch das historisch interessierte) sind m. E. beide For-
men von Editionen bedeutsam. T.s vorsichtige und tiberaus durch-
dachte methodische Gewichtung von Kriterien zur Erstellung eines
verldBlichen Stemmas aber erscheinen mir sehr vertrauenswiirdig.
Zur Erstellung des Stemmas sucht T. in verschiedenen Handschriften
gemeinsame Lesarten, die (1) sicherlich als sekundér gelten kénnen
und (2) nicht unabhéngig voneinander entstanden sein kénnen. Wo
zwel oder mehr Handschriften solche Lesarten teilten, kénne davon
ausgegangen werden, daB sie (direkt oder indirekt) auf ein gemein-
sames Modell zuriickgingen. Die MeBlatte fiir Lesarten, welche beide
Kriterien erfiillen, legt T. enorm hoch — und gibt selbst zu, immer wie-
der in der Versuchung gewesen zu sein, weniger vorsichtig zu arbei-
ten (71). Aus der Tatsache, daB alle vorhandenen Manuskripte eine
gewisse Anzahl sicherlich sekundérer Lesarten (besonders deutlich
in 25,1-2) enthielten, folgert er, daB am Beginn der vorliegenden Ma-
nuskripttradition ein gemeinsamer Archetyp stand. Diese Manu-
skripttradition wiederum lasse sich auf drei Hyparchetypen zuriick-
fithren. In dieses Schema konnen auch die alten Versionen eingeord-
net werden (Stemma auf S. 106-107). Vor der eigentlichen Textaus-
gabe bietet T. noch eine Liste vorgenommener Konjekturen
gegeniiber dem Text des rekonstruierten Archetypen mit ausfiihr-

? A.-M. Denis, Concordance grecque des pseudépigraphes d'Ancien Testa-
ment, Louvain-la-Neuve 1987; D. A, Bertrand, La Vie grecque d'Adam et
Eve (Recherches intertestamentaires 1), Paris 1987; O.Merk / M. Meiser,
Das Leben Adams und Evas (JSHRZ 2.5), Giitersloh 1998.

# Vgl.]. Dochhorn, Die Apokalypse des Mose. Text, Ubersetzung, Kommentar
(TSAJ 106), Tiibingen 2005, 172.
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lichen Begriindungen seiner jeweiligen Entscheidungen. Dem grie-
chischen Text entspricht ein ausfiihrlicher und &uferst komplexer
Apparat.* In zwei Appendices werden die Texte von 14,3 — 16,3 in
der Revision, die sich in einigen Handschriften zeigt, sowie der Zu-
salz 29,7-13 (Handschriften r m sowie eine armenische, die georgi-
sche, lateinische und altkirchenslavische Ubersetzung) ediert. Die
Edition ist durch eine Bibliographie und mehrere Register (besonders
wertvoll sind die griechischen Wortregister) mustergiiltig erschlos-
sen. — Etwas ratlos macht mich allerdings die Tatsache, dafi nahezu
gleichzeitig zu T.s Arbeit die Diss. von Jan Dochhorn mit dem Titel
Die Apokalypse des Mose (TSAJ 106), Ttibingen 2005, also zum glei-
chen antiken Text, hier aber unter einem anderen Titel, entstand.
Auch wenn Dochhorn mehr an der Kommentierung und historischen
Einordnung des Textes interessiert ist, legt er doch — nahezu gleich-
zeitig mit T. — eine auf den Ergebnissen Nagels aufbauende Textaus-
gabe vor (allerdings ohne weitere direkte Arbeit an den Hs.), deren
Ergebnis sich doch in vielen Punkten von dem T.s unterscheidet (vgl.
z.B. die jeweiligen Stemmata®). Ein Vergleich beider Ausgaben, in de-
nen jeweils auf hohem Niveau argumentiert wird, miifite in Details
gehen, die den Rahmen einer Rez. um ein Vielfaches sprengen miifte.
Vielleicht regen die nun vorliegenden Biicher zu einer Diskussion an,
die offensichtlich vorher nicht (erfolgreich?) zustande kam. Dem Au-
tor der hier vorliegenden Textausgabe kann ich jedenfalls fiir seine
Leistung nur meinen Respekt aussprechen.

Nijmegen Tobias Nicklas
Die Suche nach Begriffen aus dem Register etc. wird manchmal durch die
Tatsache, daf die Kapiteleinteilungen in der Textausgabe in lateinischen Zif-
fern, in Register und Text aber in arabischen Ziffern begegnen, etwas
erschwert. Ein wenig gewthnungsbediirftig ist auch, daB die Ziffern, die
den Beginn neuer Verse angeben, tiefgestellt sind; dies aber sind wirklich
Marginalia.

Der Vergleich der Stemmata allerdings ist wiederum durch die Verwendung
unterschiedlicher Siglen zur Bezeichnung der jeweiligen Hs. enorm
erschwert.

o

Exegese NT

Kreuzestheologie im Neuen Testament, hg. v. Andreas Dettwiler / Jean
Zumstein. — Tiibingen: Mohr Siebeck 2002. X, 367 S. (WUNT, 151), Ln
€ 84,00 ISBN: 3-16-147775-8

Auf der Suche nach der sachlichen und inhaltlichen Fiillung des
Begriffs , Kreuzestheologie* stéft man zunéchst auf Martin Luther,
der den Terminus der theologia crucis in Auseinandersetzung mit
zeitgenossischen Kontrahenten einer theologia glorice gegeniiber
setzte (Heidelberger disputatio). Der Terminus hat somit einen pole-
mischen Grundton und dient in Konfrontation mit anderen Gedan-
kenmodellen der Fixierung eines gewichtigen Grundzuges der eige-
nen Theologie: Gottes Heilshandeln im Kreuz wird als Erniedrigung
herausgestellt, was paradoxe Ziige trigt: Es geht um Leidensgewinn
in der Zerstérung der Macht des Todes.

Theologische Selbstversicherung, polemische Abgrenzung und
paradoxer Grundcharakter sind auch in der Rezeption des Begriffs
zur Interpretation neutestamentlicher Sinnbildungen zu beachten.
So zeigt es sich insbesondere bei Paulus, dem der Paulusausleger Lu-
ther in kreativer Aufnahme bekanntlich Entscheidendes verdankt.
Umstritten ist die Adaption dieses Begriffs auf andere Schriften und
theologische Denker des frithen Christentums, dem sich der Sam-
melbd in erfreulicher Breite widmet. Entstanden aus einer Veranstal-
tung fiir Postgraduierte und zum Druck um die Beitriige von Zum-
stein, Rondez, Dettwiler, Ebner und Cuvillier erweitert, ist das Kon-
zept von Veranstaltung und Sammelbd interdisziplindr ausgerichtet.
Der interdiziplindre Ansatz ist sachgeméB und hétte noch intensiver
verfolgt werden kénnen.

Um an einem profilierten Begriff der Kreuzestheologie festhalten zu kén-
nen, entfaltet Haldimann im ersten Beitrag ,,Kreuz — Wort vom Kreuz — Kreu-
zestheologie® (1-25) sprachliche Prézisierungen. Er schlégt eine Unterschei-
dung zwischen ,, Wort vom Kreuz", das alle paulinischen Schriften charakteri-
siert, und dem profilierten Terminus , Kreuzestheologie® vor. In ausdriicklicher
Differenzierung zwischen dem 1Korintherbrief als Vertreter der Kreuzestheolo-
gie und dem Rémerbrief mit seiner Rechtfertigungstheologie entwickelt Haldi-
mann Strukturmerkmale. Die ,paulinische Theologie® als ,je situative Aus-
legung des Evangeliums* 1aBt den Begritf Kreuzestheologie letztlich nur als ,of-
fonen und vagen® Terminus zu. Anfragen an die Strukturmerkmale solcher
Kreuzestheologie stellen sich, wenn sie dazu fithren, Rém als protologisches

Schreiben dem eschatologisch strukturierten Denken des 1Kor entgegenzuset-
zen (21).

Ohne den situativen Charakter paulinischer Theologie zu bestreiten, betont
Zumstein, ,Das Wort vom Kreuz als Mitte der paulinischen Theologie® (27-41)
die Kohiirenz paulinischen Denkens. Die Semantik des Kreuzes ist Interpreta-
ment, ,das die paulinische Korrespondenz durchzieht und verbindet" (32) und
damit nicht in Konkurrenz zur Rechtfertigungslehre steht — beide legen das
Wort vom Kreuz aus (41). Es tritt als ,,Wort, das die Welt wie sie ist, und den
Menschen, wie er lebt, radikal in Frage stellt“ (34), immer in polemischen Zu-
sammenhingen auf; Paulus versteht so das Kreuz als Ort der Offenbarung von
Gericht und Gnade. Den Apostel primér als Erbe einer in Antiochien behei-
mateten kerygmatischen Strémung (29) zu verstehen, wirft jedoch kritische
Fragen auf.

Nach Vollenweider, ,Weisheit am Kreuzweg® (43-58), entfaltet Paulus in
den ersten beiden Kap.n des 1Kor eine Metatheorie iiber ,die Bedingungen
der Méglichkeit von Theologie* (43). Auf der Grundlage seiner apokalypti-
schen Theologie setzt sich Paulus mit griechisch-hellenistischer ,Welt-
anschauung®, dem an Konstanten orientiertem Streben nach Weisheit, ausein-
ander. Als Kritik zeitgenéssischer vernunftsorientierter Wissenssysteme arbei-
tet der Apostel nicht das Paradoxum des Anders-Sein Gottes heraus, sondern
die ,vom Glauben erméglichte Erfahrungsdimension® (50). Wie weit sich aller-
dings die semantische Differenz zwischen 1Kor 1,18 und Rém 1,16f nivellieren
14Bt (44), ist zu fragen.

Eigene Wege beschreitet Rondez, ,Ein Zentrum paulinischer Theologie?”
(59-79), indem sie die paulinische theologia crucis in die ,Verschréankung*
von Christologie und Soteriologie einschreibt. Auf Grundlage einer ausfiihr-
lichen Analyse von Gal 5,25 erschlieBt sie die paulinische Kreuzestheologie
mittels der Pneumatologie. Die philologische Bestimmung von otouém &bt
Gal 5,25 als Aussage verstehen, ,,sich angesichts der bewegenden Kraft des Le-
bendigen dem Leben selbst, dessen Geheimnis die Unverfiigbarkeit ist, zuzu-
wenden* (78). Nach Rondez ist Kreuzestheologie somit das ,,dynamische Zen-
trum® paulinischer Theologie, das auf Rezeptivitit hin orientiert ist.

Der theologische beachtenswerten und in der gegenwirtigen Diskussion
um den Kolosserbrief wichtigen Frage, ob und wie die paulinische Kreuzes-
theologie in der Paulus-Schule rezipiert wird, stellt sich Dettwiler, ,Das Ver-
stindnis des Kreuzes im Kolosserbrief* (81-105). Er zeigt deutlich, daB die
herrschaftschristologische Konzeption des Vis die Referenzen auf das Kreuz
Jesu dominieren, er sich aber im soteriologischen Denken vom ,Evangelium
der Freiheit” in verdnderter Situation als Paulusschiiler erweist. Dabei mini-
miert Dettwiler die Aussagen von 2,14 fiir das Gesamtverstandnis des Briefes
ausdriicklich.

Dem iltesten Vertreter der synoptischen Evangelien wendet sich Cuvillier
zu, indem er ,Die ,[Kreuzestheologie® als Leseschiissel zum Markusevangeli-
um* (107—150) versteht. Mit der Analyse diverser Texte aus verschiedenen Er-
zihlzusammenhingen (einschlieBlich der Gleichnisse und der Wundererzih-
lungen) sucht er nachzuweisen, daf die theologische Qualifizierung des mk.
Evangeliums als kreuzestheologisch (markant sei die ,Dualitit von Gericht
und Gnade®) durch eine synchrone Analyse des Gesamttextes bestitigt wird.
In dieser Deutung erweist sich der kanonische Markusschlufi (16,8) als sinnvoll
(121-124).

Ebner, , Kreuzestheologie im Markusevangelinm® (151-168), legt einen en-
geren Fokus an. Innerhalb der Verkiindigung des Lehrers Jesu in Mk 8,27-10,52
als der narrativen ,Mitte* des Evangeliums werden Mk 10,32-52 auf der Folie
des Hauptmannsbekenntnisses 15,39 so analysiert, daBf die markinische Kreu-
zestheologie als Kontrast zur romischen Religiositét insbesondere zum Kaiser-
kult erscheint: ,,Das Markusevangelium buchstabiert auf dem Hintergrund des
von Gott gefiihrten Weges Jesu ans Kreuz die gesellschaftliche und ekklesiolo-
gische Relevanz dieses Ereignisses fiir die markinische Gemeinde aus” (153):
Konkret findet Ebner Spuren von , Antistrukturen” in der markinischen Ge-
meinde (166).

Klarung der kontroversen Diskussion um eine theologia crucis des vierten
Evangeliums will Frey, ,.Die .theologia crucifixi® des Johannesevangeliums®
(169-238) durch terminologische Prazisierung erreichen: Die johanneische
Darstellung sei durch eine Theologie des Gekreuzigten geprigt, wie er in sei-
nem umfangreichen Artikel durch den Hinweis auf zahlreiche Referenzen im
vierten Evangelium auf den Tod Jesu und dessen Deutung einsichtigt macht.
Der Gekreuzigte als ,,Ort der eschatologischen Offenbarung* bildet keinen Wi-
derspruch zur hohen joh. Christologie: ,Es ist nicht das Kreuz (als Hinrich-
tungsinstrument und ,Schandpfahl’), sondern der verherrlichte Gekreuzigte in
Person, dem im johanneischen Denken die zentrale Bedeutung zukommt*
(235). Die terminologische Differenzierung trdgt der konsequent nachosterli-
chen Sichtweise Rechnung, die im Unterschied zu Paulus weniger polemisch
ist, dafiir aber stirker den Auferweckten bedenkt.

In fiir diesen Bd ungewdhnlich klarer Opposition zum vorausgehenden
Beitrag von Frey meldet sich Straub, ,Der Irdische als der Auferstandene®
(239-264) zu Wort. Sie stellt sich der Aufgabe, ,zu untersuchen, in welchen
Kategorien das Joh Tod und Auferstehung Jesu interpretiert” (245). Die Antwort
der Autorin markiert fiir den ersten Buchteil des vierten Evangeliums eine Pré-
gung durch die ,,Herrlichkeit Jesu®. Straub vernachléssigt dabei Beziige auf Joh
11, die die Herrlichkeit mit dem Sterben des Lazarus (11,4), aber auch Jesu Ster-
ben und Auferstehen ins Verhéltnis setzen (vgl. Labahn, Jesus als Lebensspen-
der, BZNW 98, 1999, 124f). Straub hélt an der nachasterlichen Perspektive fest,
insofern der ,Irdische [...] in reflektierter Weise als der Auferstandene verkiin-
digt* werde (257), wobei alle Hinweise auf das Sterben Jesu konsequent, aber
keineswegs iiberzeugend als Herrlichkeits- oder Erhthungsaussagen interpre-
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tiert werden. So gelangt Straub schlieBlich zur paradoxen Spitzenaussage: ,.die
Kreuzigung bedeutet nicht Jesu Tod, sondern Jesus kehrt am Ende seines irdi-
schen Daseins zu seinem Vater zuriick” (264).

Der Dialog zwischen neutestamentlicher Exegese und systematischer Theo-
logie wird durch Biihler, , Kreuzestheologie und Soteriologie” (265-281) einge-
leitet. Kreuzestheologie wird aus systematischer Perspektive als fundamental-
theologisches Prinzip mit kriteriologischer Funktion (267) bestimmt. In dieser
Perspektive und aufgrund einer Erinnerung an Luther listet Biihler mogliche
Beitriige der systematischen Theologie fiir die neutestamentliche Hermeneutik
der Kreuzestheologie auf: (1) Wirkung der Wirkungsgeschichte (Frage nach
Reichweite und Bedeutung der Polemik im Vergleich zwischen Paulus und Lu-
ther), (2) Priifung der Kohédrenz und der Reichweite, (3) Problem der , Mitte"
des Neuen Testaments und (4) Konfrontation mit der Gegenwart.

Vouga beantwortet die Frage, ,Ist die Kreuzestheologie das hermeneutische
Zentrum des Neuen Testaments” (283—326), negativ, indem er auf die Proble-
matik der Kategorie ,Mitte* und auf die Vielfalt der neutestamentlichen Deu-
tungen von Jesu Tod und Auferstehung hinweist. Zum Nachweis analysiert er
die Darstellungen von Tod und Auferstehung Jesu in den drei synoptischen
Evangelien im Vergleich mit seiner eigenen Definition der paulinischen Kreu-
zestheologie. Als Alternative zur Frage nach dem Zentrum schlédgt Vouga die
»dialogische und dialektische Disziplin des Konflikts der Interpretation® vor.

Uberarbeitete Thesen fiir das Kolloquium von Biihler (,Kreuzestheologie
und die Frage nach dem Kanon“: 327-332) und Vouga (,,Crux probat omnia“:
333-339) beschliefen den Bd und belegen noch einmal den Konflikt iiber die
kriteriologische Bedeutung der Kreuzestheologie angesichts des neutestament-
lichen Kanons.

Der Bd ist als gelungene Sammlung zum Thema zu werten, der
vielerlei inhaltliche Anregungen und sachliche Klarungen enthilt.
Die herausragende Rolle der Kreuzestheologie bei Paulus wird be-
tont, ohne die Dynamik des paulinischen Denkens (und im Blick auf
den Kolosserbrief der seiner Schule) zu verneinen. Ebensolches gilt
fiir das Markusevangelium trotz moglicher Riickfragen an zu weit-
gehende kreuzestheologische Interpretationen bei Cuvillier. Dal} der
polemische Zug einer Kreuzestheologie eine kritisch-politische
Funktion hat, ist eine wichtige Weiterfithrung. Auffillig ist in meinen
Augen der Abschnitt zu Johannes, der die Gemengelage neu fixiert,
aber nicht 16st oder lgsen kann: Haldimanns an anderer Stelle gedu-
Berte Vermutung ,.einer sehr eigenstindigen Weise” der Kreuzestheo-
logie bei Johannes (1) wird durch Frey materialreich untermauert,
aber von Straub unbeeindruckt in Frage gestellt. Dessen ungeachtet
ist der Bd eine beachtenswerte Basis fiir die weitergehende Diskus-
sion.

Halle-Wittenberg Michael Labhahn

Dormeyer, Detlev / Galindo, Florencio: Die Apostelgeschichte. Ein Kommentar
fiir die Praxis. — Stuttgart: Katholisches Bibelwerk 2003. 400 S., kt € 24,90
ISBN: 3—460-33129-1

Als deutsch-kolumbianische Koproduktion (8-9) haben Detlev
Dormeyer und Florencio Galindo einen weiteren Bd. der durch das
Kath. Bibelwerk hg. neuen ,Kommetare fiir die Praxis“ vorgelegt.
»Diese Kommentarreihe” — so das Vorwort (8) — ,,will Leserinnen
und Leser ermutigen, die Botschaft Jesu selbstédndig zu lesen, sich
mit ihr vertraut zu machen und nach den Konsequenzen zu fragen,
die diese Botschaft fiir das eigene Leben hat.” Mit diesem Anliegen,
eine Textauslegung fiir die praktische Anwendung vorzulegen, haben
sich die Autoren in den Jahren 1994-2001 auf einen gemeinsamen,
interkulturellen SuchprozeB (9) begeben, dessen Ergebnis hinsicht-
lich der Apg nun als Kommentar vorliegt.

Der Kommentierung sind zwei einleitende Kap. vorangestellt. Ein erstes,
»Einleitung” genanntes Kap. (9-15) stellt die Anliegen dieses Projektes inter-
kultureller Exegese sowie hermeneutische und methodische Grundlagen des
Kommentars vor. Gegeniiber der historisch-kritischen Methode konstatieren
die Autoren die fiir sie offensichtliche ,,Schwiiche, [...] daB sie in erster Linie
an der Entstehung des Textes und an seinem Mitteilungsgehalt” interessiert sei
(10). Es gelte demgegeniiber, ,die Rolle des Lesers in Blick zu nehmen und die
Leseintention des biblischen Textes zu erfassen” (11). Da man bei jedem Text
drei Elemente unterscheiden kénne, némlich ,die duBere Textgestalt, [...] In-
formationsgehalt und die Wirkabsicht* (10), haben D. / G. fiir die Analyse der
einzelnen Perikopen einen Dreischritt gewihlt: in einem ersten Schritt ,,wird
die duBere Gestalt des Textes analysiert“ (11), wobei durch die Bildung von
+Erzahl-Sequenzen” ein aufmerksames Lesen des Textes hilfreich geférdert
wird; der zweite Schritt bietet , Erkldrungen zum Text* (auf S. 37 allerdings
»Bedeutung” genannt); der dritte, an der ,,Wirkabsicht des Textes" (13) orien-
tierte Schritt soll Handlungsmodelle anbieten und ,die Leser zu einem be-
stimmten Handeln [...] bewegen® (13).

Ein zweites einleitendes Kap. trigt die Uberschrift , Einfithrung in die Apo-
stelgeschichte” (16-25). Darin scheinen D. / G. zu der Annahme zu neigen,
,dass Lukas als Heide zu den sogenannten ,Gottesfiirchtigen‘ zdhlte* (16). Spé-
ter heiBt es hinsichtlich des selben Autors allerdings auf S. 112: ,,Wohl konnte
ein jiidischer Exeget wie der Evangelist erkennen [...]“. Fiir die anonymen

»Wir-Berichte” der Apg bleibt fiir die Autoren ,nur die Erklarung, daB der
Evangelist Silas oder Timotheus gut kannte oder selbst in einer spéteren, grifie-
ren Begleitergruppe mitreiste” (246). Die Apg setze — so D. / G. — das Evan-
gelium voraus und sei als ,,zweites Buch® (passim) ,,auflerhalb Palédstinas im
ostlichen Mittelmeerraum entstanden® (ebd.). Fiir D. / G. ist die Apg ,,ein Uber-
rest der untergegangenen hellenistischen, biographischen, pathetischen Ge-
schichtsschreibung” (19): , Die Biographien der Apostelgeschichte setzen ein
mit dem apostolischen Zwolferkreis und schliefen ab mit dem nach Ostern be-
rufenen Apostel Paulus” (ebd.). Allerdings gelte eine wichtige Voraussetzung:
»Wie Theophilos mufl der Leser das erste Buch gelesen haben, will er das
zweite verstehen.” (32) Dariiberhinaus sollte er ,,die jiidischen und hellenisti-
schen Literaturwelten als Konnotationsrdume zur Verfiigung“ (56) halten,
denn: , Auf sie hin baut der implizite Autor einen doppelten Relevanzfilter
auf” (ebd.).

Die Autoren gliedern den Text der Apg in vier groBe Abschnitte. Allerdings
bleibt bis zum Ende der Kommentierung unklar, weshalb die im Inhaltsver-
zeichnis (5-7) durch Fettdruck besonders hervorgehobenen Grofiiberschriften
im Kommentartext (d.h. auf den S. 122; 238; 322) nicht aufgegriffen werden; sie
lauten: ,,A. Prolog und Die Jerusalemer Urgemeinde als Wiederherstellung Isra-
els (Griindungszeit)” (Apg 1,1 — 8,1a); ,,B. Die Ausbreitung des Evangeliums zu
den Vélkern® (8,1b —15,35); ,,B*. Die selbstindigen Missionsreisen des Paulus*®
(15,36 — 21,17); ,A’. Verhaftung und Gefangenschaft des Paulus und Epilog*
(21,18 — 28,31).

D. / G. erkennen in Apg 1,8 das in dieser Schrift vertretene ,,Programm®:
.Die Apostel werden mit der Kraft des hl. Geistes zu Zeugen in Jerusalem, Ju-
déda, Samaria und bis zum Ende der Erde* (29). Dabei fithre der ,Evangelist*,
wie der Autor der Apg wiederholt genannt wird, ,,den Leser in die brodelnde
Gedankenkiiche zwischen den Jahren 30 und 40. Viele theologische Denkmog-
lichkeiten sind noch offen” (127). Das ist nach Ansicht der Autoren auch nicht
weiter tragisch, denn der ,Leser soll [...] nicht auf die Gedankenspiele, son-
dern auf die Praxis achten” (ebd.) — so im Blick auf die Taufe des Magiers Simon
(Apg 8,9-13). Anregend sind die Ausfithrungen zu Verhaftung und Befreiung
des Petrus (Apg 12,1-19), in denen dieses Wunder als Exodus-Geschehen kom-
mentiert wird (184—191). Dass allerdings Engel und Petrus miteinander umge-
hen ,wie griechische Kriegs- und Sportkameraden“ (187f), ist mir nicht so
deutlich erkennbar wie den Kommentatoren.

Als ausgesprochen gewthnungsbediirftig, wenn nicht sogar verwirrend, er-
weist sich die von den Autoren gewiihlte Terminologie zur Kennzeichnung
frithchristlicher Stromungen oder Gruppen. Da ist von ,Judenhellenisten®
und ,Heidenhellenisten“ (40; 101f u.a.) die Rede, Frauen und Minner der
Apg konnen ,judenpaldstinensisch® (83), ,,judenhellenistisch® (83; 101), ,.ju-
densamaritanisch” (134) oder ,heidenhellenistisch® (144f) sein, evtl. auch ,Ju-
denpaléstinenser” (101; 123). Wenn sich der vorgelegte Kommentar dezidiert
der Frage stellen will, , wie die Bibel heute vom theologischen Laien sinnvoll
gelesen und ausgelegt werden kann* (10), so ist es hinsichtlich der angespro-
chenen Terminologie zu keiner hinreichenden Klarung oder Erklidrung gekom-
men. Die Kiir dieser Begriffsakrobatik wird auf S. 305 erlebbar, wo von den Ju-
den in Griechenland und Kleinasien behauptet wird, sie hétten nicht gewollt,
,daB das Modell der Beschneidungsfreiheit bei ihren Christen auf die Christen
in Jerusalem iibertragen wird“ und es unmittelbar im Anschluf heift: ,Die mo-
dernen Begriffe ,judenchristliche Heidenhellenisten‘ und ,judenchristliche Ju-
denhellenisten und Judenpaldstinenser* fallen nicht, sind aber sachlich deut-
lich gemeint.” An anderen Stellen wird klarer erkennbar, wozu diese Begriffe
dienlich sein sollen, so z.B. auf S. 155: ,Die jiidischen Hellenisten“ —so D. / G.
— ,sind bereit, ein jesuanisches Judentum in den jiidischen Landschaften Ju-
dda, Galilda und Samarien und in Jerusalem selbst zu dulden. Es mub aber frei
von unbeschnittenen, heidenhellenistischen Jesus-Anhéngern bleiben [...] Mit
dieser Perspektive gibt der Evangelist die historische Situation zutreffend wie-
der.” In ihrem historischen Urteil erweisen sich die Kommentatoren nicht sel-
ten — eigenartigerweise im Abschnitt ,,Handlungsimpulse” — als ausgesprochen
mutig. So kann z.B. im Blick auf den Tod des Herodes Agrippa in der Darstel-
lung der Apg (12,20-25) formuliert werden: ,,Sein diisteres Portrit von Agrippa
I. soll Domitian davor warnen, als Kaiser wie sein Vorginger Nero Christen wie
Paulus [...] und Petrus (1 Klem 5) zu verfolgen“ (196) oder auf S. 198: ,Die
Gemeinde in Antiochien ist eine bunte Mischung hellenistischer Schwarzafri-
kaner, Nordafrikaner, Zyprioter, Galilder und Asier.*

Im Blick auf die Zielgruppen kinnen von den Kommentierungen der ein-
zelnen Perikopen keine neuen forschungsrelevanten VorstofBe erwartet werden,
geht es den Autoren doch v.a. um die Vermittlung von Informationen in die
gelebte Praxis. Dennoch werden z.T. auch komplexe theologische Hinter-
griilnde differenziert dargestellt, z.B. wird bei der Analyse der Areopagrede
gut erkennbar, daB das ,Zitat von Aratos [...] die Korrelation zwischen
stoischer Naturphilosophie und Eschatologie einerseits und judenchristlicher
Schépfungstheologie und Soteriologie andererseits hergestellt” hat (270).

Zuweilen fallen Kommentierungen allerdings sehr knapp aus, so z.B. zu
Apg 3,28 (,Es wird aber sein: Jede Seele, welche auch immer, wenn sie nicht
hért jenen Propheten, wird ausgerottet werden aus dem Volk"). Da wiinschen
sich die auf dem Umschlag angesprochenen ,Prediger und Bibelkreise" etwas
mehr als den Satz: ,Dieser eschatologische Prophet bringt die Ausrottung fiir
Verweigerer (Lev 23,29; Dtn 18,19)“ (so 68). Auch in narratologischer Hinsicht
bleiben Anfragen. Z. B. bleibt unverstédndlich, wie von einem Sammelbericht
behauptet werden kann: ,Er [...] verlangsamt die Erzdhlung“ (214). Enttdu-
schend sind die Ausfithrungen zur frithen Mission des Apollos (281ff) in Ephe-
sus (Apg 18,24-28; 19,1-7); hier wird leider nicht erkennbar, wie der Erzihler
Apollos und Paulus bzw. Apollos-Rezipienten und Paulus-Rezipienten in ge-
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schickter Weise einer Vergleichung unterzieht. Zudem bleibt fraglich, ob die
Johannestaufe als Taufe ,,auf den Namen des kommenden Weltenrichters* (283;
vgl. auch 284.287) gekennzeichnet werden sollte.

Verwunderung diirfte sich bei vielen Leserinnen und Lesern nicht selten im
jeweils dritten Schritt der Analyse, bei den sog. Handlungsimpulsen, ergeben.
Schon bei der Kommentierung der ersten Perikope (Apg 1,1-14) vermag ich
auch bei wiederholter Lektiire und ausgesprochen gutem Willen keine ,Hand-
lungsimpulse” (32-35) zu entdecken. Hier wird vieles in Vergleichen mit anti-
ker Literatur (Geschichtsschreibung; biographische Literatur) angerissen, aber
es werden keine differenzierten Analysen oder Vergleiche unternommen. Eine
Beschrinkung auf wenige Beispieltexte — begleitet von einer differenziertern
Analyse — wiire fiir sog. Praktiker hilfreicher.

In Erwartung weiterer Bde der Kommentarreihe sei auf eine Reihe von for-
malen und sprachlichen Mangeln aufmerksam gemacht:

Die Uneinheitlichkeit bei den Stellenangaben wirkt storend; das
gilt auch fiir den héufig zu beobachtenden Wechsel zwischen alter
und neuer deutscher Rechtschreibung. Leider sind manche sprach-
liche Merkwiirdigkeiten auch nach der Korrektur stehen geblieben
(wie z.B. auf S. 238: ,,Auf den Riickweg machend [...]*); dariiberhin-
aus sind relativ viele grammatikalische und orthographische Fehler
anzumerken, bis hin zu sinnentstellenden Wortvertauschungen, wie
z.B. , Troja“ statt , Troas“ (306), ,,Barabbas® statt ,Barnabas* (81) oder
,Paulus und Saulus* statt ,Paulus und Silas* (253). Bei Umrech-
nungsversuchen von Drachmen sollte man in unseren Tagen von der
guten alten ,DM* (294) zu ,.Euro” iibergehen. Stellenangaben wie ,,1
Phil 1,1“ (242), ,,Phil 2-10* (250) oder ,,Xen. m em. 1,1,1" (266) stiften
Verwirrung. Im Blick auf die spezielle Zielgruppe des Werkes wiire
auch ein Abkiirzungsverzeichnis antiker Literatur hilfreich gewesen;
Abkiirzungen wie ,,Cassius Dio 57,18,5“ (124), ,,mNed 3,10 (125),
JJuv. 14“ (254) oder ,,Pindar, Nem 10,3—4“ (386) bleiben fiir die Mehr-
zahl der entsprechenden Rezipienten ohne erlduternden Hinweis
schlicht unverstandlich.

Nach den Worten von D. / G. , fithrt langsames, verstehendes Le-
sen den Leser nahe an die Intention des Autors heran® (14). Bei der
Lektiire des Kommentars bin ich auf einige Formulierungen gestoBen,
die bei mir weder ,eine Horizontverschmelzung oder [...] Wider-
spruch® (vgl. 14) hervorgerufen haben, sondern eher ein Stirnrun-
zeln. Meistens handelt es sich dabei um allzu fliichtige Formulierun-
gen, die aber die Sache verzerren kénnen, etwa: ,,Denn fiir Josephus
gehéren die christlichen Kirchen weiterhin zum Judentum® (145).
,Der erhohte Jesus sorgt fiir Licht und Erkenntnis und gleichzeitig
fiir somatische Blindheit und fiir innere Ruhe.” (149) ,,Die Ablehnung
der Bilderverehrung korreliert den Atheismus des Judentums mit
dem Atheismus der jonischen Frithaufklirung.“ (269) ,Der Mythos
der Dioskuren steht nahe der Biographie Jesu von Nazaret.“ (385)
Die Liste solcher Beispiele lift sich erweitern — fiir Streitlustige ergibt
sich nach meiner Einschétzung ein weites Feld.

Der Kommetarreihe, die mit dem vorgelegten dritten Bd. noch
ganz am Anfang steht, sei — v.a. aufgrund ihrer Zielsetzung — eine
gute Zukunft gewiinscht.

Paderborn Christoph G. Miiller

Petersen, Walter: Zur Eigenart des Matthéus. Untersuchung zur Rhetorik in der
Bergpredigt. — Osnabriick: Universititsverlag Rasch 2001. 379 S. (Osna-
briicker Studien zur Jiidischen und Christlichen Bibel, 2), pb € 36,80 ISBN:
3-934005-91-8

Zeilinger, Franz: Zwischen Himmel und Erde. Ein Kommentar zur ,,Bergpre-
digt* Matthéus 5-7. — Stuttgart: Kohlhammer 2002. 251 S., kt € 19,80 ISBN:
3-17-017268-9
Die beiden anzuzeigenden Arbeiten sind es wert, auch einige

Jahre nach ihrem Erscheinen noch beachtet zu werden, liegt ihr Wert

doch weniger in der manchmal iiberstrapazierten Tagesaktualitit der

Bergpredigt als vielmehr in einer grundsoliden, zum Text selbst hin-

fithrenden Exegese. Wer den Bibeltext vor sich hat und ihn in bester

Manier griindlich verstehen will, der findet hier reiche Anleitung

und Anregung. Wihrend Petersens Buch Griechischkenntnisse vor-

aussetzt und sich der Reiz dieser Untersuchung nur da entfaltet, wo
das griechische Neue Testament offen auf dem Tisch liegt, 1aBt sich

Zeilingers Kommentar auch ohne dieses sprachliche Riistzeug gut ge-

brauchen. Beide Biicher, auch das sei vorab gesagt, eignen sich her-

vorragend fiir ein Seminar tiber die Bergpredigt, wobei jedes eigene

Schwerpunkt setzt: Petersen bei den sprachlichen und rhetorischen

Finessen, Zeilinger dagegen auf den theologischen und geistlichen

Fragen, die sich da ergeben, wo Christen (wieder) ,.anfangen [...], die

Worte Jesu wortlich, um nicht zu sagen, ernst zu nehmen* (233).

Die Arbeit von Walter Petersen ist ein reifes Lehrbuch, obwohl es
sich um eine Diss. (Osnabriick 2000) handelt. Der Grund fiir diese
seltene Koinzidenz liegt in der Vita des Vi.s, der nach seiner Pensio-
nierung als Lehrer fiir Alte Sprachen seine dabei gesammelten Kom-
petenz der Auslegung der Bergpredigt zuwandte. Eine seiner Inten-
tionen dafiir ist es, daB ,,der Rhetorik im Bibelstudium der Rang ein-
gerdumt wird, der ihr auf Grund ihrer Bedeutung im 6ffentlichen und
kulturellen Leben der damaligen Zeit zukam* (22). Im Unterschied zu
manchen anderen Arbeiten, die meinen, neue Methoden wiirden au-
tomatisch auch neue Einsichten generieren, ist Petersen sich der Lei-
stungen und Grenzen seiner Vorgehensweise bewulfit. Konkret zeigt
es sich daran, daB er nicht versucht, die Bergpredigt in das Prokru-
stesbett einer rhetorischen Theorie zu legen, bei der die iiberstehen-
den Glieder dann der Theorie entsprechend gestutzt oder fehlende
Elemente gestreckt werden, sondern das Werk des Evangelisten Mat-
thdus in bezug auf seine rhetorischen Elemente sorgfiltig untersucht,
Liicken und Uberstehendes notiert und so zu einem abgewogenen Ur-
teil gelangt.

Der erste Hauptteil (23—96) ist eine gut geschriebene, im besten Sinne ein-
fache — hier erkennt man den erfahrenen Piddagogen — Einfithrung in Ge-
schichte und Praxis der Rhetorik in der griechisch-rémischen Kultur, die zwar
den Blick auf Matthaus und die Bergpredigt nie aus den Augen verliert, aber
auch unabhingig davon als Einleitung im Rahmen einer Vorlesung oder eines
Proseminars empfohlen werden kann. Die Anmerkungen lassen erkennen, dab
Petersen hier keine Originalitdt beansprucht, sondern Handbuch- und Lexi-
konwissen zusammenfaBt und, wo nétig, erldutert. Die Fachterminologie wird
erklirt, die Beispiele sind zumeist dem Neuen Testament (und hier wiederum
v.a. dem MtEv) entnommen und nachvollziehbar dargeboten. Der zweite Teil
(97-126) steht unter der Uberschrift ,Matthdus und die Rhetorik” und beschaf-
tigt sich insbesondere mit der Frage, ob die Bergpredigt tiberhaupt als ,Rede*
im eigentlichen Sinn anzusprechen sei und wenn ja, welchem Genus sie zuzu-
rechnen wire. Gerade hier zeigt sich eine wohltuende Zuriickhaltung, indem
zwar Redeelemente vorhanden sind, die den drei klassischen Gattungen (genus
deliberativam, genus iudiciale, genus demonstrativum) vergleichbar sind, aber
als Ganzes die Bergpredigt doch keiner dieser Gattungen zugerechnet werden
kann. Vielmehr gehort sie s. E. in die ,Vorgeschichte der von Augustinus be-
griindeten christlichen Rhetorik und des genus praedicandi, das ja ein genus
docendi ist* (102, vgl. 124). ;

Den eigentlichen Hauptteil bildet das dritte Kap.: ,Die rhetorischen Stil-
mittel in der Bergpredigt unter dem Aspekt von Tradition und Redaktion®
(127-309), in dem auf der Grundlage der Zweigquellentheorie die ganze Berg-
predigt jeweils abschnittsweise in einem Dreischritt analysiert wird: Formana-
lyse — Scheidung von Tradition und Redaktion — Fazit: Herkunft der rhetori-
schen Stilmittel. Hier finden sich zahlreiche hilfreiche Beobachtungen, wenn-
gleich die Abhéngigkeit bei der Bestimmung von Tradition und Redaktion von
den gangigen Kommentarmeinungen (v.a. Luz und Gnilka werden herangezo-
gen) m. E. etwas zu hoch ist. ZusammengefaBt und noch einmal iibersichtlich
geordnet sind diese Materialien dann im 4. Hauptteil (,, Ergebnisse der Rhetorik-
analyse®), wobei der Vf. erneut zwischen Tradition und Redaktion trennt. So
wird erkennbar, daB Matthius eine durchgéngige Rhetorisierung seiner Tradi-
tion vorgenommen hat, wobei Inclusio und Parallelismus die bevorzugten Re-
defiguren sind. Deutlich erkennbar ist ferner seine Vorliebe fiir den Chiasmus.
Manche Figuren wirken nach Petersen iiberladen und