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Der SchluBband
der Geschichte der altkirchlichen Literatur

Der greise, hochverdiente, in der Internationale der
theologischen Wissenschaft anerkannte Miinchener Gelehrte
darf es als eine besonders giitige Fiigung der Vorsehung be-
trachten, daf ihm die zur Volendung seines Hauptwerkes
notwendige gewaltige Spannkraft beschieden und so die
Herausgabe des fiinften, die grofe Geschichte der altchrist-
lichen Literatur abschlieBenden Bandes ermoglicht worden
ist. Wahrend seines langen Lebens hat Bardenhewer seine
Kraft, wenn auch nicht ausschlielich, so doch ganz iiber-
wiegend der patrologischen Wissenschaft gewidmet und
durch Einzeluntersuchungen, vor allem aber durch die
Sammlung, Sichtung und eine zusammenfassende Darstellung,
die auf einer soliden Durcharbeitung der fast uniibersehbaren
Einzelergebnisse der Forschung beruht, den Fortschritt der
Wissenschaft von den hl. Vitern kraftig gefordert. Bereits
1877 erschien seine patrologische FErstlingsschrift iiber den
Danielkommentar des Hippolyt von Rom, der schon 1879
eine zweite Arbeit iiber Polychronius von Apamea, einen
bedeutenden Exegeten der antiochenischen Schule, folgte.
1894 trat B. mit seiner ersten zusammenfassenden Dar-
stellung der patristischen Literatur hervor. Diese seine
.»Patrologie” kam 1910 in einem stattlichen Bande von
587 S. in 3. Auflage heraus. Das nunmehr gliicklich zum
Abschlufs gebrachte Werk ist vor mehr als 30 Jahren be-
gonnen worden. Der 1. Band der altkirchlichen Literatur
erschien 1901 (*1913), ihm folgte schon 1903 der 2. Band
(*1914), 1912 erblickte der 3. Band das Licht der Welt
(1923 als Manuldruck zum zweitenmal erschienen mit
Hinzufiigung eines allerdings nicht vollstandigen Literatur-
nachtrags) und das Jahr 1924 brachte den in einer Doppel-
auflage herausgegebenen 4. Band.

Der langerwartete, jetzt vorliegende 5. Band * behandelt

* Bardenhewer, Dr. Otto, Prof. der Theologie an der
Universitit Miinchen, Geschichte der altkirchlichen Literatur.

Fiinfter Band: Dieletzte Periodederaltkirchlichen |

Literatur mit Einschluf des #ltesten arme-
nischen Schrifttums. Freiburg i, Br., Herder, 1932 (XI,
423 S, gr. 8°). M. 9; geb. M. 11,
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die christlichen Schriftsteller des 6. Jahrhunderts und dariiber
hinaus wird, im Anschluf an die jetzt wohl allgemein an-
genommene Abgrenzung der altchristlichen Literaturperiode,
fur den lateinischen Kulturkreis noch das Schrifttum bis auf
Isidor von Sevilla ( 636) verfolgt; die Darstellung iiber
die morgenlandisch-griechischen Viter wird, wie iiblich, bis
auf Johannes Damascenus (+ wahrscheinlich 749) herunter-
gefilhrt. Dazu kommt noch die auf S. 177—219 dar-
gebotene, besonders schitzenswerte Behandlung der alt-
armenischen Literatur. Hier beschrinkt sich B. in der
Hauptsache auf die Autoren, die im goldenen und klassischen
Zeitalter des altarmenischen Schrifttums, d. h. im 5. Jahr-
hundert, gelebt haben. Die in die spitere Zeit fallende, nicht
unbedeutende literarische Produktion der monophysitischen
Armenier ist nicht mehr beriicksichtigt. Fiir die griechischen
und armenischen Schriftsteller wihlte B. eine eidologische
Darstellung, d. h. die verschiedenen Literaturgattungen oder
wissenschaftlichen Ficher ergaben den passendsten Ein-
teilungsgrund. Auf diese Weise wird der im griechischen
Schrifttum vorliegende Stoff in sechs Abschnitte gegliedert,
die der dogmatisch-polemischen, ethisch-aszetischen, biblisch-
exegetischen, kirchengeschichtlich-hagiographischen Literatur,
ferner der geistlichen Beredsamkeit und endlich der kirch-
lichen Dichtung gewidmet sind. In allen den Fillen, in
denen derselbe Autor auf mehreren Gebieten literarisch tatig
war, wurde die Einordnung im Hinblick auf die Haupt-
titigkeit oder Hauptbedeutung des Schriftstellers durch-
gefiihrt, und dabei wurde dann in dieser Rubrik die gesamte
schriftstellerische Wirksamkeit besprochen. Die Gruppierung
der lateinischen Literatur erfolgte mit Recht nach den von
B. in seinen fritheren Binden zur Geltung gebrachten Ge-
sichtspunkten, die zuletzt auch fiir das gleiche Gebiet
G. Kriiger zur Anwendung gebracht hat. Die Lateiner
werden nach ihrer Landsmannschaft und nach national-
geographischen Gesichtspunkten gruppiert: Italiker, Afrikaner,
Gallier und Spanier. Angesichts der allgemein bekannten
und anerkannten Arbeitsweise und der hervorragenden
Leistungen B.s eriibrigt es sich, des langen und breiten die
Verdienste des Verf. um die patrologische Wissenschaft
erneut hervorzuheben. Dem 5. Bande eignen dieselben Vor-
ziige, die den fritheren Bénden nachgerithmt wurden. Mit
der tbersichtlichen Disposition verbindet sich die klare und
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zuverldssige Darbietung des Stoffes. Die Orientierung iiber
das Leben der einzelnen Kirchenviter und vor allem die
genaue Ubersicht und sichere Charakterisierung des Inhalts
der vielen Schriften ist mustergiiltig. In diesem Werke besitzen
wir das ausfiihrlichste, iibersichtlich geordnete Nachschlage-
werk tiber alle fiir den Forscher zur ersten Orientierung not-
wendigen Fragen, und als besonders dankenswert wird man
es empfinden, daB gelegentlich auf noch zu losende For-
schungsaufgaben hingewiesen wird. Uberall spiirt man die
tiefe Vertrautheit des Verf. mit dem gewaltigen, von ihm
bewaltigten Stoff. Gelegentlich werden, zumal wo es sich
um die Kennzeichnung der Dichter handelt, Proben in
deutscher Ubersetzung mit in den Text aufgenommen. Die
durch das Schrifttum nicht weniger Autoren nahegelegte
Wiirdigung dogmengeschichtlicher Probleme ist nach dem
von B. schon frither festzehaltenen Grundsatz nicht selten
unterblieben oder nur ganz kurz ausgefallen. Der 5. Band
prasentiert sich auch dufierlich in einem angenehmen, sauberen
Druckbild. Bardenhewers Standardwerk wird lange Zeit
von Herzen dankbare Beniitzer finden.

Um der Rezensentenpflicht zu geniigen, sei es mir zum Schluf
gestattet, einige Bemerkungen zu machen, die die Gesamtleistung
in keiner Weise herabsetzen wollen und konnen. Offenbar hat es
nicht in der Absicht des Verf. gelegen, die allerneuste fachwissen-
schaftliche Produktion zu sammeln und zu verbuchen, Auf folgende
Feststellung sei hier hingewiesen. Wenn man die in der Patrologie
von Rauschen (1931) wverzeichneten Neuerscheinungen mit der
im 5. Bande registrierten und herangezogenen jiingsten Literatur
vergleicht, so ergeben sich durchgingig Liicken, so daf in dieser
Hinsicht Rauschens Patrologie unbedingt als erginzendes Nach-
schlagewerk herangezogen werden muf. Ich greife einige Bei-
spiele willkiirlich heraus. Bei B. fehlen im Vergleich zu Rauschen
bei Maximus Confessor 11, bei Justinianus 7, bei Johannes von
Damascus 12, bei Boethius 6, bei Cassiodor 8, bei Gregor d. Gr.
iber 30, bei Isidor von Sevilla 11 literarische Neuerscheinungen
(selbstindige Schriften, Aufsitze, Miszellen, wissenschaftlich be-
achtenswerte Rezensionen). Auf eine Aufzahlung der nicht notierten
Literatur kann natiirlich hier verzichtet werden.

Weiterhin seien noch folgende Einzelheiten vermerkt. Da
sich in jiingster Zeit die Forschung besonders rege mit dem Schrift-
tum des Severus von Antiochien (S. 3—5) beschiftigt und die
Edition bisher nicht veréffentlichter Texte erfreulicherweise kriftig
vorwartsschreitet, wire eine ausfithrlichere Wiirdigung dieses
Mannes erwiinscht gewesen. Zu S. 20: die von B. (TiibThQu
1896, 353—401) herausgegebenen Exzerpte der Schrift De
Ttrinitate, die Eulogius von Alexandrien zugeschrieben wurden,
sind von FEpiphanovic als unecht erwiesen worden; - vgl.
RevHistEcel 1928, 802. Bei der Wiirdigung der aszetischen
Schriften des Maximus Confessor (S. 32 f.) werden die beacht-
lichen Ergebnisse Villers (RevAscMyst 1930, 154—184, 239—
268) noch nicht verwertet. Danach ist Maximus Confessor in
nicht unwesentlichen Gedankengéngen seines aszetisch-mystischen
Systems von dem Origenisten Evagrius Ponticus abhiangig, obwohl
er ihn als ,Gottlosen (dvdows) bezeichnet. Zu einzelnen
biographischen Daten des Johannes Damascenus wire der Artikel
des hier zustindigen M. Jugie im DictThéolCath 8, 693 fi. zu
vergleichen gewesen. Die S. 59 erwihnte Homilie des Johannes
Damasc, ‘,,Uber die im Glauben Entschlafenen® ist nach Jugie
ebd. 8, 706 unecht. Bei der Datierung des Todes des h. Benedikt
von Nursia (S. 229) ist noch nicht auf die Feststellungen Salva-
torellis (Ricerche religiose 1928, 534 ff. Riicksicht genommen.
Die Abfassungszeit der Regula (ebd.) ist jetzt mit J. Chapman,
London 1929 schon um 525 anzusetzen. Die Forschungen von
O. Gradenwitz (Die Regula s. Benedicti nach den Grundsitzen der
Pandektenkritik, 1929 und ZKG 1931, 257—270) ergeben
wichtige neue Gesichtspunkte fiir die Textgeschichte der Regula.
S. 287 sollte der legenddre Charakter des Berichtes (Angli sunt —
Angelici fiant) angedeutet werden. Zu S. 306: der neueste s, 1.

notierte Biograph des Fulgentius von Ruspe (Lapeyre, 1929)
erklart sich ebenfalls gegen die Identifizierung des Bischofs mit
dem Mythographen. S. 371 konnte angemerkt werden, daf die
Echtheit des ,,Pange lingua* nicht unbestritten ist. Zur Geschichte
der Beniitzung der ,Bauernpredigt® des Martin von Bracara
(S. 387) vel. G. Jecker, Die Heimat des h. Pirmin, 1927, 90 f.
Auf die von K. Kekelidse, Nichteinheimische Autoren in der alt-
georgischen Literatur, Z. d. Univers. Tiflis 1927, 99—202 (jetzt
auch deutsch von G. Peradse im ,,Oriens Christianus” 1929 f.)
gelieferte Ubersicht iiber die in georgischer Ubersetzung erhaltenen
altchristlichen Schriften ist s. l. nicht immer hingewiesen worden.

Berthold Altaner.

Hopfl, P. Hildebrandus O.S.B., Lector exegeseos in Collegio
S. Anselmi de Urbe, Introductionis in sacros utriusque
testamenti libros Compendium. Vol. II. Introductio
specialis in libros V. T. Editio tertia, Apud Auctorem in
Collegio S. Anselmi de Urbe, 1931 (364 S. 8°). L 30.

Die Vorreden zu den drei Auflagen sind 1920, 1924
und 1931 geschrieben. Danach zu schliefen, diirfte dem
inhaltsreichen Werke noch eine weitere Entwicklung be-
schieden sein. Fiir die nachste Auflage méchte ich mich mit
dem gelehrten Griifauer Monch iiber einige Punkte unter-
halten.

S. 6 sagt er, daB die Benennungen der fiinf Biicher des Pt
in G ab argumento principali herriithren. Stimmt das? Das zweite
Buch z. B. enthalt doch wichtigere Dinge als den Auszug, das
vierte weit wichtigere als die Zahlenangaben am Anfang,

Von der Tatsache, daf die Frage nach dem menschlichen
Urbeber einer Schrift keine Glaubenssache sei, soll es nach S. 18 f,
zwei Ausnahmen geben, von denen die zweite, daf das unfehlbare
Lehramt der Kirche spreche, bis jetzt noch nicht eingetroffen sei.
Die erste Ausnahme liege dann vor, wenn eine Schrift selbst Zeug-
nis iber ihren Verf. gibt. Solche Zeugnisse nehmen teil an der

Breslau.

| gottlichen Unfehlbarkeit — allerdings nur dummodo sensus eorum

ciere perspiciatur. Miifte es dann nicht aber Glaubenssatz sein,
dab das Buch der Weisheit von Salomo verfaft ist? Die Kap. 6—9
fithren doch Salomo als redend ein (vgl. S. 257). So spricht der
Verf. in 9,8 von Gottes Auftrag an ihn, den Tempel auf dem
heiligen Berge zu bauen. Der Sinn dieser einen Stelle lifit an
Deutlichkeit nichts zu wiinschen iibrig. Und doch wird es heute
keirem einfallen, sich da auf die géttliche Unfehlbarkeit zu be-
rufen. Das Selbstzeugnis allein wird also noch nicht geniigen.
‘Wenn es auch keine Entscheidung des unfehlbaren Lehramtes
gebe, daf Moses der Verfasser des Pt sei (vgl. oben), so bestehe
dock in dieser Frage keme vollige Freiheit (S. 20 ff.). Denn die
Uberzeugung von der Abfassung durch Moses beruhe auf einer
wsicheren und bestindigen* Uberlieferung, die gestiitzt werde durch
das Zeugms Christi und bekriftigt durch Griinde, die dem Pt
selbst entnommen werden kénnten. Die Uberlieferung der Christen
stamme von der der Juden und sei von den Vitern niemals an-
gezweifelt worden. Nullus ex Patribus unquam in dubium vocavit
Moysen essc auctorem Pentateuchi (S. 9). Jene Uberlieferung
leitet der Verf. ab 1. aus dem Pt selbst, 2. aus dem Zeugnis der
iibrigen Biicher des A.T., 3. aus dem Zeugnis des N.T. Da
scheint jedoch ein bedeutender Unterschied zu bestehen zwischen
2. emerseits und 1. und 3. anderseits. In 2. ist die Rede vom
gesamten Pt. Am Laubhiittenfeste des Jahres 444 sei inieger
Peniateuchus vorgelesen worden (S. 29). Dieser gesamte Pt
wird aber an Stellen wie Neh 8, 1.14; 13, 1 als Werk des Moses
angesehen. Dagegen folgert unser Veerf. aus 1. und 3. noch lange
nicht, dab der gesamte Pt von Moses geschrieben sei: es lasse sich
nur beweisen, daf Moses Teile des Pt ausgearbeitet habe. Ist
das nicht zugleich eine Verwisserung der oben angedeuteten ,,siche-
ren und bestindigen'* Uberlieferung bei den Vitern? Der Verf.
rechnet mit nachmosaischen Bestandteilen, ohne daf er sich mit
jener von ihm so hoch gewerteten Uberlieferung auseinandersetzt.
Ob die Sache hier nicht dhnlich liegt wie bei manchen Fragen aus
der biblischen Urgeschichte? Es gibt eine sichere und hestindige
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Uberlieferung, daf die Welt in sechs richtigen Tagen entstanden
sei, daf die Flut die ganze Erdoberfliche bedeckt habe. Diese
Uberlieferung stiitzt sich auf einen unzweideutigen Wortlaut der
Bibel. Und doch . . .

Bei seinem Bestreben, mdglichst viel vom Pt fiir Moses zu
retten, arbeitet der Verf. mit dem Begriffe ,,Betrug”. So bemerkt
er S. 24, daB die Bestimmungen Lev 16, 20—28; Nu 19,2—22;
4,2 ff. die Anwesenheit des Volkes in der Wiiste voraussetzen.
Sollten sie erst in Kanaan entstanden sein, so hitte man mit ihrer
Versetzung in die Wiistenzeit die Absicht verfolgen miissen, ihnen
hoheres Alter und hohere Geltung zu verlethen. Daran schlieft
er den Satz: Huiusmedi vero fraus non debet pracsumi, sed solide
probari. — Man kénnte zundchst fragen, ob ein nachgewiesener
Betrug aufhort Betrug zu sein. Aber davon abgesehen lafit er auf
S. 69 das sog. Konigsgesetz Deut 17, 14—20 in nachmosaischer
Zeit entstanden sein. Und doch versetzt es die Einleitung in V. 14
ausdriicklich in die Zeit vor Uberschreitung des Jordans. Eine
derartige Einleitung dient dem Verf. S. 25 fiir Nu 15,2.18 als
Beweis, daf die betreffenden Gesetze in der Wiiste gegeben sind.
Beim Kénigsgesetz schiebt er umgekehrt denen, die etwa behaupten,
Moses habe es gegeben, die Pflicht zu, eine solche Behauptung
nicht blof auszusprechen, sondern sie valide zu beweisen. Er
scheint also in Deut 17, 14 das vorauszusetzen, was er oben fraus
nennt. Ein anderer Falll S. 71 rechnet er zu den additamenta
posteriora die glossa explicativa Ex 16, 32—36. Aber V. 32 beginnt
mit ,,Und Moses sprach®, V. 33 sogar mit ,,Und Moses sprach zu
Aaron®. Ist das nicht wieder fraus im Sinne des Verf.? — Mit
dem Vorwurfe des Betruges sollte man vorsichtig sein. Zur Zeit,
als die heiligen Schriften verfaft wurden, galt manches als erlaubt,
was heute schriftstellerischer Betrug heift. Ich nenne nur eine
Sache, obwohl sie nicht ganz hierher gehort. Wer heute bei Uber-
nahme einer Stelle aus einer anderen Schrift absichtlich #ndert,
Zusitze macht, andere Zahlen einsetzt u. dgl, der ist in der
wissenschaftlichen Welt gerichtet. War es damals auch schon so?
Hier wire wohl eine grundlegende Untersuchung angebracht.

Auf S. 102 vermisse ich zu der offenbar verderbten Stelle
I Sam 13,1, wo es heifit, daf Saul beim Regierungsantritt ein
Jahr alt gewesen, und daf er zwei Jahre lang regiert habe, einen
Hinweis auf die Ausfithrungen von van Grinsven in
,Biblica® 7 (1926). Damit sie nicht in Vergessenheit geraten,
méchte ich sie hier kurz wiedergeben. Der Grund zu der Ver-
derbnis soll die rabbinische Spielerei des ,,Albam™ (2"25%)
sein: Vertauschung von & mit 5, von = mit » usw. (vgl. das
bekanntere ,,Athasch — w"an® — das Jerem 25, 26; 51, 1. 41
vorkommt). Urspriinglich habe im Text gestanden, Saul sei 5 (30)
Jahre alt gewesen, und er habe 1 (40) Jahre regiert. Spater habe
man 5 durch ® und » durch 3 ersetzt.

Fiir die hochst schwierige Zeitrechnung in den Konigsbiichern
gibt der Verf. S. 115 folgende Losung: Numeri interdum videntur
esse corrupti, nam librarii non gaudebant dono inerrantiae in iran-
scriptione sacri textus, Auf diese Weise will er w. a,, I1 16, 2 mit
18,2 in Einklang bringen. Nach der ersten Stelle ist Achaz bei
seinem Tode 36 Jahre alt gewesen, nach der zweiten hat sein
Sohn Ezechias beim Tode des Vaters 25 Jahre gezahlt; das heifit:
Achaz wire bei der Geburt seines Sohnes 11 Jahre alt gewesen —
quod vix credendum esi (116!) Welche Zahlen aber geandert
seien und wie die urspringlich richtigen Zahlen gelautet hitten,
das erfahren wir leider nicht. Und was hilft es dem einfachen
Bibelleser, wenn wir ihm sagen, urspriinglich haben richtige Zahlen
dagestanden, diese seien aber spiter falsch geworden? Dasselbe
gilt fiir die numeri exaggarati in Chr, die er blof corruptione
fexius (S. 123) erkldren will. So einfach liegt die Sache durchaus
nicht. Wie kommt es denn, daf die Zahlen im allgemeinen mit
fortschreitender Zeit nicht kleiner, sondern grofer werden? —
Dabei hilft das Mittel der Zahlenverderbnis auch nicht immer.
Ein Beispiell Nach II Kén 1, 17 wird Joram Kénig in- Israel im
zweiten Jahre des Joram von Juda, des Sohnes Josafats. Dagegen
nach 3,1 wird derselbe Joram Kénig in Israel im 18, Jahre des
Josafat, der nach I 22,41 eine Regierungszeit von 25 Jahren ge-
habt hat. Nach der einen Stelle wird also Joram Kénig 2 Jahre

nach dem Tode des Josafat, nach der anderen etwa 7 Jahre vor
dessen Tode — rund 10 Jahre frither als nach der ersten. Hier
kann von bloBer Zahlenverderbnis nicht die Rede sein. Und wenn
Sanda und Landersdorfer nach dem Vorbilde von G
einen Teil von 1,17 streichen, so ist das Eisenbart-Behandlung.
Es ist klar, da G etwas absichtlich ausgelassen hat, um den
Widerspruch mit 3, 1 zu beseitigen.

Wird auf S. 143 der Engel Raphael im B. Tobias von dem
Vorwurfe der Liige gereinigt durch die beiden kurz angedeuteten
Erklirungen? Vgl. Schulz, Geschichte und Erbauung im A. T,
1911, 175

Uber die 70 Jahrwochen in Dan lesen wir S. 329 weiter
nichts als den Satz: Procul dubio in visione 70 hebdomadum habe-
fur valicinium Messianicum; quomodo autem singula exponi
debeant, valde conirovertitur. Den zweiten Teil des Satzes, den
wohl niemand anzweifeln wird, sucht er noch zu erhirten durch
eine Stelle aus Hieronymus, die ungefihr dasselbe besagt. Damit
ist uns wenig geholfen. Wichtiger wire es, wenn wir erfahren
konnten, warum die ntl. Schriftsteller die Weissagung von den
70 Wochen iiberhaupt nicht verwerten.

Um die Anzeige nicht zu lang werden zu lassen, bringe ich
nur noch ein paar Kleinigkeiten.

Bei der ausfiihrlichen Literaturangabe iiber das Sonnenwunder
in Jos (85 f£.) hitte ich gerne gesehen, daf die Ausfihrungen in
meinem Jos-Kommentar erwahnt wiirden, in denen ich zu mehreren
der genannten Gelehrten Stellung genommen — ebenso meine Be-
merkung iiber die grausame Vernichtung der Kanaaniter auf Befehl
Jahwes. — S. 103 ist der Titel meines Sam-Komm. nicht richtig
angegeben. Auch kénnte die Angabe so verstanden werden, als ob
von ihm nur der erste Teil erschienen wire. — S. 190 hitte viel-
leicht neben A rce: Canticos de Sion 1928 auch meine Schrift
.Von Sions Liedern* 1923 Platz finden kénnen. — Der falsche
Origines neben dem richtigen Origenes verdankt sein Dasein wahr-
scheinlich dem Druckfehlerteufel, der auch sonst gelegentlich Spuren
hinterlassen hat. Spaf gemacht hat mir auf der letzten Seite des
Umschlages der ,,Postrat apud auctorem®.

Auf Wiedersehen — hoffentlich in ein paar Jahren!

Alfons Schulz.

Breslau.

Gerster, Thomas Villanova, Familia Veteris Foederis.
Taurini, Marietti, 1931 (263 S, kl. 8°). L 8.

Die Arbeit ist eine biblische Altertumskunde vom Ge-
sichtspunkt der Familie. Sie ist aus Vorlesungen des Ver-
fassers hervorgegangen und zunichst fiir Theologiestudenten
bestimmt. Der erste Teil beschaftigt sich mit der ,,Familie
des Alten Bundes in sich®, mit Ehe und Familienleben
(Privataltertiimer) . Der zweite Teil hat die ,,Familie des
Alten Bundes in ihrer Beziechung zu Gott"* (religiose Alter-
timer) zum Gegenstand; unter diesem Titel werden auch
die Beziehungen zum theokratischen Staat (Staatsaltertiimer)
einbezogen. Ein dritter Teil ,,Die Familie des Alten Bundes
in ihrer Beziehung zu den Mitmenschen*® behandelt die
Stellung zu den Fremden und die Pflichten gegeniiber den
Volksgenossen. Der Verfasser beschrinkt sich darauf, den
biblischen Stoff systematisch zusammenzustellen und die wich-
tigsten gesetzlichen Bestimmungen im Wortlaut anzugeben;
nur selten wird die Mischna herangezogen. In dieser Selbst-
beschriankung liegt die Schwiche der an sich niitzlichen
Arbeit. Der biblische Stoff bedarf der notwendigen Er-
ganzung durch die Ergebnisse der Altertumsforschung und
durch die Heranzichung der Lebensverhiltnisse des Orients.
Die Beriicksichtigung der Ausgrabungen und der Woh-
nungen im Orient hitte den Verf. selbst vor der falschen
Auffassung bewahrt, daf die Israeliten in mehrstockigen
Hausern wohnten (zum Beweis dient thm die Arche und der

babylonische Turm) und daf die Hauser in den Stidten
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von Girten umgeben waren. Auch auf die Entwicklung ist
keine Riicksicht genommen, strittige Fragen wurden mit Ab-
sicht ausgeschaltet. Die Angabe der benutzten Literatur be-
schrankt sich deshalb auf einige #ltere Handbiicher der
biblischen Altertumskunde aus der Zeit von 1826 bis 1906.

Mainz. E kK alt

Meyenberg, Dr. A, Leben Jesu-Werk. III. Bd.
Riber & Cie., 1928—1932 (VII, 1852 S. gr. 89).

Schon mit der 3. Lieferung (1360 S.) glaubte M. den
3. Bd. seines Leben Jesu-Werkes abschliefen zu konnen.
Jetzt brachte die 4. Lieferung nochmals 492 S. Verwunder-
lich erscheint freilich dieser weite Umfang des Werkes nicht.
Hat doch M. das Thema Leben Jesu-Werk in so maflosem
Sinne gefaft (vgl. Theol. Revue 24 [1925] 88 f.:
26 [1927] 581.), dak es nicht blof die Exegese, sondern
auch die Apologetik Christi, die Christologie, ja die ganze
Christusauffassung, die ganze Geschichte des Christentums
einschlof. Der Verf. wiederholt auch an der Spitze dieses
dritten Bandes ,,das methodische Bekenntnis: Wir ver-
folgen die Geschichte der Leben Jesu-Kritik und Leben Jesu-
Verteidigung nicht blof nach der streng exegetisch-philo-
logisch-geschichtlichen Seite hin, sondern beriicksichtigen auch
deren philosophische Grundlagen und Ausstrahlungen wie
deren kulturelle Beziehungen und Auswirkungen. Auch im
Kontext z. B. S. 1379 ist bemerkt: Es ist nicht wahr, daB
die Leben Jesu-Forschung erst mit der Aufklarung und mit
H. Samuel Reimarus beginnt (vgl. auch S. 1103). Freilich
leicht beieinander wohnen die Gedanken, doch hart im
Raume stoBen sich die Sachen. Bei aller Weite der Auf-
fassung, bei aller Breite der Darstellung vermochte M. gerade
im dritten Bande die grofien modernen  christologischen
Forschungen nicht mehr mit der modernen Leben Jesu-
Forschung zu verkniipfen, ja der Raum reichte nicht einmal,
samtliche modernen Christusbilder, die nach herkommlicher
Auffassung zur Geschichte des Lebens Jesu gehoren, nach
allen Richtungen und Abarten zu erschépfen.

Nachdem Verf. im zweiten Band in die eigentliche Domine
der Leben Jesu-Forschung eingetreten und zuletzt einliBlich das
Leben und Wirken des David Fr. StrauB, eine Zeitwende der
Forschung, entfaltet hatte, stellte er an die Spitze dieses Schluf-
bandes die Kritik des StrauBischen Systems, insbesondere die alles
beherrschende Wunderfrage, die bis in die neueste Zeit
herab verfolgt wird. Von den iibrigen durch Strauft aufgeworfenen
Lebensfragen wird die Hegelsche Weltanschauungs- und die
Mythusfrage kiirzer behandelt, die Johanneische Frage
steht im Schlufiabschnitt des 3. Bandes. Nach der chronologischen
Ordnung schlieft sich an Strauf die kritische Wiirdigung Chr.
Fr, Baurs und Renans. Es wiirde jetzt eine ,schier uniibersehbare
Fille von Forschern, Kritikern, Fiihrern, Schulen, Widerspriichen,
Kémpfen, Aufbauten, Hypothesen, Ruinen” folgen: M. glaubt,
wvon der sogen. Markushypothese und ihren radikalen,
liberalen, positiven, eschatologischen, skeptischen Gabelungen aus
eine Art von Gesamtschau in das ungemein verzweigte Landschafts-
bild der Leben Jesu-Forschung und Kiritik gewinnen zu kénnen.
Gleichzeitig hofft Verf. ,,auch einer Fiille der sie begleitenden wie
sie. durchkreuzenden, erginzenden und ausbauenden Erscheinungen
gerecht zu werden, wie den verschiedenen Entwicklungsauffassungen,
den Versuchen einer Erklarung des Selbstbewufitseins Jesu, den
auf der Zwei-Quellen-Theorie aufbauenden Hypothesen, den
religionsvergleichenden, den psychologischen, den eschatologischen,
den psychiatrischen, den modernistischen, den neueren kulturellen
und positiv-kritischen Strémungen usf.". Einen ,gewissen Ruhe-
punkt in dieser Erscheinungen Flucht sieht M. in  dem
nselbstandigen, historisch-konservativen und  theologisch-liberalen

Jesus-Bild Harnacks". Mit grofiter Ausfithrlichkeit( S. 755—

Luzern,

1084) behandelt M. die eschatologische Leben-Jesu-Erklirung.
Den Beschluf dieser Abhandlung bilden die Ernsten Bibelforscher
und ihr Jesusbild. Zusammenfassend wird dann die Christus-
erfassung in neuerer Zeit in England behandelt (S. 1085—
1125), mit besonderer Liebe: Jesus und John Henry New-
man. Dann kiindet sich das Jesusbild der neuen Theologie
der Krisis an. Unter dem Titel: Moderne Querschnitte folgen
die allerneuesten Stromungen: Das buddhistische Jesusbild, Neu-
hegelianismus, Jesus im Lichte des Persénlichkeitskultus, des Monis-
mus und Pessimismus, der Theoantroposophie, der philosophische
Durchbruch zum Objekt, die neu erwachende protestantische Oxrtho-
doxie u. a. m. Kurz behandelt Verf. den Modernismus und das
Jesusbild (Loisy, Schnitzer), ausfithrlich das Jesusbild Joseph
Wittigs (S. 1202—1264) und das katholische Jesusbild der
neueren und neuesten Zeit (S. 1268—1323). ,Die Kritik des
konsequenten Skeptizismus und die Leugnung der Geschichtlichkeit
Jesu muBite der Natur der Sache nach als die letzte iiberhaupt mog-
liche Entwicklung und Entartung der Kritik an den Schluf des
Bandes gestellt werden", sie erfuhr die breiteste Ausfithrung
(S. 1320—1669). Am Schlusse des Bandes wird die Frage aller
Fragen iiber Jesu Geschichtlichkeit, Menschheit, Gottessohnschaft
und Gottmenschlichkeit auf dem Goldgrund des christlichen Gottes-
begriffs zu beantworten gesucht (S. 1671—1683). Entsprechend
seiner weiten Auffassung des Lebens Jesu unterscheidet M. diese
Gesamtschau des Jesusbildes und das Leben Jesu im engeren Sinne.
»Iritt uns doch das Jesusbild unvergleichlich deutlicher, in der
ganzen messianischen Gréfe und zugleich farbenfrisch und lebendig
entgegen, wenn wir versuchen, ein gedringtes Jesusbild von der
der Untersuchung der idealistischen Grundlage des Straufi-
schen und Drewsschen Systems (S. 305 ff. 1354 ff.).

Dieses Riesen-Leben Jesu-Werk mit seinen mehr als
3300 Seiten mufi unsere Bewunderung erregen. Gemein-
verstandlich, klar, in blithendem Stil wird hier iiber die
grofiten religiosen Probleme geschrieben und so ein Christus-
buch geschaffen, das emne ganze Christusapologie darstellt.
Dafk im einzelnen uns Glanzstiicke entgegentreten, zeigt auch
der 3. Band. Es sei z. B. hingewiesen auf die von Thomas
von Aquin iibernommene Verbindung des Wunders mit dem
Gottesbegnff (S. 4 ff.). Scharf durchsichtig stellt M. die
eigenartige protestantisch-orthodoxe Einschitzung des Wun-
ders, ferner den Wunderbegriff Rades und Harnacks hin
(S. 133. 137 f£.). M.s Gabe, die verwickeltsten Gedanken-
génge klar herauszustellen, bewahrt sich besonders auch in

der Untersuchung der idealistischen Grundlage des Straufi-
schen und Drewsschen Systems (S. 305 ff. 1354 ff.).

Wenig gliicklich erscheint mir der Versuch M.s, von der
modernen Markushypothese aus eine Ubersicht iiber die moderne
Leben Jesu-Forschung zu gewinnen. In meinem als Manuskript
wiederholt aufgelegten Grundrif der modernen Leben Jesu-
Forschung steht im Mittelpunkt der modernen Christusbilder das
modern-kritische Jesusbild. Voraus gehen die streng typischen
Leben Jesu-Bilder (Reimarus, Rationalismus, Romane, Mythizismus
von Strauf, das altliberale Jesubild), als Konsequenzen des modern-
kritischen  Jesusbildes erscheinen das mythische, buddhistisch-
religionsgeschichtliche, das pathologische, das eschatologische,
soziale und sozialistische, das #sthetische, monistische, volkische
Jesusbild. Die moderne Markushypothese ist wohl ein Charak-
teristikum des modern-kritischen Jesusbildes, es gehoren aber noch
dazu die Wunderfrage, die Frage des Selbstbewufitseins Jesu (Jesus-
religion, Christusglaube). Grofie Erwartungen hatte M. erregt
(I. Bd. S. VIII) mit der Antwort auf die Frage aller Fragen
itber die Person Jesu, er wollte die Frage iiber die Menschheit, die
Gottheit Jesu usw. in ihrem ganzen Reichtum, in ihrer ganzen
Tragweite, in ihrer unvergleichlichen Lebens- und Farbenfiille am
Schlusse des Werkes darlegen. Die zwlf Seiten iiber das Jesusbild
sind zwar sprachschén und inhaltsvoll, aber doch nicht ganz
programmgemaf. Mehr befriedigt der Abrif das Leben Jesu
im engeren Sinne S. 1683 ff. Auch hier hatte M. die hdchsten Er-
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wartungen erregt (I, IX): ,,Endlich, so Gott uns noch Leben und
Gnade verstattet, schlagt dann jene lingst herbeigesehnte
gliickliche Stunde, in der uns vergonnt sein mochte, die
Leser in ein unumstiirmtes und sturmsicheres Leben Jesu zu
geleiten, an dessen stiller Vorarbeit und Arbeit der Verf. schon
lange freudig sitzt und fiir das er auch jede Spanne, Ritze und
Faser der Zeit zu niitzen sucht.” Bd. III, S. 1670 gesteht er frei-
lich, was er zum Schluf des Werkes bringe, sei noch nicht ein
Leben Jesu. Er wolle in diesem Werke kein exegetisches Leben
Jesu mit tieferem Eindringen in alle Texte und Zusammenhénge
der Evangelien usw. geben, er versuche vielmehr ein plastisches
Bild der Geschichte Jesu von der Geburt bis zur Himmelfahrt vor-
zufithren (vgl. auch Bd. III, S. 1683). Alle Anerkennung verdient
aber, daB Verf. Ernst macht mit einer pragmatischen Erfassung
des Lebens Jesu, sich nicht begniigt mit einer kurzen Exklarung der
Evangelienharmonie. Freilich schreibt M. hier wie in seinem ganzen

Werk mehr als wortgewaltiger Prediger, als feuriger Apo- |

loget, weniger als fachkundiger E xeget. Seine Beweis-
fiihrungen sind nicht immer iiberzeugend. So glinzend z. B. seine
scholastischen Ausfithrungen iiber die Wunder Jesu sind, iiber die

entscheidende moderne Frage, ob ‘die Wunder Jesu vom natur- |

wissenschaftlichen, medizinischen, religionsgeschichtlichen Stand-

punkt wirklich iibernatiirliche Tatsachen sind, schweigt M. fast |

ganz. Schwierigkeiten der Exegese liebt M. durch vielsinnige
Deutung zu iiberwinden. So bezieht er z. B. ,.Dieses Geschlecht™
auch auf die Volksgemeinschaft der Juden, das Feigenbaum-
gleichnis sowohl auf die Zerstorung Jerusalems wie auf das Ende
der Welt (vegl. S. 986). Die Wiederkunft Christi erhdlt bereits
bei der Verklirung Jesu eine erste Erfullung (vgl. S. 958 ff.).
Menschensohn bedeute auch Idealmensch (S. 920). Ein Beispiel
fiir die vielfach optimistische Exegese M.s steht S. 592 f.: Harnack
bekenne sich zum Gottessohnsbewufitsein Jesu nach Mt 11,25,
aber die Ausfithrung desselben Gelehrten in ,,Spriiche und Reden
Jesu" heben doch dieses Bekenntnis glatt auf.

Die frither beregten methodischen Schwichen des Werkes
wiederholen sich auch in diesem Band: Mangel an Disposition, die
vielen Riick- und Vorweisungen, die ldstigen Wiederholungen, die
iippige, bilderreiche Sprache, die Breite der Darstellung (z. B. zum
Erweis der Geschichtlichkeit Jesu wird die ganze Einleitung in die
Evangelien vorgefiihrt), die in diesem Bande sich hiufenden
Schreib- und Druckversehen, darunter so grimmige wie z. B.
S. 933 u. o.: Hahneberg, S. 681 u. o.: Josephus Flavius statt
Flav. Jos., die falschen griechischen Akzente, z. B. S. 1433.
1503 u. o. Die Literatur wird seltsam wihlerisch zitiert: Be-
vorzugte, wenig austragende Schriften werden wiederholt mit vollem
Titel vorgefiihrt, wichtige Literatur wird nicht einmal mit Namen
genannt (vgl. etwa: Fillion, Les étappes du Rat.; Leipoldt, Vom
Jesusbild der Gegenwart; Weinel, Jesus im 19. Jahrh.; Jordan,
Jesus und die modernen Jesusbilder; Rohr, Bibl. Zeitfr. I 3 u. 4;
Graber, Im Kampfe um Christus u. a. m.).

Nach einer Notiz im 3. Bd. S. 1852 folgt das alpha-
betische Register zu allen drei Banden in einem Sonder-
bandchen im Format des Gesamtwerkes.

Dillingen/Donau. Petr. Dausch.

Klostermann, E. u. Benz, E, Zur Uberlieferung der
Matthiuserkldrung des Origenes. [Texte und Unter-
suchungen 47, 2.] Leipzig, J. C. Hinrichs’sche Buchhandlung,
1931 (VIII, 136 u. 32 S. 8%). M. 13,80,

Klostermann hat seiner Zeit vor dem Erscheinen des von
thm neu edierten Eusebianischen Onomasticons und der
Jeremiashomilien des Origenes einen vorlaufigen Rechen-
schaftsbericht iiber den Stand seiner vorbereitenden Forschun-
gen vorgelegt, um den Rat und die Hilfe der auf demselben
Gebiete arbeitenden Spezialisten zu erbitten. Mit derselben
Griindlichkeit und Gewissenhaftigkeit verfahrt auch jetzt
Klostermann und sein Mitarbeiter Benz. Beide wollen durch
die vorliegende Veroffentlichung den Origenesforschern

rechtzeitig Gelegenheit geben, sie bei der so schwierigen
Rekonstruktion der 25 Tomoi der Matthiuserklarung des
Origenes zu unterstiitzen.

In direkter griechischer Uberlieferung sind nur die
Biicher 10—17 erhalten. Fiir die Herstellung des Textes sind drei
Mss mahgebend, die in der Hauptsache gar nicht sehr weit aus-
einander gehen. Die sonstigen Zeugen sind Abschriften aus dem
15. bis 17. Jahrhundert, deren Vorlagen uns bekannt sind. Er-
klarlicherweise ist darum das Hauptaugenmerk der Herausgeber
auf die indirekte Uberlieferung gerichtet, wie sie uns in den
griechischen Scholienkommentaren und in den eigentlichen Katenen
geboten wird. Es kommen hier zunichst in Frage die Scholien-
kommentare des Pseudo-Chrysostomus und des sog. Petrus von
Laodicea. Von Katenen-Mss werden herangezogen die sog.
Kramer-Katene, die 72 meist kurze Scholien bietet, weiter eine
330 Nummern liefernde Katene, die als Erweiterung des Scholien-
kommentars des Petrus von Laodicea gilt, ferner die Katene des
Vindobonensis 154, deren Fragmente S. 19—27 zum Abdruck ge-
langen, dazu die Bruchstiicke einer Katene des Cod. Paris. gr. 194
mit 71 Fragmenten, die bereits P. Possinus 1646 herausgegeben
hat. Schlieflich liefern noch eine Markuskatene im eben genannten
Vindobonensis, deren Texte S. 29—32 geboten werden, und
mehrere Lukaskatenen weitere Reste des Matthduskommentars.
S. 32—39 werden die bis jetzt noch unbekannten Stiicke dieser
Lukaskatenen verdffentlicht.

Die Untersuchung iiber die Beniitzung der Matthdus-Tomoi
durch lateinische Kommentatoren, angefangen von Victorinus von
Pettau im ausgehenden 3. Jahrhundert bis auf Rhabanus Maurus
und Sedulius Scotus im 9. Jahrhundert (S. 39—44) konnte nur
feststellen, daB aus diesen Quellen fiir die Uberlieferung des
Origenestextes nichts von Belang gewonnen werden kann. Eine er-
freuliche Awusnahme macht nur der Matthius-Kommentar des
Paschasius Radbertus, fir den eine lateinische Uber-
setzung der Origenesschrift eine Hauptquelle war. Trotz der viel-
fach ganz freien Beniitzung des Origenestextes ist doch eine grofie
Anzahl von Stellen vorhanden, an denen ,die Ausgabe des
Paschasius zusammen mit den &ltesten Handschriften des (latei-
nischen) Origenes den echten Origenes darstellt (S. 46). Auf
S. 47—72 werden zur Illustration der Arbeitsweise des Paschasius
neben Texten seines Kommentars die von ihm jeweils beniitzten
Quellen (Augustinus, Hieronymus, Hilarius, Origenes) abgedruckt.
Uber Alter und Herkunft der von Paschasius beniitzten lateinischen
Ubersetzung ist keine Nachricht erhalten. Die schon von Huet aus-
gesprochene Vermutung, daff der Ubersetzer in die Zeit und in den
Kreis des Cassiodor gehort und wahrscheinlich mit dem von
Cassiodor, De inst. div, litf. I 6 erwahnten Bellator identisch sei,
kann auch heute noch durch keine bessere Kombination ersetzt
werden. Diese lateinische Ubersetzung ist handschriftlich nur fiir
Mtth 16, 13—27, 63 iiberliefert. Bereits Paschasius konnte sie
nur fir diese Partien verwerten, und es ist deshalb sehr zweifel-
haft, ob die Ubersetzung jemals den ganzen Kommentar umfaft
hat. Auf den S. 73—79 werden die jetzt bekannten Mss der
lateinischen Origenesiibersetzung untersucht und gewertet.

In emem 3. Kapitel (S. 79—108) werden wir mit den Be-
ziechungen und dem Verhilinis des griechischen Textes zu der
lateinischen Ubersetzung bekannt gemacht, Das Urteil geht dahin,
daf die bis dahin geltende Vorstellung von der Minderwertigkeit
der ofters stark abweichenden lateinischen Ubersetzung falsch ist.
Es laft sich nachweisen, daf das vom Lateiner beniitzte griechische
Original vollstindiger war als unser heutiger griechischer Text.
Der iberlieferte griechische Text darf nicht ohne weiteres als
normativ gelten. Der 4. und letzte Abschnitt (S, 108—133) unter-
sucht die Frage nach dem Verbleib der heute fast spurlos ver-
schollenen 25 Homilien des Origenes zu Mtth. Vorlauhg lift
sich nur der Nachweis fithren, daf die in dem von Paulus Diakonus
bearbeiteten Homiliarium Karls des Grofien als Homilien des
Origenes iiber Matth bezeichneten vier Predigten allem Anschein
nach wenigstens einzelne Bestandteile der echten Origeneshomilien
enthalten. Auch Claudius von Turin bzw. Rhabanus Maurus haben
dieselben vier Homilien als Eigentum des Origenes angesehen.
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SS, 1#%—32% bieten sehr sorgfiltig gearbeitete synoptische Tabellen
und Register simtlicher Katenenfragmente. Das Incipit und Explicit
wird angegeben,

Die iiber den Gang und den Stand der Vorarbeiten dar-
gebotenen Untersuchungen geben die Gewihr, daf die
hoffentlich recht bald gedruckt vorliegende neue Edition des
Matthiauskommentars einen ganz grofen Fortschritt iiber die
bisher vorliegenden Texte hinaus bedeuten wird. Alles, was
entsprechend den heute fir das Gebiet der Handschriften-
und Quellenforschung geltenden Prinzipien gefordert wer-
den kann, wird, wie man leicht erkennt, fiir die bevor-
stehende Neuedition mit grofter Sorgfalt und wissenschaft-
licher Akribie in wirklich entsagungsvoller Arbeit geleistet
werden.

Breslau.

Berthold Altaner.

Weisweiler, Heinrich, Die Wirksamkeit der Sakramente
nach Hugo v. St, Viktor. Freiburg 1. Br., Herder, 1932
(VIII, 160 S. gr. 8°). M. 4.

Mit Bedauern muf ich sagen, daf es mir unméglich ist,
an dem angezeigten Buche Lichtseiten zu entdecken. Schon
der Titel gibt zu Bedenken Anlaf, da der heutige Leser
unter dem Worte ,,Sakrament* die unter der fixen Zahl 7
zusammengefafiten liturgischen Akte versteht, aber Hugo
v. St. Viktor diesen Begriff nach dem Stande der Theologie
seiner Zeit viel weiter genommen hat. Der Klarheit wegen
hitte dieser Unterschied wohl schon im Titel ausgedriickt
werden sollen; denn wenn die Wirksamkeit der Sakramente
nach Hugo dargestellt werden soll, so kann zeitrichtig dieser
Begriff nur so genommen werden, wie ihn der Gewahrsmann
selbst verstanden hat. Es hitte sich daher empfohlen, in
einem eigenen Kapitel, nicht incidenter und fallsweise, oder
in emer passenden ,,Einfithrung®, an Stelle mancher vor-
liegenden Absatze darinnen mit iiberfliissigen, synthetischen
Auslassungen in mehr verdunkelnder als klarmachender
Sprache, dem Leser die Bedeutung des Sakramentsbegriffs
bei Hugo zu erkldren, damit er schon im Eingang der rich-
tigen Sachlage gegeniibergestellt wire. Schon dies zeigt den
methodischen Fehler dieses Buches. Mit einem solchen zeigt
sich die ganze Anlage des Buches behaftet. Was will
eigentlich der Verfasser? Eine Darstellung der Sakraments-
theologie Hugos v. St. Viktor? Oder eine quellenkritische
Untersuchung? Wie es scheint, beides; denn das Buch ent-
halt zwei Schichten: die obere Textschicht und die untere
Unter dem Strich-Schicht. In der oberen betrachtet Verf.
vom Standpunkt eines modernen Theologen oder Dog-
matikers die Sakramentstheologie Hugos im 12. Jahrh., stellt
sie in sechs Kapiteln dar, wie sie durch seine Betrachtung
hindurch gegangen ist, ,,zusammenfassend** (Vorw.). Der
leitende Gesichtspunkt der Arbeit soll also sein, die Wirk -
samkeit der Sakramente als Ganzes herauszubringen; es
verfolgt Verf. in diesen Kapiteln an der Hand der Lehre
Hugos unter Vorfiihrung seiner eigenen Worte im Text und
der Originalien unter dem Strich den gesamten Zusammen-
hang dieser Wirksamkeit, deren Objektivitit als opus
operatum und deren Subjektivitit als opus operantis, zwei-
fach, des Spenders und des Empfingers; er tritt sogar mit
oKritk auf. Aber hat denn Hugo selbst nicht gesehen
und gefiihlt, daf ,,Worte und Handlungen** nicht eigentlich
und genau ,,Gefdfie genannt werden konnen? Anderer-
seits weist Verf. darauf hin, daf dessen Konzeption des
Sakraments als eines ,,Gnadengefifies*
Triumpfzug durch die Jahrhunderte hielt, bis sie schlieflich

»elnen grofien |

in der Definition des Konzils von Trient die hochste kirch-
liche Bestitigung empfing®® (S. 147). Das soll wohl die
,,dogmengeschichtliche Bedeutung Hugos v. St. Viktor be-
weisen. In der unmittelbar folgenden Zeit soll aber die
,»dogmengeschichtliche” Bedeutung Hugos durch die Auf-
fithrung von Theologen, wie Praepositinus, Albert d. Gr.,
Bonaventura, Petrus Lombardus erwiesen werden. Sind
Theologen Realititen fiir die ,,Dogmengeschichte®? Im
§ 2 I weit Veerf. dafiir nichts vorzubringen als ,,seine mystisch-
intuitive wie seine spekulative Einstellung®’, die Hugo ,,den
Glaubenswahrheiten gegeniiber zur Erklarung heranzieht*
(S. 15) und im siebenten zusammenfassenden Kapitel liegt
nach W. der ,,dogmengeschichtliche Fortschritt bei Hugo*
begriindet in seiner ,,spekulativen Einarbeit*, welche ,,Hugos
Darstellung ihren dauernden systematischen Wert gegeben
hat* (S. 150). Ist das nicht eine weitere Begriffsverwirrung
im vorliegenden Buch? Dieselbe erscheint auch wieder in
dem spiter zu erwahnenden neuen Artikel von W. (p. 245):
On voit la grande importance de toute cette christologie pour
Phistoire de dogmes; im selben Zusammenhang héren wir
aber certaine théorie (p. 247) und limportance de ces
exposés pour la connaissance des premiéres théories sur le
péché originel (p. 259). Ich weif, daf dieser Sprach-
gebrauch in der Literatur iiblich war, und daB noch heute
eine groBe Publikation diese Konfusion weiterschleppt.
Allein es wire jetzt doch die Klirung soweit schon fort-
geschritten, um zu erkennen, daf Theologie und Dogma und
deren Geschichte zwei unterschiedene Gebiete und Lebens-
kreise sind, die freilich in Fillen ineinander greifen, indem
die Theologie das Dogma vorbereitet und eine Entscheidung
zuweg bringt, und es gibt heute angesehene Organe, die das
genaue Programm verfolgen. W. hitte daher methodisch
von der theologie- und dogmengeschichtlichen Bedeutung
der Sakramentslehre Hugos v. St. Viktor reden miissen.

Die zweite Schicht des angezeigten Buches, die unter
dem Strich, ist von W. selbst wie folgt bestimmt (S. 152):
.».In den Anmerkungen ist versucht wurden, auf die Quellen
hinzuweisen, die danach zweierlei gewesen sind, die
Patristik und die Schule. Was die Patristik betrifft, so sagt
W. (S. 152): ,,Als vorldufiges Ergebnis . . . darf wohl fest-
gestellt werden, dak Hugo wortliche Texte aus den Vitern
verhaltmismaBig selten anfithrt. Desto mehr aber ist er mit
augustinischen Ideen vertraut.”* Nach dem Stand der Dinge
fragt sich freilich, wieviel Augustinisches thm unmittelbar
durch eigenes Studium oder mittelbar durch seine unmittel-
baren Gewahrsmanner, die ja selbst eifrig die Augustinus-
Studien betrieben haben, zugekommen ist. Was aber Hugos
Verhiltnis zur Schule anlangt, so merkt man gleich die
Unsicherheit, wie er dieses Verhiltnis bestimmen solle: es
ist nur unsicheres Hin- und Herlaufen von einer Seite zur
anderen, weil W. nicht weif, was er den zwei Seiten zu-
billigen konne, dem Hugo einerseits und der Schule anderer-
seits (S. 154). Er gibt einerseits zu (VI), daB er ,,seinen
eigenen Lehrern viel verdankt®, daB ,.er der Schule Anselms
v. Laon und Wilhelms v. Champeaux entstammt* (S. 6);
daf er ,.bei ihr thre Methode gelernt, von ihr die ersten Er-
gebnisse iibernommen und diese mit der patristischen Theo-
logie in ein System weiterfithrend verbunden hat, das damit
Altes wie Neues enthilt. ,,Die Verweise auf die Schule
Anselms v. Laon und Wilhelms v. Champeaux werden ge-
zeigt haben, da Hugo in vielen Einzelheiten mit den Ideen
der ersten Schule der Scholastik iibereinstimmt**, weshalb
man auch Hugo ,,manche Neuentdeckung auf dem Gebiet
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der spekulativen Sakramentslehre wird absprechen miissen
(S. 154). Bisher schien das Verfahren plausibel zu gehen,
aber nun lauft W. wieder auf die andere Seite und schretbt —
man ist zu hochst iiberrascht —: ,,Ungelost ist freilich noch
die Frage nach der Entstehungszeit und den Verfassern
dieser Sentenzenwerke im einzelnen. Es ist daher moglich
und wahrscheinlich, daB sich in ihnen teilweise schon der
Einflué der Schriften Hugos bemerkbar macht, so daf nicht
Hugo von ihnen, sondern sie von Hugo abhingig wéren.”
Dieses groBartige Ergebnis jagt dem Verf. sogar ,,Angst™ ein,
in seinen Hinweisen unter dem Strich an eine ,,Fehlerquelle*
geraten zu sein. Der unbefangene Leser fragt sich: Was
bleibt dann noch Konkretes von der ,,Schule Anselms v. Laon
und Wilhelms v. Champeaux'* iibrig?; was wird die ,,Ab-
stammung'’ Hugos sein? Allerdings arbeitet dieses kritische
Messers des Verf. nur ,,teilweise’*, wobei es dann unsicher
bleibt, welcher Teil grofer sei, hitben oder dritben. Doch
neigt W. dazu, der Seite Hugos einen grofen Teil zuzu-
schreiben. ,,In der erwachenden scholastischen Spekulation
erscheint die erste scholastische Schule noch wie ein Lehrling
gegenitber dem Lehrer Hugo.” Um jene ,,Fehlerquelle®,
mit der W. zur Zeit nichts anzufangen weif, ,,moglichst aus-
zuschalten®’, sind ,,moglichst mehrere Sentenzenwerke an-
gefiihrt®, um zu zeigen, daf darin der ,,belegte Gedanke™
vorkommt. ,,S0 zeigen diese Texte' ein ,,Allgemeingut der
Schule, das mit grofier Wahrscheinlichkeit schon auf die
Griinder, welche jedenfalls vor Hugo schrieben, zuriickgeht**.
Das ist das synthetische Ergebnis der zweifelsohne die
Wissenschaftler mit staunender Bewunderung erfiillenden
Quellenkritik des Verf. Somit gehen die Sententiae divinae
paginae und die Sententiae Anselmi, die W. gewdhnlich als
Vertreter ,,der ersten Schule der Scholastik** anfiithrt, mt
anderen von ithm neu hervorgebrachten Sentenzenwerken,
unter denen sich auch solche des 13. Jahrhunderts be-
finden (!), in der Allgemeinheit auf. Notwendig muf der
Leser fragen: Unter solchen Verhiltnissen, wo bleibt dann
konkret und faBbar ,,die Schule Anselms v. Laon und
Wilhelms v. Champeaux* und die konkrete, methodische
und theoretische Abhingigkeit Hugos von ihr? Als Er-
fiillung der hochtrabenden Aufgabe die W. sich stellt, ,,die
Ideen des Viktoriners auf ihre Urquelle hin zu unter-
suchen” (8. 10), bleibt nichts als der blasse Riickschluf
von der Allgemeinheit der scholastischen Theorie auf die
,.Griinder® derselben, ,,welche jedenfalls vor Hugo
schrieben’. Wer sind aber diese ,,Griinder** gewesen? W.
nennt sie nicht. Die Schule ,,Anselms v. Laon und Wilhelms
v. Champeaux*? Also das ist das sensationelle neueste Er-
gebnis der Kritik von der ,,Schule Anselms v. Laon und
Wilhelms v. Champeaux*‘: Nichts gewisses weiff man nicht.
Wenn aber auf der einen Seite der Inhalt verfliichtigt ist, wo
bleibt auf der anderen, der des Hugo v. St. Viktor, ,,wie
weit Hugo die Entwicklung fortgefiihrt hat' (S. 154).
Nach dem Verfahren des Verf. hangt Hugo mit seiner Arbeit
fast vollstindig in der Luft, er ist autochthon; die Hinweise
auf die ,,Quellen*’ sind im Verfahren des Verf. eigentlich nicht
mehr Quellen, sondern Parallelen und Aufputz, wie dies
heute schon Mode ist, ,,die handschriftliche Uberlieferung
der Schule Anselms v. Laon und Wilhelms v. Chaupeaux
(S. 10) heranzuziehen*, wenn auch die hierzu erforderlichen
Kenntnisse der historischen Methode nicht vorhanden sind.
W. la6t uns wissen (S. 25 Anm.), daf er iiber die er-
wihnten Sentenzenwerke einen Bericht bringen werde. Es
wiirde ja sicherlich zu begriiGen sein, wenn einmal ein

grofies Material hervorkime, um aus der Analyse zur Syn-
these zu gelangen, wenn die notwendigen Voraussetzungen
fiir eine solche Leistung gegeben wiren. Dieser angekiindigte
,.Bericht** ist, ich glaube mich nicht zu irren, nun dem
angezeigten Buch auf dem Fuf gefolgt und erschienen in
den Recherches de théologie ancienne et médiévale aus der
Benediktinerabtei Mont-César in Belgien, im Julitheft mit dem
Titel: L’école &’ Anselme de Laon et de Guillaume de Cham-
peaux. Nouveaux documents. Allein schon diese Fassung des
Titels zeigt, daf bei dem Verf. solche Voraussetzungen zu
einer ernsten wissenschaftlichen Leistung leider vermift wer-
den. W. schreibt darin einleitend (p. 239) : Les recherches
qu'il m’a été donné de faire ces dix derniéres années dans
plusieurs bibliothéques m’ont fait découvrir sur [école
d’Anselme de Laon et de Guillaume de Champeaux une
quantité de documents nouveaux, qui auraient leur importance
dans un tableau d’ensemble de cette école. Allein die Doku-
mente in den folgenden fiinf Abteilungen treten in Verbindung
mit der école &’ Anselme auf, aber von Wilhelm v. Champeaux
wie seiner Schule erscheint im ganzen Artikel kaum etwas
., Neues*. Wozu also die Kopulation? An einer Stelle
(S. 41 Anm.) gibt W. den Kanon an die Hand, daf
,.innere Kriterien bei der Frage nach der Authentizitit der
Sentenzen der Anselmschule mit besonderer Vorsicht anzu-
wenden’’ seien; wie weit W. beim geradezu erschreckenden
Mangel an erforderlichen Kenntnissen gelangen wird, kann
man an den vorliegenden Beispielen erkennen.

Die ,erste scholastische Schule, welcher Hugo entstammt®,
erscheint im angezeigten Buch meist mit der kopulativen Bezeich-
nung ,.Schule Anselms v. Laon und Wilhelms v. Champeaux*
(S VIENATE 4 5000, 1530037657996, 108 21125146,
150, 153, 154, 155) entweder chne oder mit literarischem An-
hang, so mit den Sent. Ans. (S. 15,30,79,96,112), mit den
Sent. div. pag. (S. 65, 108), oder mit anderen neu vom Verf. hervor-
gebrachten Sentenzenwerken. Manchmal erscheint aber ,.die
Anselmschule® allein mit literarischem Anhang, den Sentf. div. pag.
(S. 24 Anm. 41), den Sent. Ans. (S. 91 Anm., 139), den
Sent. div. pag. und Sent. Ans. (S. 37 Anm.), und den anderen
neu hinzugekommenen. Dasselbe Bild erscheint in dem erwihnten
neuen Artikel des Veerf. in den Recherches, der unter den kopulativen
Titel gestellt auftritt; W. begniigt sich aber auch darin meist (etwa
24mal) mit der Bezeichnung: école d’Anselme. Es erhebt sich die
Frage: was lduft denn ,,Wilhelm v. Champeaux” in diesem Titel
mit? Wilhelm v. Champeaux erscheint im angezeigten Buch mit
literarischem Anhang immer allein mit seinen Sentenzen (ed. Lefevre
S. 26, 38, 40) oder in Verbindung mit dem Liber pancrisis; so
auch in seinem neuen Artikel. Was ist es zudem mit dieser
Kopulation: ,,Schule Anselms v. Laon und Wilhelms v. Cham-
peaux?” Die Vorstellung, welche diese fortwihrende Kopulation
voraussetzt, wirkt geradezu grotesk. Wir kennen, historisch bezeust,
die Schule Anselms v. Laon und die Schule Anselms und seines
Bruders Radulph v. Laon. Aber ,,Schule Anselms v. Laon und
Wilhelms v. Champeaux', was soll das sein? Welche Vorstellung
hat W. von einer Schule des 12. Jahrhunderts? Die Schule war
eine amtliche Institution an Dom-, Abtei- und Kollegiatkirchen,
deren Vorstand scholasticus oder magister hiefs; besaf dessen theo-
logische Lehre ihre charakteristische Eigenart, welcher der Name
ihres Autors gegeben wurde, so entstand, wenn die Schiiler desselben
die Lehre ihres Meisters iibernahmen und weiter iiberlieferten, die
Schule dieses Meisters. Das war eine Neuerscheinung in den Tagen
Anselms v. Laon, an welchem die Schiller mit kindlicher und
patriarchalischer Verehrung hingen, und seither verband sich mit
dem Namen anderer autoritativer Schulmagistri ihre Schule. Dies
kurz erwihnt, ergibt sich der Widersinn der Kopulation: ,,Schule
Anselms v. Laon und Wilhelms v. Champeaux”. Es gibt nur eine
einzige Schule Anselms v. Laon, auch dort, wo Schiiler Anselms
v. Laon Schulen innehatten und leiteten. Verstand es jedoch einer
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von ihnen, seiner Lehre die charakteristische Note zu geben und
selbstindig und eigenartig zu determinieren, so bildet sich eine neue
Schule dieses Meisters. So genofi Wilhelm v. Champeaux, der nach
dem Zeugnis Abilards Student in der Schule Anselms v. Laon
gewesen war, das Ansehen eines autoritativen Lehrers bei der Dom-
schule von Paris und spiter bei der Abteischule von St. Viktor;
er determinierte selbstindig seine theologischen Thesen, die den
Stempel seines Namens erhielten, und die Frage, warum in der
Sentenzensammlung von Avranches und im Liber pancrisis den
Sentenzen Wilhelms v. Champeaux der Platz vor den Sentenzen
Anselms v. Laon eingeriumt worden ist, scheint mir hiernach so
beantwortet ‘werden zu konnen, daf wir sagen, dies sei vom Stand-
punkt der Schule des Wilhelm v. Champeaux geschehen. Diese
Sentenzen bilden zusammen eine Summe der Theologie und damit
das Handbuch der Schule, das ein Student dieser Schule, da die
Sammlung von Avranches anonym ist, angelegt hat, um das Werk
des Meisters fiir den Gebrauch bereitzustellen, vor dem Verderben
zu bewahren und dem Meister ein Denkmal zu setzen, wie auch
heute noch die Studenten den Lehrkurs des Professors aufschreiben;
wobei auch zu beachten ist, daf die Anlage des Liber pancrisis auch
einem Pariser Meister an der Domschule, dem Petrus Comestor, zu-
geschrieben wird. So war Wilhelm v. Champeaux Haupt und
Meister seiner Schule geworden und es ist unmoglich zu sagen
»Schule Anselms v, Laon und Wilhelms v. Champeaux”, da man
historisch richtig nur sagen kann: die Schulen Anselms v. Laon
und Wilhelms v. Champeaux, was W. leicht aus den ,,Anregungen
seines hochverehrten Lehrers” hitte entnehmen kdnnen, wenn er auf-
merksamer in dessen ,,Geschichte der scholastischen Methode™ ge-
blickt hitte — freilich und gerade in seinem Kapitel iiber Hugo
v. St. Viktor gebraucht auch dieser, wohl in abgekiirztem Stil, die
Kopulation (S. 259). In der Biographie Hugos liegt keine Nach-
richt vor, daf er an der Schule von Laon geweilt habe. Die Zeit-
angaben iiber seine Ankunft in Nordfrankreich schwanken zwischen
den Jahren 1115 und 1118; in letzterem Falle hitte er in Laon
den Meister Anselm nicht mehr am Leben gefunden, sondern dessen
Bruder und Nachfolger Radulph. Aber auch Wilhelms v. Cham-
peaux Schiiler an der Abteischule in St. Viktor kann er nicht mehr
gewesen sein, da dieser schon vorher den bischéflichen Stuhl be-
stiegen hatte. Als Hugo in die Abtei St. Viktor eintrat, leitete die
Schule der Prior Thomas, der, soweit wir wissen, in der Theologie
nicht selbstandig schaffend hervortrat und wohl nur die Lehren
des Meisters Wilhelm v. Champeaux hielt; Schule halten war
noch nicht Schule machen. So kann Hugo nur der Schule
von St. Viktor entstammen. Wieweit dieses Verhilinis in Hugos
eigenen literarischen Werken sich ausgewirkt hat und jetzt noch
zeigt, bleibt noch zu untersuchen. Auch das Verhilinis zwischen
der Theologie Anselms v. Laon und derjenigen Wilhelms v. Cham-
peaux ist im ganzen noch nicht erforscht und dargestellt, da auch
das literarische Werk Wilhelms v. Champeaux noch zu unter-
suchen bleibt. Es wiirde W. kliiger und wissenschaftlich richtiger
getan haben, wenn er sich vorher iiber Wilhelms v. Champeaux
literarisches Werk Klarheit geschaffen hitte. So steht es noch sehr
dahin, was Hugo von der Schule Wilhelms v. Champeaux ,,an
ersten Ergebnissen iibernommen' habe. Zugegeben kann aber wer-
den, daf er da ,die Methode gelernt” und geschopft hat, worin
dieser seinem eigenen Lehrer Anselm v. Laon gefolgt war, namlich
ndas treue Anhangen an die kirchliche Uberlieferung® (S. 151)
und die Betonung der géttlichen Autoritit in der Theologie, jenen
Geist, den Hugo Metellus in einem seiner Briefe so schon beschreibt:
Mortuo Anselmo Laudunensi et Guillelmo Catalaunensi ignis verbi
Dei in terra defecil, indem Anselm v. Laon und nach ithm Wilhelm
v. Champeaux das ruhige und sichere Licht der géttlichen Offen-
barung in der HIl. Schrift und der kirchlichen Uberlieferung
leuchten lassen wollten, wihrend die kommende Theologie das
unruhig und unsicher flackernde Limpchen der menschlichen Ver-
nunft aufstellte oder, wie ein heutiger Schriftsteller sagte, bei der
Methode Abilards ankniipfte. DaB Hugo sich weiter entwickelt
hat, iiber die Schule hinaus, ist nicht verwunderlich, da Anselm
v. Laon selbst seinen Schiilern keine Scheuklappe aufgesetzt hat.
So kann Hugo z. B. die Sentenzenwerke der verwandten Schule
von Laon zur Hand genommen und beniitzt haben, es sind ja auch

in die Sentenzensammlung von Avranches und den Liber pancrisis
Sentenzen Anselms v. Laon aufgenommen. Die Hinweise auf die
parallelen Sentenzenwerke hitten sich vermehren lassen, z. B, zum
Kapitel III § 1 die Sent. div. pag. (p. 36): Polest autem quaeri
und (p. 43): Quaerilur autem, unde vim habeat baplismus; zur
Institution der Paten die Sent, div. pag. (p. 45). Die Warnung,
dafk zwar Gott seine Macht an die Sakramente gebunden, aber
doch nicht verbunden habe, findet sich auch in den Sent. Ans. p. 89:
Ceferi autem . . . Interessant ist fiir die Haltung Hugos der Theo-
logie gegeniiber, daf er vier Furchtzustinde klar und bestimmt mit
der ,,Anselmschule’ aufstellt, wie die Senf. Ans. p. 105 und die
Enarrationes in Matthaeum, wahrend der Meister und Gewihrs-
mann seiner eigenen Schule, Wilhelm v. Champeaux, sich nicht so
klar und bestimmt ausdriickt in seiner Sent. 8 (Lef. p. 36). Was
die durch nichts bewiesene Aufstellung des Verf. anlangt, daf in den
von thm angezogenen Sentenzenwerken, die Sent. div. pag. und die
Sent, Ans. mitgerechnet, teilweise schon der Einfluf der Schriften
Hugos sich bemerkbar mache, so moge er dieselbe an dem Kapitel
der Ungliubigenehe (De sacramentis christ, 11, p. 13), das W.
nicht beachtet hat, nachpriifen. Dieses Kapitel beginnt gleich mit
der Berufung auf die Theorie: Quidam pulant paganorum sive
quorumlibet infidelium societalem coniugium non esse . . . Dicuni-
enim quod legitimum dici non debet quod sine fide factum est
(Pl. 176, 504 D) und setzt sich des langen und breiten mit der-
selben auseinander. Daraus geht schon hervor, daf diese Theorie
mit threm schriftlichen Niederschlag nicht unter dem Einfluf Hugos
gefafit worden sein kann, sondern daf sie schon vorhanden war. In
der Tat wissen wir aus einer kurzen Sentenz des Liber pancrisis,
daB Anselm v. Laon eine solche Theorie aufgestellt und verteidigt
hat (Recherches de théologie 2 [1930] p. 68). Aus dieser Uber-
lieferung des Liber pancrisis erkennen wir auch, daB wenigstens
einige seiner Schiiler diese Theorie gelehrt haben, Andere aber
haben diese Theorie verlassen und die entgegengesetzte verteidigt,
z. B. der Autor des Traktats de coniugio (meine Ausgabe p. 137)
und der Autor des Auszugs daraus (Recherches 3 [1931] p. 277,
278), und aus dem Vergleich mit der betreffenden Ausfiithrung
Hugos (506 C) geht hervor, daf er unter dem Einfluf der Lehre
dieser Anselmschiiler geschrieben hat.

Dann ob eine historische Methode damit einverstanden sein
miisse, dak W. schroff die Summa sententiarum aus dem Kreis seines
Belegmaterials ausgeschieden hat (S. 7), kann bezweifelt werden;
es kann nicht im Interesse ernster Wissenschaft liegen, wenn andere,
z. B. K. Boeckl, Die sicben Gaben des HI. Geistes nach der
Theologie des 13. und 14. Jahrh. (vgl. Theol. Revue 1932 Nr. 5)
ohne Bedenken diese vielumstrittene Schrift als Werk Hugos ver-
werten,

Mancherlei andere Mingel im angezeigten Buche iiber-
gehe ich. Daf ich mich so eingehend damit beschéftigt habe,
soll nicht die Bedeutung desselben unterstreichen; das Ge-
sagte wird mein schon im Eingange ausgesprochenes Urteil
nur bestatigen, daf an demselben wenig Lichtseiten zu ent-
decken seien. Ohne Schaden hitten ,,die Schwierigkeiten
des deutschen Buchhandels die Drucklegung®® dieser ver-
fehlten, iiberfliissigen, verfrithten Schrift ,,verhindert*, um
die Druckkosten fiir Notwendigeres bereitzuhalten. Ich
mochte nur mit meiner einldssigen Besprechung einem Kurs
der Barockscholastik entgegengetreten sein, der nach meiner
Uberzeugung nicht der richtige ist. Das Buch mag ja den
Nutzen stiften, daB andere die methodischen und sachlichen
Fehler desselben meidend Besseres herauszubringen sich be-
miihen werden. Meinesteils will ich noch mit bestem Wissen
und Konnen, ohne ,,Angste’* zu haben, versuchen, zur
Lésung der ,,Frage nach der Entstechungszeit und den Ver-
fassern‘* der Sententiae divinae paginae und der Sententiae
Anselmi beizutragen.

Graz.

Franz Bliemetzrieder.
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Linhardt, Robert, Die Sozial-Prinzipien des h. Thomas
v. Aquin. Freiburg i. Br., Herder. 1932 (239 S. gr. 89).
M. 8,80.

Jeder, der nur einigermafien die Verwirrung iiberblicken
kann, die heute in zahllosen Monographien um die sozialen
Lehren des h. Thomas entstanden ist, wird mit besonderem
Nachdruck die Ansicht L.s bejahen: vor der Einzelanwen-
dung per conclusionem et extensionem miisse eine klare und
begriindete ,,historisch-kritische Gesamtschau der Soziallehre
des Aquinaten* erarbeitet werden; auch die Monographien
iiber irgendein Einzelproblem diirften sich nicht auf die Be-
herrschung der einschligigen Haupttexte beschrinken, son-
dern auch sie miiften auf der Kenntnis des gesamten Sozial-
materials und der gesamten Sozialhaltung des h. Thomas
beruhen. — Dieser Absicht soll das vorliegende Buch dienen,
das die Frucht einer gewaltigen Aurbeitsleistung ist; ,,in
wiederholter Lektiire der Quellen** — und nicht nur der
beiden Summen, des Sentenzenkommentars, der Quaestiones
disputatae, der Opuscula de regimine principum und de
regimine Judaeorum, sondern auch der zwar oft zitierten,
aber selten wirklich durchgearbeiteten Kommentare zur
aristotelischen Ethik und Politik sowie der Quaestiones quod-
libetales — wurde hier ein solide fundiertes Totalbild der
thomistischen Sozialprinzipien geschaffen. Dabei ist das Fun-
dament bis tief in die Theologie und Metaphysik hinein-
verfolgt: ,,Nur wer Thomas, den Metaphysiker und
Theologen, kennt, kann Thomas, den Soziologen, verstehen**
(S. VII). — Das Buch baut sich in folgenden Kapiteln
auf: Nach einer sorgfiltigen methodischen Voruntersuchung
iiber das Material und iiber die Quellen und die Methode
des h. Thomas stellt ein umfangreicher Abschnitt ,,die
Sozialbedeutung des philosophisch-theologischen Weltbildes™
in sehr klarer Stoffgliederung (Metaphysik und Ethik, Seins-
idee, Entwicklungsidee, Zweckidee, Gottesidee, Universum-
idee, Heilsidee) dar. Darauf folgen die besonders durch
aufschluBreiche rechtsgeschichtliche Analysen ausgezeichnete
Darlegung der thomistischen ,,Rechtsphilosophie™ und die
eigentliche ,,Sozialphilosophie, in deren Mittelpunkt das
Problem Individuum — Gemeinschaft steht. Den Abschluf
bildet die ,,Kultur- und Wirtschaftsphilosophie**; die Kapitel
iiber ,,Arbeit* und ,,Eigentum* sind da von besonderer Be-
deutung. — Trotz der fast philologischen Absicht des
Buches ist es in hohem Mafge aktuell; zum Teil durch eben-
diese Absicht selbst, zum Teil durch ausdriickliche Hinweise
auf gegenwirtige Probleme. (Charakteristisch ist etwa die
Antwort, die der Schlufabsatz des Werkes auf die Frage
.Sozialreform oder Karitas?** gibt: ,,Zuerst Sozialgestaltung

und nur subidar die karitative Aushilfe” [S. 224].)

Im einzelnen ist — positiv und negativ — anzumerken: Ganz
hervorragend scheint mir die sehr ins einzelne gehende Ver-
gleichung der aristotelischen Urschriften mit den Thomas-Kommen-
taren (S. 17—21) zu sein. — Wertvolle Aufschliisse bietet der
Nachweis des Zusammenhangs der thomistischen Rechtslehre (ius
gentium!) mit der rdmischen Rechtsiiberlieferung. — Ein besonderes
WVerdienst L.s liegt darin, an zahlreichen Stellen die Unvereinbarkeit
der thomistischen Soziallehre mit dem das Gemeinwesen hyposta-
sierenden ,,Universalismus der Spann-Schule aufgezeigt zu haben;
in diesem Betracht ist das Kapitel tiber die ,,Gemeinschaftsidee”
(S. 149—156) reich an gliicklichen Formulierungen. — Die Echt-
heit von De regimine principum (auch des ersten Teils) — L.
stiitzt sich natiirlicherweise sehr ausgiebig darauf — ist neuerdings
wieder bestritten worden (E. Flori, Il tratlaio ,De regimine Prin-
cipum® e le dotirine politiche di S. Tommaso. Bologna [Zanichelli]
1928); eine Auseinandersetzung damit wire wiinschenswert. —
Die Tatsache, daf nach Thomas die Gerechtigkeit die hochste der

moralischen Tugenden ist, konnte vielleicht noch mehr, als es ge-
schehen ist, zu systematisch-grundlegenden Erkenntnissen aus-
gewertet werden, — Im Kapitel iiber ,Eigentum™ hétte man gern
eine ausdriickliche Auseinandersetzung mit der Horvath-Rohner-
schen Unterscheidung ,,Bentitzungsrecht — Verfiigungsrecht™
(Rohner, Das Eigentumsrecht nach dem h. Thomas v. Aquin, Divus
Thomas, 1930) gefunden. — Zu stark vereinfacht und in etwa
schief aufgefaft — wie fast bei allen katholischen Sozialtheoretikern
~— erscheint auch bei L. die Ténniessche Lehre von Gemeinschaft
und Gesellschaft (S. 138); es ist merkwiirdig, daf man noch nicht
auf die naheliegende Parallele zwischen Ténnies' ,,Wesenwille-
Kiirwille” und Thomas’ ,,voluntas ut natura — voluntas ut voluntas”
gekommen ist. — FEine Neuauflage miifte die reichlich vielen
Druckfehler (vor allem in den Zitat-Angaben) ausmerzen.

Zusammenfassend darf man sagen, daf L.s Werk die
in bezug auf den einbezogenen Gegenstandsbereich umfang-
reichste und die in bezug auf die Verarbeitung und Zitierung
der Quellen griindlichste Darstellung der thomistischen
Soziallehre ist, die wir bisher besitzen. Es wiare zu wiinschen,
daB die Absicht des Verf., nach den ,,Sozialprinzipien®* auch
den ,.speziellen Soziallehren* eine Veroffentlichung zu
widmen, sich bald verwirklichen laBt.
Miinster 1. W.

Nolkensmeier, Christoph, P. Dr., O. F. M., Ethische Grund-
fragen bei Bonaventura. [Forschungen zur Geschichte der
Philosophie und der Pidagogik, V. Bd. Heft 2.] Leipzig,
F. Meiner, 1932 (IV, 100 S. gr. 8°). M. 7,20.

Der Versuch, die ethischen Grundprinzipien Bona-
venturas herauszuarbeiten, begegnet nicht geringen Schwierig-
keiten. Zwar halt der groBe Scholastiker an emer reinlichen
Scheidung zwischen Glauben und Wissen fest, aber die
philosophische Erkenntnis bleibt in den letzten Ergebnissen
notwendig ungeniigend und fiihrt in Irrtum, wollte man sich
bei ihr beruhigen. Zumal in der Ethik handelt es sich thm
um Fragen, fiir die letztlich nur ein vom Glauben erleuchtetes
Denken zustiandig ist. Es kann daher nicht wundernehmen,
daf wir weder einen Kommentar zur nikomachischen Ethik
noch eine eigene zusammenfassende Darstellung der Ethik
bei ihm finden. Vielmehr liegt das ethische Material weit
zerstreut in seinen zahlreichen und vielseitigen theologischen
Schriften.

Man muf ein guter Kenner dieses gesamten Werkes sein,
um nicht nur einzelne platonische oder aristotelische Grund-
linien herauszuheben, sondern sie in der grofartigen Gesamt-
konzeption Bonaventuras aufzuweisen, zu zeigen, wie sle 1n
dem einzigartigen trinitarischen Weltbilde Bonaventuras ihren
Ort und ihre tiefere Begriindung gefunden haben. Dieser
Aufweis ist dem jungen Franziskaner hervorragend gelungen.
Aus der Seinslehre: modus, species, ordo ergibt sich das
ganze System. Ist der Zugang zu diesem Weltbild auch in
der species, also exemplarisch begriindet, so ist das System
selbst doch aristotelisch und so grofiartig mit dem aristo-
telischen Grundgedanken durchgefiihrt, daf es hinter keinem
ethischen System der Hochscholastik zuriicksteht. Freilich
die Spiegelung der ars aeferna und des ordo sacer gibt diesem
ordo des sittlichen Bereichs den eigenen Glanz, der sich in
dieser Klarheit und Tiefe nur eben im Weltbilde Bona-
venturas findet.

In den tiefsten und reifsten Schriften Bonaventuras zeigt
sich nun aber ein weiteres Vordringen des exemplarischen
Denkens. Die ethische Erkenntnis stiitzt sich hier nicht nur
auf die ethischen Grundprinzipien und die Kenntnis des auf
das héchste Gut bezogenen Seins. Immer klarer lehrt Bona-

ventura eme unmittelbarere Kenntnisnahme der material-
* #

Josef Piepel.'.
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erfiillten Werte, der Tugenden, die in der ars aeterna und
im sacer ordo ihr Vorbild haben, gestiitzt auf seine Illu-
minationstheorie, die er immer tiefer begriindet und eindring-
licher entwickelt. Damit ist nun freilich das mehr formale
aristotelische Schema durchbrochen, Zu einem Zusammenbau
der divergierenden Elemente ist Bonaventura auch in seinem
letzten iiberragenden Werke, den Collationes in hexaemeron,
nicht mehr gekommen. Er war wohl doch zu konservativ
und traditionsgebunden, um jene einschneidenden Abstriche
am aristotelischen System vorzunehmen, die zu eier solch
umwilzenden Tat notig gewesen wiren. Wir danken es
Nolkensmeier, daf er in voller Beherrschung des umfang-
reichen Stoffes auch diesen Tendenzen des grofien Denkers
nachgegangen ist, zumal da gerade diese Seite der Lehre
Bonaventuras in der Gegenwart beim Ausbau einer neuen
materialen Wertethik erhohte Beachtung verdient. Auch die
Abschnitte iiber die rectitudo voluntatis, iiber die Synderese,
iiber den Einflug der virtutes exemplares auf die vis affectiva
und operativa haben nicht nur historisches Interesse. Man
kann hier aus der lichtvollen Darstellung Nélkenmeiers auch
zur philosophischen Vertiefung der ethischen Grundeinsichten
manches lernen.

Zum Schluf sei mir die Frage erlaubt, ob Bonaventura bei der
Behandlung des concursus divinus den Terminus concausa ge-
braucht. Soweit ich weif, spricht Bonaventura nur von der coope-
ratio divina. Der Terminus concausa divina ist nicht gliicklich.

Miinster 1. W. B. Rosenméller.

Kriiger, G., Handbuch der Kirchengeschichte. In Ver-
bindung mit G. Ficker, H. Hermelink, f E. Preuschen,
H. Stephan hrsg. IV. Teil: Die Neuzeit 2, neu-
bearbeitete Auflage von Prof. D. Horst Stephan in Leipzig
und Prof. D. Hans L e ub e in Breslau. Tiibingen, J. C. B. Mohr,
1931 (XII, 471 S. gr. 8°). M. 17; geb. M. 19,

Auch von dem Schlufband der neuen Auflage des grofen
Handbuchs der Kirchengeschichte von G. Kriiger gelten die
allgemeinen Bemerkungen, die bei der Besprechung des
3. Bandes gemacht worden sind (vgl. Theol. Revue 1932,
Sp. 378). Unter dem recht ungenauen Titel: Die Neuzeit,
der teils zu weit ist, da die kirchliche Neuzeit schon mit der
sog. Reformation und Gegenreformation beginnt, teils als
neueste Zeit iiber deren Anfangsgrenzen gegen Ende des
18. Jahrh. hinausgeht, behandeln die zwei Verfasser das letzte
Zeitalter der christlichen Kirche beider Konfessionen sowohl
unter dem fiirstlichen Absolutismus als auch gegeniiber der
wachsenden Modernisierung (mit dem Wiener Kongref und
Weltkrieg als Haupteinschnitten) nach der gleichen Methode
wie im 3. Band. Die Komplexitit der Materie bringt es mit
sich, daf nicht nur die Form eine griindliche Uminderung
erfahren und der Umfang in der Neubearbeitung um etwa
die Halfte zugenommen hat (wie die 1000 Namen mehr
im Personenverzeichnis illustrieren), abgesehen von den zeit-
lich hinzugekommenen 22 Jahren vorab infolge der stirkeren
Intensitat in der Forschung und des Wechsels in der tieferen
Beurteilung, sondern auch grofiere Schwierigkeiten nament-
lich in der bibliographischen Literaturverarbeitung und in der
Wahl zwischen rein subjektiver Stoffauswahl oder bloBer
Stoffsammlung sich einstellten, wobei die Knappheit so sehr
oberstes Gesetz der Darstellung blieb, daB der Leser nach
dem Gestandnis im Vorwort Miihe hat, die Zusammenhinge
und Leitgedanken herauszufinden. Die Verteilung der Rollen
geschah so, dafi der inzwischen zur systematischen Theologie
iibergegangene urspriingliche Bearbeiter Stephan seinen Sonder-
anteil auf die ihm ndherliegenden theologie- oder geistes-

geschichtlichen Teile beschrinkte und die iibrigen bei aller
Mitberatung und -verantwortung seinem kirchenhistorischer
eingestellten Kollegen Leube iiberlie&, dabei Giinther (IMar-
burg) die praktisch-theologischen, Rockwell (New York)

die amerikanischen, Koch (Wien) die orientalischen und
Plejel (Lund) die skandinavischen Gebiete mitiibernahmen.
Im ganzen laBt sich sagen, daf die Durchfithrung gelungen
und objektiv ist, auch den katholischen Belangen zumeist
gerecht wird oder zu werden sucht, soweit es der zugrunde-
liegende protestantische Standpunkt zuliek. Wir erkennen
dies schon aus der Literaturiibersicht und der Einfithrung
tiber den Charakter der neueren Kirchengeschichte an der
Spitze (iiber die steigende Sikularisation durch die be-
stimmenden Kulturwandlungen, die teils sich verengenden,
teils ausgeweiteten kirchlichen Aufgaben dieser neuen Kon-
stellation gegeniiber, die neue Lage der Konfessionen, auf
katholischer Seite giinstiger als protestantischerseits, Glie-
derung und Einzelausfithrungen). Freilich méchten wir vom
historischen wie kirchenhistorischen, speziell katholischen
Gesichtswinkel aus bezweifeln, ob die Einschnitte 1689 und
1914 gliicklich gewahlt sind, da fiir den Anfangspunkt 1648
und fiir den Schnittpunkt 1789 oder 1800 u. E. sich besser
empfohlen hatte; aber wir wollen iiber diese rein duBerliche
Frage, beziiglich derer verschiedene Faktoren fiir und wider
angefithrt werden konnen, uns nicht streiten, sondern den
Verfassern in ihrem einmal gewihlten Schema folgen.
Schon gleich im ersten Zeitraum erkennen wir das Unzuling-
liche der chronologischen Fixierung und inhaltlichen Umschreibung
daraus, daf er als ,Zeitalter des fiirstlichen Abso-
lutismus® (1689—1814) bezeichnet wird, da sowohl der
Anfangs- als der Endtermin hierfiir zu spit angesetzt ist, m, a. W.
der fiirstliche Absolutismus viel frither beginnt und auch eher
aufhort (mit der Revolution, wenigstens in Frankreich, in anderen
Léndern allerdings iiber 1814 hinweg bis 1848). Immerhin sind
die ,,allgemeinen Grundlagen und Einwirkungen®, also der kirchen-
geschichtliche Hinter- oder Untergrund im ersten Abschnitt meist
richtig wiedergegeben, in § 2 die wirtschaftlichen, sozialen und
politischen Wandlungen (speziell im Adel, Biirgertum, Bauernvolk
und Fiirstentum), in § 3 die geistesgeschichtliche Einstellung (in
der englischen, franzdsischen und deutschen Aufklirung), in § 4
die Gesamtreflexe dieser Erscheinungen fiir die kirchliche Entwick-
lung (bes. Hexenwahn, Deismus, Freimaurerei, Toleranz und
Kirchenrecht), in § 5 die konfessionellen Verschiecbungen (durch
politische Konversionen, die Rijswijker Klausel und die Unions-
verhandlungen). — Auch die Entwicklungslinien des Protestan-
tismus im zweiten Abschnitt mdgen im allgemeinen getroffen, wenn-
gleich zuweilen etwas optimistisch orientiert sein: im 1. Kap, der
deutsche Pietismus (§ 6—9); im 2. Kap. die Aufklirung im
protestantischen Deutschland (§ 10—12); im 3. Kap. ihre Be-
kimpfung auf deutsch-protestantischem Boden (§ 13—14); im
4. Kap. die protestantische Welt auBerhalb Deutschlands
(§ 15—18). — Kiirzer gefafit, aber fiir uns interessanter und in
der Regel minder giinstig, obschon nicht gerade gehissig dargestellt
ist der Katholizismus dieser absolutistischen Aufklirungszeit im dritten
Abschnitt: im |. Kap. sein Niedergang, unter § 19 fiir Wissen-
schaft und Praxis (in der franzosischen, italienischen, spanischen
und deutschen Verfallstheologie, Verlust der kulturellen Fiihrung
und Ablehnung neuer religioser Krifte in der Mystik und im
Jansenismus, relativ arme Ordenshildungen und Riickgang der Mis-
sionen, wobei wir freilich ablehnen miissen, daf die Jesuiten iiberall
als ,,unbelehrbare Vertreter des Alten und Uberholten® auftraten,
der Herz-Jesu-Kult den ,,massiv-sinnlichen Charakter der Volks-
frommigkeit” darstellte und der Akkommodationsstreit der erste Ver-
such einer ,,Unterordnung der 12 apost. Vikariate" unter den Papst
war), unter § 20 Papsttum und Jesuitenorden (auf der einen Seite
die gewohnlich wahrheitsgemidf geschilderten, zur Machtlosigkeit
verurteilten und in kirchenpolitische Kiampfe verstrickten Péipste
dieser Epoche, auf der andern die zuerst von den bourbonischen
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Héfen vertriebene und von Klemens XIV unterdriickte, aber doch
nicht gerade ,.die abergliubischen Elemente der Frémmigkeit in
bewufiter Reinkultur' verkorpernde Gesellschaft Jesu), unter § 21
die staatskirchlichen Reformversuche und aufklirerischen Kirchen-
rechtsbestrebungen (mit ihren Symptomen in Deutschland, Osterreich,
Toskana usw.); im 2. Kap. (§ 22—24) , Tiefstand und Wen-
dung", negativ einerseits durch die franzésische Revolution mit
ihrem napoleonischen Folgestiick, andererseits durch die revolutioniren
Begleiterscheinungen auBerhalb Frankreichs, insbesondere in der
deutschen Sikularisation, positiv in den Ansitzen zu neuem Auf-
stieg, als dessen treibende Kraft jedoch zu Unrecht die Toleranz
hingestellt wird, so sehr die romische Anpassungsfahigkeit
und klerikale Emanzipation von den alten Fesseln infolge
der eingetretenen Umwilzungen dazu beigetragen haben mag
(illustriert an Amerika, Grofbritannien, Niederlanden, Deutsch-
land und der Pariser Nationalsynode); im 3. Kap. die inner-
katholische Wandlung (§ 25 u. 26), unkirchlich-reformerisch durch
das Eindringen des Aufklirungsgeistes in die Theologie und Praxis
(veranschaulicht an Eulogius Schneider und den Illuminaten),
positiv-glaubig durch religiose und politische Uberwindung der Auf-
klirung in den Romantikern (verwirklicht durch die Kreise von
Miinster, Landshut und Wien) und die Staatstheoretiker der
Restaurationszeit (in Frankreich: Chateaubriand, Bonald, Maistre
u. a., in Deutschland: von Miiller, Baader u. a.).

.Die Kirche im Zeitalter der wachsenden Indu-
strialisierung” heift die Charakteristik des zweiten Zeit-
raums (vom Wiener Kongref bis zum Weltkrieg): sie ist ungenau,
da die Industrialisierung nur eine Teilerscheinung des modernen
Lebens und Geistes bildet, das dieser letzten kirchlichen Phase als
Relief und Milieu dient. Immerhin sind im 1. Abschnitt die all-
gemeinen Grundlagen und Einwirkungen ziemlich addquat und
prizis gezeichnet, zunichst in § 27 die wirtschaftlichen, sozialen
und politischen Bedingungen in der restaurationsfeindlichen
Demokratie und Nationalitdtsidee, im Liberalismus, Industrialis-
mus und Imperialismus, dann in den geistesgeschichtlichen Voraus-
setzungen, die in der Aufldsung des aufklarungsgegnerischen
deutschen Idealismus durch den auf fiinf Linien entwickelten ,,Geist
des 19. Jahrhunderts” liegen (Reprdsentanten: Darwin, Schopen-
hauer, Herbart, Hartmann, Nietzsche usw.), weiter in den all-
gemeinen kirchlich-religitsen Folgen der kulturellen Wandlungen
vor allem gegeniiber der geistigen wie staatlichen Sakularisations-
tendenz, schlieflich in den interkonfessionellen WVerschiebungen
angesichts der intellektuell-politischen Entwicklung im Ganzen der
statistischen Konfessionsverhiltnisse wie in den Einzeliibertritten hin-
und heritber. — Hier wird der Katholizismus als zweiter Abschnitt
vorangestellt: im 1. Kap. (§ 31—35) die ,,Entstchung und Vollen-
dung des Ultramontanismus 1814—70* (in welchem Sinne, wird
schon aus dem letzten omindsen Ausdruck erkennbar, aber nicht
ohne wahre und berechtigte Elemente), zunichst im rémischen
Zentrum als ,, Wiederherstellung des Kirchentums® oder ,, Wieder-
aufstieg des Papsttums zur Weltgeltung” durch die innere und
dufere papstliche Restaurationspolitik, die aber wenigstens in ihrer
ersten Phase unter Pius VII und Consalvi nicht ,,im Bund mit der
politischen Reaktion”, sondern durchaus fortschrittlich und ver-
sohnlich war; darauf als ,Neuorganisation des deutschen Katho-
lizismus®, HuBerlich in den Konkordaten und innerlich durch
»Eindringen des Ultramontanismus® (gemeint ist damit die Zuriick-
dringung der Aufklirung durch Restaurationsliteratur und
Romantik); ferner in den ,kirchenpolitischen Machtkimpfen® im
Gegensatz zum Staatskirchentum, vorab infolge des Kélner Misch-
ehenstreits und der Organisation des ,,politischen Katholizismus'*
seit 1848 (mit Hemmungen und Riickschligen in den deutschen
Einzelstaaten); analog dazu die kirchliche Entwicklung in den
auBierdeutschen Lindern, zuerst den ,katholischen® als ,steigende
Feindschaft zwischen Kircr und Volk™ (in Frankreich, Spanien,
Portugal, Lateinisch-Amerika, Italien und Belgien; letzteres ist
doch gerade ein umgekehrtes Beispiel), dann in den nichtkatho-
lischen als Wiedererhebung fast auf der ganzen Linie (in Nord-
amerika, GrofBbritannien, Rufiland, Holland und Schweiz, hier mit
starker Einschrinkung). Im 2. Kap. (§ 36—38) schlieflich die
»innere Geschichte bis 1870" auch auf praktischem Gebiet als

» Wandlung der Frommigkeit” im Sinne einer Erneuerung der alten
Volkspraxis (in den Orden, Bruderschaften, Volksmissionen,
Opferwilligkeiten und Vereinen, auch in Visionen und Stigmati-
sationen, zugleich aber mit reform- und nationalkatholischen Ab-
splitterungen); theoretisch-wissenschaftlich als ,, Aufschwung und
Einschniirung der Theologie”, sowohl in Deutschland unter dem
Einfluf des Idealismus von Hermes und der Tibinger Schule als
auch draufien im ,GegenstoB* oder Wiederaufleben der Scholastik;
endlich dogmatisch in der kurialistischen Zuspitzung von der
Immakulatadefinition und der (von Jesuiten verfaBten?) Syllabus-
enzyklika bis zum Vatikanum mit seiner Unfehlbarkeitserklirung.
Das 3. Kap. bringt die ,,Vollendung des inneren Aufbaues vom
Vatikanum bis zum Codex iuris canonici” (§ 39—42), zuerst
wieder im Papsttum und seinem Anteil am ,,modernen Katholizis-
mus”, positiv namentlich in der Friedens- und Sozialpolitik
Leos XIII, mehr negativ unter seinem Vorginger Pius IX und
seinem Nachfolger Pius X (hier geschildert ,,als geistlicher Fiihrer
und als Jurist ein Mann von besonderen Anlagen und Fihig-
keiten"); innerlich oder praktisch in den KultiuBerungen, Orden,
Missionen und Theologie (ob wirklich ,im allgemeinen auf der
Bahn der kirchlichen Devotion und aberglaubischen Materialisierung
des Heiligen"?); nachher differenziert in die kirchliche Entwick-
lung auf deutschem Boden mit dem Zusammenstof beim Kultur-
kampf (dem FriedensschluB, innere Erstarkung und neue Errungen-
schaften folgten) und auBerhalb Deutschlands abermals angeblich
durchgehends im erfolglosen Kampf gegen den politischen Liberalis-
mus (in Osterreich-Ungarn, Belgien, Frankreich, Pyrenienhalb-
insel, Italien, GroBbritannien, Schweiz, Skandinavien und RuBland);
zuletzt in den verurteilten ,katholischen Reformbewegungen®
(Reform-, Altkatholizismus und Modernismus mit der Anti-
modernisten-Enzyklika, vor allem in Deutschland, Frankreich, Italien
und in der angelsichsischen Welt). — Im dritten Abschnitt folgt
parallel dazu der Protestantismus dieser neuesten Periode mit all
den (freilich etwas vertuschten und verschénerten) Schwichen und
Zersetzungserscheinungen gesehen und enthiillt: im 1., Kap. der
deutsche Protestantismus vor 1870 (§ 43—46) in seiner Religiositit,
Theologie, den landeskirchlichen Neubildungen, Vereinen und
Sekten; im 2, Kap. der Protestantismus in Deutschland bis zum
Weltkrieg (§ 47—50) nach der theologischen, landeskirchlichen,
praktischen und desorganisierenden Produktion, im 3. Kap. der
Protestantismus aufierhalb Deutschlands von 1814 bis 1914
(§ 51—54) im europdischen Festland, in England und Schottland,
den Vereinigten Staaten und als Minderheit in der nichtprotestan-
tischen Welt. — Am Schlusse wird geschildert: ,Kirche und
Christentum unter den Folgen des Weltkrieges® im
dritten Zeitraum (§ 55—60), und zwar die allgemeine Erschiitte-
rung kulturellen Lebens, das morgenlindische Christentum, die
romisch-katholische Kirche (nach auBen durch diplomatische Ver-
tretungen und Konkordate zugunsten ,,restloser Befreiung der
Kirche von allen politisch-territorialen Gewalten und Zentralisierung
des gesamten Kirchenwesens in Rom", nicht ohne kirchenpolitische
Konflikte, nach innen durch die katholische Aktion, liturgische und
Exerzitienbewegung mit  kritischen Anzeichen), der deutsche
Protestantismus, der auBerdeutsche Protestantismus und die inter-
religidse Stellung des Christentums. — Ein ausfiihrliches Personen-
register (von Helene Kriiger) beschliefit auch diesen Band.

Miinster i. W. J. Schmidlin,

Steinbiichel, Theodor, Das Grundproblem der hegelschen
Philosophie. Darstellung und Wiirdigung. [. Band. Die Ent-
deckung des Geistes. Bonn, P. Hanstein, 1933 (XVI, 422 S.
8°). M. 21; geb. M. 23.

Aus der riesigen Gedankenarbeit der neuzeitlichen Philo-
sophie ragt die Leistung Hegels als diejenige hervor, die in
der Gegenwart noch am kréftigsten und breitesten nachwirkt.
Die Geschichtsphilosophie ist das eigentliche Herrschafts-
gebiet Hegels und die moderne Universalwissenschaft, die
Soziologie, lebt zumal in Deutschland, England und Italien
philosophisch von den Kategorien Hegels. Dazu kommt,
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dafh der Geist Sowjet-Rufilands sich wissenschaftlich-
literarisch als Dialektik treibende Materie, ndmlich unter
dem sonderbaren Namen ,,dialektischer Materialismus**, vor-
stellt, — eine Vorstellung und ein Name, die iiberhaupt nur
als ein mit umgekehrtem Vorzeichen versehener Hegelianis-
mus verstindlich werden. Darum sind es gewiff nicht bloge
Jubildumsriicksichten, die das gegenwirtige Anschwellen
der Hegelliteratur begriinden. Jedenfalls bedeutet das grofe
Hegelwerk, dessen ersten Band Theod. Steinbiichel vorlegt,
das gerade Gegenteil eines gelegentlichen Beitrags zur Er-
mnerung an den 100. Todestag des Philosophen. Halt der
fiir das ndchste Jahr angekiindigte zweite Band, was dieser
erste verspricht, so wird das System des wirklichkeitsmachtig-
sten Denkers der neueren Zeit endlich eine Vergegen-
wiartigung gefunden haben, die seiner geschichtlichen Be-
deutung angemessen ist.

Der vorliegende erste Band stellt. die Entwicklung dar,
die Hegels Denken aus seiner natiirlichen und sehr bewufiten
Zeitverbundenheit heraus in organisch einheitlichem Wachs-
tum durchlaufen hat bis zu dem Zeitpunkt, wo es in der
- Entdeckung des Geistes' die Grundlage der geschlossenen
Systembildung erarbeitet hat, Die einschneidende Bedeutung
dieses Zeitpunktes wird duferlich etwa durch den Weggang
Schellings von Jena (im Jahre 1803) markiert. Die
organische Einheit dieser Entwicklung manifestiert sich aber
in dem ,,Grundproblem der hegelschen Philosophie®. Es ist
die ewige Frage alles wesentlichen Philosophierens nach dem
Verhiltnis des Allgemeinen zum Besonderen, des Unend-
lichen zum Endlichen, der Notwendigkeit zur Freiheit, der
Gemeinschaft zum Individuum. Im Eingang des ersten Teiles
kennzeichnet der Verf. zunichst die spezifisch hegelsche Auf-
fassung dieses Problemzusammenhanges. Darauf I8t er die
Eigentiimlichkeit der philosophischen Grundhaltung Hegels
dadurch noch deutlicher hervortreten, daf er sowohl die
Verbundenheit wie den Unterschied sichtbar macht, worin
Hegel zu den Systemgedanken der Kant, Fichte und
Schelling und zu den philosophischen Tendenzen der Jacobi,
Hamann, Herder, Goethe und Schleiermacher steht.

Der zweite Teil ist ,,Hegels Grundproblem in den
Jugendschriften** gewidmet; er ist nicht nur der umfang-
reichste, sondern auch der inhaltlich gewichtigste von den
drei Teilen des I. Bandes. W. Dilthey gehort das Ver-
dienst, zum ersten Male auf die bedeutsamen Jugendschriften
Hegels aufmerksam gemacht zu haben, indem er den elgen-

tiimlichen Ausdruck, den die aufKlirerische Theologie des |

ausgehenden 18. Jahrhunderts hier gefunden hat, in seine
beriihmten ideengeschichtlichen Analysen aufnahm. Seitdem
1st iiber diese, mittlerweile von H. Nohl veroffentlichten, Hss
des jungen Hegel viel gearbeitet worden. Neuerdings hat
besonders Th. .. Haering im I. Bande seines Hegelwerkes
die oft sehr dunklen und skizzenhaften Aufzeichnungen im
einzelnen analysiert und paraphrasiert. Steinbiichels
Verdienst besteht aber darin, als erster und im ganzen ab-
schlieBend die theologischen Versuche der Jugendjahre nach
threm wesentlichen Zusammenhange mit dem vollendeten
System dargestellt zu haben. Hier erfihrt der im Buchtitel
ausgedriickte Gesichtspunkt seine objektive Bestitizung und
Erfillung: Im Lichte des hegelschen Grundproblems, das
Allgemeine und das Besondere zu ,,versshnen®, zeigen sich
die Entwiirfe des Tiibinger Theologen und des Berner und
Frankfurter Hauslehrers gerade in ihrer stofflichen und ge-
danklichen Verschiedenheit als das einheitliche Idiom des
werdenden Hegel. Ubrigens sei an dieser Stelle darauf hin-
gewiesen, daf Steinbiichels Darstellung der Gedankenwelt

des jungen Hegel ein ausgezeichnetes Hilfsmittel ist, um die
landldufige Meinung von der Seichtheit des aufklirerischen
Naturalismus selbst als seicht und theologisch unzulinglich
Zu erwelsen.

Der dritte und letzte Teil des 1. Bandes stellt die Aus-
einandersetzungen mit Fichtes Ich- und Schellings Identitits-
Philosophie, wovon die Privatdozentenzeit Hegels in Jena
erfillt ist, in das Licht des systematischen Grundproblems.
Das Ergebnis dieser Jahre ist die erste Verwirklichung des

‘hegelschen Systems in der Erfassung der Welt als des

dialektischen Lebensprozesses des ,,Geistes. Die Dar-
stellung des sog. ,,Jenenser Systems* und seines Ausbaus
bis zur endgiiltigen Fassung in der 3. Auflage der Enzyklo-
padie sowie die Wiirdigung der hegelschen Philosophie wird
den Inhalt des 2. Bandes bilden.

Die historische Einleitung (1. Teil des I. Bandes) ist inner-
halb der Grenzen, die sich der Verf. selber gesetzt, vollkommen
gelungen. Die Lehrbegriffie Kants, Jacobis, Fichtes, Schellings,
Schleiermachers sind unter dem leitenden Gesichtspunkt nicht blof
doxographisch richtig dargestellt, sondern auch so bestimmt und
lebendig nachgearbeitet, daf der ,Hegels Grundproblem auf dem
Hintergrunde der Zeitphilosophie® iiberschriebene Abschnitt eine
aufierordentlich scharfe Zeichnung der philosophischen Situation
um die Wende des 18. Jahrhunderts geworden ist. Doch ein ,,Hinter-
grund” ist sachgemif als eine nach riickwirts abschlieBende Wand
zu zeichnen. Das hat zur Folge, dak die sog. ,neuspinozistische
Bewegung®, die der Zeit den charakteristischen Zug gibt, in ihrer
historischen Rolle nicht nach allen Seiten zur Geltung kommen
kann. Der Verf. betont zwar mehrfach, daf Lessings spite Licbe
zu Spinoza und die daran anschlieBende pantheistische Strémung
eine Reaktion sei zu dem Deismus bzw. — was im 18. Jahrhundert
nicht blof etymologisch, sondern auch sachlich dasselbe bedeutete
— dem Theismus der Zeit. Daf jedoch das Umkippen dieses
Theismus in den romantisch-idealistischen Pantheismus, d. i. den
sog. ,.Neuspinozismus®, sich auf einer gemeinsamen philosophischen
Basis vollzieht, konnte der Verf. im Rahmen seiner Hintergrunds-
zeichnung nicht darstellen, Dazu hitte es namlich einer Aufdeckung
der stoisch-averroistischen Tradition bedurft, die von der Renais-
sance her die erkenntnistheoretischen und anthropologischen Frage-
stellungen bestimmt und auf das verhingnisvollste verengt hat. Eine
solche Untersuchung wiirde m. W. ergeben, daf die deistische
Philosophie Kants mit ihrem transzendentalen BewuBtsein der
Metaphysik Baruch Spinozas noch niher steht als der Pantheismus
oder, wie der Verf. berichtigt, Panentheismus Hegels. Gewif wire
der geschichtliche Aufweis der gemeinsamen Basis, auf der sich die
Dialektik zwischen neuzeitlichen Theismus und Pantheismus ab-
spielt, keineswegs nebensichlich fiir das historische Verstindnis
und die kritische Wiirdigung des hegelschen Systems; er hitte aber
trotz der wichtigen Vorarbeiten Diltheys einen solchen Umfang
beansprucht, dafi der Rahmen der historischen Einleitung in eine
Hegelmonographie notwendig gesprengt worden wire,

Nach der Anlage des Werkes kann die sachliche Wiirdigung
des hegelschen Systems erst im II. Bande ausgefithrt werden; sie
wird den schwierigsten und fruchtbarsten Teil der ganzen Arbeit
bilden. Der I. Band bringt nur einzelne und verstreute Andeutungen
der Kritik, so S. 101 und 305 tiber Hegels Relativierung des
Gegensatzes von Gut und Bése, S. 273 und 302 iiber die Um-
deutung des Geheimnisses der Menschwerdung in eine Philosophie
des Geistes, S. 414 fl. iiber die problematische Stellung der Logik
m Hegels System und S. 355 f. iiber das Unvermégen seiner Ge-
schichtsphilosophie, die Individualitit des Konkreten zu be-
grinden. An letzterer Stelle kommt der Verf. auch auf die Indi-
viduationslehre des Auristoteles zu spreehen und urteilt dabei iiber
dessen Wissenshegriff in einem Satze, der mit Riicksicht auf die im
II. Bande zu erwartende ausfithrliche Hegelkritik einer kritischen
Gegenfrage bedarf.

Der Verf. schreibt: ,,War fiir Aristoteles die Materie das
Individuationsprinzip — eine These, die das Individuelle wohl sah,
aber es gegeniiber dem Allgemeinen des Logischen als des Wissens-
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gegenstandes vergleichgiiltigte —, so fallt fiir Hegel die Méglich-
keit eines Individuationsprinzips” (S. 355). Die Behauptung, ,,das
Allgemeine des Logischen” bilde nach Auristoteles den eigentlichen
Gegenstand der wissenschaftlichen Erkenntnis, kommt aus einem
Auristoteles-Verstindnis, das die Leistung des Stagiriten als eine
Kombination aus platonischem Idealismus und sophistisch-nominali-
stischem Positivismus erkliren will. Dieser Aristotelismus ist zwar
durch Franz Suarez zu einer die Neuzeit beherrschenden Schul-
praxis geworden und kann sich auch auf manche Auferungen der
modernen Aristoteles-Philologie berufen. Und dennoch ist er ein
MiBverstindnis fiir jeden, dem die urspriingliche Aristoteles-Inter-
pretation des h. Thomas aufgegangen ist. Ist unter dem ,Allge-
meinen des Logischen™ der Begriff gemeint, so ist nach Thomas das
Konzeptuelle das notwendige Mittel menschlicher Erkenntnis, nicht
aber ihr Gegenstand. Wird darunter jedoch das Universale in re,
das Seinsgesetzliche verstanden, so ist dieses Allgemeine freilich das
Erkennbarkeits -Prinzip und das primum cognitum, und ge-
rade deshalb nicht das zu erkennende Ding selbst. Der terminus ad
quem im Prozef der menschlichen Erkenntnis ist vielmehr die
singuldre Wesenheit des materiellen Dinges: der Aristotelismus
der suarezischen Scholastik ist allerdings genau entgegengesetzter
Meinung. Was ist nun richtig und wahr? Die Frage ist hier nur
aufgeworfen, weil ihre Beantwortung entscheidend ist fiir eine
sachliche Kritik und Wiirdigung der ,,Realdialektik” Hegels, des
grandiosesten Versuchs der Neuzeit, Logik und Metaphysik in
eins zu setzen. Es ist zu erwarten, daf St. im II. Bande auf die
Frage niher eingehen wird,

Die Sprache dieser Hegeldarstellung ist klar und in aller
sachlichen Strenge so natiirlich und lebendig, daB sie das
bekanntlich sehr eigenwillige Idiom dieser Philosophie zu-
gleich leicht und griindlich zu verstehen gibt. Dort, wo dem
jungen Hegel seine geschichtsphilosophische Idee der
,,Liebe** nachgedacht und erlautert wird, glaubt man in dem
Rhythmus der Sitze sogar das Herz des Verf. schlagen zu
horen. Doch diese Klarheit und Natiirlichkeit der Dar-
stellung ist die Frucht miihseligster Arbeit. Gerade die
Rekonstruktion des inneren Zusammenhangs jener Gedanken-
welt, die Hegel in seinen nicht fiir die Offentlichkeit be-
stimmten Jugendschriften niedergelegt hat, ist eine philo-
sophische und schriftstellerische Leistung, die nur einer zu
wiirdigen vermag, der sich durch diese wichtigsten Dokumente
des ,,Sturm und Drang* in der deutschen Philosophie durch-
gearbeitet hat.

Im ganzen ist nur zu wiederholen, was eingangs bemerkt
wurde: Halt der zweite Band, was der erste verspricht und
zu seinem Teil erfiillt, dann ist uns diejenige Darstellung
und Wiirdigung der Philosophie Hegels geschenkt, die ihrer
geschichtlichen und gegenwirtigen Wirksamkeit ange-
messen ist. Dann wird fiir unsere Zeit geleistet sein, woran
Franz. Ant. Staudenmaier just vor 100 Jahren und
ebenfalls in Giefien gearbeitet hat: die vollstindige und sach-
liche Wiirdigung des grofien Hegelschen Lebenswerkes im
Lichte der katholischen Wahrheit.

Braunsberg Ostpr. Karl Eschweiler.

Eickhoff, Antonius Friedr., Georg von Hertling als Sozial-
politiker, [Schriften zur deutschen Politik, hrsg. von DDr. Georg
Schreiber, 2. Reihe, Heft 31.] K&ln, Gilde-Verlag, 1932 (XII,
995, 88) N 3.

Diese auf teilweise noch unbenutzte Quellen, insbesondere
die im Reichstagsarchiv ruhenden Protokolle der Kom-
missionsverhandlungen gestiitzte, klar gegliederte und klug
abwigende Darstellung der sozialpolitischen Tatigkeit v. H.s
16st nicht nur eine schon langst fallige Dankesschuld gegen-
tiber diesem hervorragenden Sozialphilosophen, Parlamen-
tarier und Staatsmann ein, sondern erscheint auch gerade

gegenwartig just zur rechten Zeit. Denn unseren Tagen ist
abermals das Wesen von Gesellschaft und Staat und ihr
Verhiltnis zueinander — das eigentliche Kernstiick der
H.schen sozialen Theorie und Praxis — problematisch ge-
worden; die vom Machtstaat zum Rechtsstaat und von
diesem zum Sozial- und Wohlfahrtsstaat verlaufende Ent-
wicklungslinie scheint sich fast wieder zu ithrem Ausgangs-
punkt zuriickbiegen zu wollen. Und mehr noch: die unter
H.s Fiihrung seit 1875 aufgenommene und durch mehr als
ein Menschenalter fortgefithrte Sozialpolitk des Zentrums
muf sich heute selbst gegen den Vorwurf schwichlichen
Ausweichens vor dem andringenden Kapitalismus und der
Preisgabe eines ilteren besseren und radikaleren Reform-
willens verteidigen. Verf. schickt mit Recht in einem ersten
Abschnitt eine kurzgefafite Einfithrung in H.s Soziallehre
(Naturrecht, Staatslehre, Gesellschaftsauffassung) voran,
aus der seine praktische Politik mit klarer, allerdings auch
stellenweise allzu starrer Folgerichtigkeit hervorging. Das
zweite Kapitel stellt dann zunichst seine Mitarbeit an der
Versicherungszesetzgebung des neuen Deutschen Reiches in
der Ara Bismarcks dar, wobei ithm je ldnger desto mehr das
Vorriicken einer neuen, gegen den alteren Rechtsstaat mit
individualistischem Einschlag gerichteten und dem Wohlfahrts-
und Volksstaat zustrebenden Staatsauffassung fithlbar wurde,
die auch innerhalb der eigenen Fraktion (Hitze, Trimborn)
mehr und mehr an Einfluf gewann, bei entscheidenden Ab-
stimmungen die Partel in zwei Fliigel spaltete und zuletzt
den einer gewissen Tragik nicht entbehrenden Riicktritt
v. H.s von der Mitarbeit in sozialpolitischen Dingen herbei-
fithrte. Bei den nebenhergehenden Bemithungen um eine
Avrbeiterschutzgesetzgebung, denen sich die zweite Halfte
dieses Abschnittes zuwendet, blieb die innere Einigkeit der
Partei besser gewahrt. Hier aber setzte die vom Verf. richtig
motivierte Abneigung des Altreichskanzlers gegen einen staat-
lichen Arbeiterschutz aller aufgewandten Initiative einen
Widerstand entgegen, der erst beseitigt wurde (Riicktritt
1890), als v. H. die Fuhrung ldngst abgegeben hatte. Der
abschliefende dritte Teil bringt eine Wiirdigung der Be-
deutung H.s als Sopialpolitiker. Unbestritten in seinen Ver-
diensten um eine philosophisch begriindete, durch klare Be-
griffsbildung und Zielsetzung ausgezeichnete theoretische
Grundlegung der katholischen Sozialpolitk in den beiden
ersten Jahrzehnten nach der Reichsgriindung, ein Parlamen-
tarier von erstaunlicher Sachkenntnis auf einem ihm doch
urspriinglich vollig fremden Gebiete, war er doch auch
andererseits von einem gewissen gelehrten Doktrinarismus
nicht frei; verstattete der geschichtlichen Entwicklung und
den Forderungen des Augenblicks zu wenig Spielraum; trug
unbewuBt eine bestimmte Staatsvorstellung an den Staat
heran, der doch nur dann naturrechtlich zu begriinden ist,
wenn man ihm innerhalb letzter festliegender Grenzen jede
mogliche Verwirklichung freigibt; iibersah in der steten
Furcht vor dem ,,Staatssozialismus*® die unausweichliche Not-
wendigkeit sozialer und politischer Umbildungen; war durch
Herkunft und Lebensweg innerlich zu stark gehemmt und
wohl auch mangels einer griindlichen volkswirtschaftlichen
Vorbildung der schnell wachsenden Kompliziertheit sozialer
und wirtschaftlicher Probleme bald nicht mehr ganz ge-
wachsen.

Bei aller gebotenen Kiirze des Ausdrucks wire in der Ein-
fithrung vielleicht doch eine noch genauere Abgrenzung der Bereiche
von Recht und Sittlichkeit anzustreben (ausgezeichnet bei J. Maus-

bach, Naturrecht u. Vélkerrecht, Freiburg 1918, S. 43 ff.), sowie



499

1932 THEOLOGISCHE REVUE Nr. 12.

500

eine klarere Herausarbeitung der verschiedenen Bedeutungen des |

Begriffes ,,Gesellschaft”, die dem Staate gegeniiber bald als iiber-
geordnet, bald als untergeordnet erscheint, bald als sein Gegen-

spieler aufiritt, bald ihn selbst aus sich herausformt. So wiirde sich |

zeigen, daf H.s Formulierungen teilweise haarscharf mit den
unsrigen sich decken (er umschreibt z. B. das Prinzip der ,,Sub-
sidiaritat" der umfassenderen Gemeinschaftsgebilde bis zum Staate
hinauf fast ebenso deutlich, wie neuerdings die Enz. ,,Quadra-
gesimo anno™), teilweise aber auch unseren heutigen Anspriichen
nicht mehr ganz geniigen. Die tiefste Bedeutung der alteren gesell-
schafts-reformerischen Richtung im deutschen Katholizismus, die
v. H. in der von ihm angegriffenen Frithschrift Hitzes »Kapital u.
Arbeit" (1881) in einem ihrer letzten Ausliufer gegeniibertrat, ist
ihm sicher nicht so zum Bewuftsein gekommen, wie sie uns heute
nach einem Menschenalter hochkapitalistischer Wirtschaft klar ist.
Ein Hinweis darauf wire aber um so mehr erwiinscht gewesen,
als schon Joh. Kaster (Die christlich-sozialen Ideen und die Ge-
werkschaftsfrage, M.-Gladbach 1922) gerade Hertling in dieser
Entwicklung eine bedeutungsvolle Stelle aufweist (S. 24 f.), und
Th. Brauers Schrift ,,Durch Sozialpolitik und Sozialreform®, Jena
1931, die Verf. aber vielleicht nicht mehr benutzen konnte, geradezu
iiber die Unzuldnglichkeiten aller einseitig staatlichen Sozialpolitik
hinaus den Weg zu einer gesellschaftlichen Neuordnung in zeit-
gemiBer Gestaltung zeigen will. Auch die vielberufene ,berufs-
standische Ordnung' nimmt ja hier letztlich alte Traditionen in
moderner Weiterbildung wieder auf. Sobald es um die damalige
Handwerkerfrage ging, lagen auch H. selbst solche Ideen nicht
allzuferne, wie Verf. (S. 71 fff.) zeigt. Fiir Bismarcks Staatsideal
(S. 79 £.) sind gewiB neben der konservativ-protestantischen Staats-
lehre Fr. Jul. Stahls auch Hegelsche Einfliisse mithestimmend ge-
wesen, die thm vornehmlich Konst. Réssler vermittelte.

Im ganzen genommen ist Eickhoffs wohlgegliickte Unter-
suchung um so mehr zu begriifien, als in dem sonst vorziig-
lichen Artikel ,H.” des Staatslexikons (5. Aufl. II,
S. 1168 ff.) der Sozialpolitiker allzusehr vor dem Gelehrten

und Staatsmann zuriicktreten mufte,

W.Schwer.

De Raeymaeker, L., Metaphysica generalis. Tom. I.
Doctrinae expositio. Tom. II. Notae historicae. Louvain,
Imprimérie ,Nova et Vetera" (E. Warny), 1931—1932 (XIV
u. VII, 450 S. gr. 8°). Frcs. 50.

Der Professor der Philosophie am Seminar in Mecheln
de Raeymaeker legt ein fiir den Unterricht bestimmtes Lehr-
buch der Allgemeinen Metaphysik vor, das in zwei Binde
gegliedert, aber mit fortlaufender Seitenzahlung, eine
inhaltlich-systematische Darstellung (S. 1—231) und eine
historische Einfiihrung in die grofien Themata der Allg.
Metaph. (S. 233—410) bietet. Ein Sach- und ein reich-
haltiger Namenindex (S. 411—435 u. 436—450) schlieft
das Ganze ab. Der Namenindex gibt auch fiir die noch
lebenden Autoren die Jahreszahlen.

Nach einer kurzen ,,Introductio” mit den tiblichen Einleitungs-
fragen (S. 1—11) folgt die thematische Behandlung in zwei
Teilen: De ente qua tali und De ente multiplici qua tali. Die
Pars [ hat die Unterabteilungen: De ente in commun; (S 1—35)
und De transcendentalibus entis (S. 36—89), die Pars II: De
requisitis entium intrinsecis (S. 94—184) und De requisitis entium
extrinsecis (S. 185—288). Zum Abschluf wird ein Brevis conspectus
des ganzen Systems geboten (S, 229—231). — Der historische
Uberblick iiber die Hauptfragen der Allg. Metaph. folgt der Ein-
teilung des im ersten Bande gegebenen Systems in 13 nebeneinander-
stehenden Kapiteln, Die verschiedenen Auflassungen sind jedesmal
chronologisch aneinandergereiht.  Sie werden, gewdhnlich mit
Auistoteles (bzw. Plato und Auristoteles) beginnend, in den Haupt-
vertretern der Philosophie vorgefiihrt, jedoch nicht iiberall bis zur
jetzigen philosophischen Fragestellung gezeichnet. Doch st das

Bonn.

fir ein Lehrbuch der Philosophie im allgemeinen kein Schaden;
immerhin hétte z. B. in Cap. VII (Materia et forma) die geschicht-
liche Erdrterung iiber Suarez zur Neuscholastik von heute weiter-
gefiihrt werden kénnen.

Das Buch von de R. ist im streng-thomistischen Sinne
gehalten. Potenz und Akt mit ihrer ersten Anwendung auf
die Verbindung von Wesenheit und Dasein beherrschen das
System. Die Form der Darstellung ist sehr durchsichtig in
der Disposition wie im Druck; die Beweise sind in streng
syllogistischer Durchfiihrung geboten. Der weitliufige An-
merkungenapparat illustriert gut den Text, beschrinkt sich
aber, wenn es sich nicht gerade um Erorterungen iiber
deutsche Philosophen handelt, der Hauptsache nach auf
lateinische, franzdsische und niederlindische Autoren. Die
so aktuelle Kausalititsfrage wird im historischen Teil be-
sonders mit Riicksicht auf die deutsche Literatur der letzten
Jahrzehnte ausgiebig behandelt. Dabei entscheidet sich
de R. fir die Zuriickfiihrung des Kausalprinzips auf das
Widerspruchsprinzip.

Wenig befriedigend ist die systematische Erorterung  des
Kausalprinzips (S. 187—194). Der erste Teil des Beweises
stiitzt sich auf die nicht einmal in der Scholastik allgemein an-
genommene Realunterscheidung von Wesenheit und Dasein; der
zweite Teil des Beweises hingegen auf die innerweltlichen Vor-
ginge. Es ist iibrigens gegen die allgemeine Annahme, da gar
schon Auristoteles das principium rationis sufficientis formuliert
hatte (S. 389).

Im ganzen genommen ist diese Allgemeine Metaphysik
ein sorgfiltig gearbeitetes Buch, das durch die Form der
Darbietung und nicht zuletzt auch durch die reiche Ver-
wertung der alteren und neueren Literatur im besonderen auf
die Studierenden anregend wirken kann.

Miinster 1. W. A. Struker.

Schlunk, D. Martin, Professor der Missionswissenschaft in
Tiibingen, Die Weltreligionen und das Christentum.
Giitersloh, C. Bertelsmann, 1932 (XV, 196 8. 8%). M. 4,50,
geb. M. 5,70.

Es handelt sich bei dieser Publikation um eine verbesserte
Neuausgabe. Der erste Hauptteil der Schrift gibt einen Uber-
blick iiber die einzelnen Religionstypen, soweit sie das
Interesse des christlichen Missionars berithren. So gelangen
zur Darstellung die Religionen der Halbkultur mit den ver-
schiedenen Schichtungen des Animismus, Totemismus, Poly-
theismus, Monotheismus usw. unter besonderer Beriick-
sichtigung der Riten, Briuche sowie der Soziologie; ferner
die Religionen Chinas, Japans, Indiens, wobei dem
Buddhismus ein eigener Abschnitt gewidmet wird, sowie der
Islam. Uberall bemiiht sich der Verf. um knappe, deutliche
Bilder, die fiir eine erste allgemeine Orientierung gute
Dienste leisten. Leider geht er auf die verschiedenen
Religionsmischungen kaum ein, denen Japan, der Buddhismus
und der Islam unterlagen. Und doch erscheint eine Kenntnis
dieser synkretistischen Religionsbildungen unerliBlich fiir das
volle Verstindnis lebender Volksreligionen. Da der Verf.
fir einen breiteren Leserkreis, besonders fiir Missionare
schreibt, wihlt er den Stoff entsprechend aus und verzichtet
auf die tieferen theologischen Spekulationen und die oft sehr
differenzierte Fiille sektiererischer Bewegungen.

Der zweite Hauptteil konfrontiert die Wesenselemente der
nichtchristlichen Religionen mit den entsprechenden christ-
lichen: Gottheit, Erlgsung, sittliche Kraft, Weltanschauungs-
fragen, Offenbarungsbewufitsein, um allenthalben die Uber-
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legenheit des christlichen Glaubens herauszuarbeiten. Man
wird dabei dem Verf. weithin zustimmen diirfen. Freilich
wiirden sich einem Katholiken noch eine Reihe von Ver-
gleichspunkten aufdringen, die hier nicht beriicksichtigt sind.
Manches wiirde er auch anders sehen und formulieren.

Uber den rein theoretischen Gehalt hinaus enthilt die
Schrift auch viele praktische Anregungen und Betrachtungen,
die dem Missionar von Nutzen sein werden.

Miinster 1. W. J. P. Steffes,

Pohle, ]., Lehrbuch der Dogmatik. Neubearbeitet von
M. Gierens S.]., Professor der Dogmatik an St. Georgen.
Zweiter Band. Paderborn, Ferdinand Schéningh, 1932
(599 S. gr. 8%). M. 9; geb. M. 11.

Rasch nach dem ersten hat der riihrige Verlag nunmehr
auch den zweiten Band der von Gierens besorgten Neu-
bearbeitung der Pohleschen Dogmatik herausgebracht. Er
enthilt Christologie, Erlosungs- und Gnadenlehre. Die von
uns in der Theol. Revue (1931, Sp. 559) hervorgehobenen
Vorziige des ersten Bandes eignen auch diesem zweiten.
Nach wie vor ist die Ubersichtlichkeit des Druckes und die
kluge Hand des Bearbeiters, welche die rechte Mitte
zwischen dem Zuviel und dem Zuwenig einzuhalten wei,
zu rihmen. Ohne erschopfend sein zu wollen, nennt der
Bearbeiter im Vorwort als die vorziiglichsten Anderungen
die Neubearbeitung der Fragen, die den Nestorianismus und
das Konzil von Ephesus betreffen, der spekulativen Er-
klarung der hypostatischen Union, des Kénigtums Christi,
der Aufnahme Marias in den Himmel und ihrer allgemeinen
Gnadenvermittlung, ferner den Ausbau der Lehre vom
Wesen und der Wirksamkeit der Gnade.

Besonders méchte ich den Nachdruck begriifien, der dies-
mal auf die Spekulation gelegt wurde, die gerade erst das
innere Leben der Geheimnisse Gottes aufdeckt und eine
mnigere Vertrautheit zwischen diesen und unserem_Denken
und Fiihlen herzustellen vermag. Damit ist ein starker An-
fang gemacht, der hoffentlich in weiteren Auflagen mehr
und mehr ausgebaut wird. Eine Diskussion mancher Fragen
kann vielleicht hier férdernd wirken:

Zu S. 61: Das Argument aus der Idiomenkommunikation und
auch die iibrigen Argumente fiir die Unio hypostatica
wiirden an Klarheit gewinnen, wenn sie eingehender auf die
Identitdt zwischen Subjekt und Pradikat bei der praedicatio in recto
zuriickgefithrt wiirden.

Zu S. 79: Die Argumentation gegen die gegnerischen An-
sichten bei der spekulativen Erklirung der Unio hypo-
statica wire zu revidieren. So z. B. das erste gegen den Modus
subsiantialis, das da lautet: ,Nach der Lehre der Viter und der
Kirche besitzt der menschgewordene Gottessohn alles ganz, was
ihm und was uns eigen ist. Er besifie aber nicht alles ganz, was
uns eigen ist, wenn seiner menschlichen Natur ein real verschiedener
Modus fehlte, der sich in der unsrigen vorfindet.” Das Argument
geht unverkennbar an der Sache vorbei. Denn daf Christus nicht
das besitzt, wodurch Petrus eben Petrus und Paulus eben Paulus
ist, ist in keiner Weise gegen die Offenbarungslehre. Zudem diirfte
unwiderlegbar bleiben, daf Christus nur das quid nicht aber das
quis mit uns gemeinsam hat. Der bewufite Modus substantialis
beriihrt aber lediglich das quis. Demzufolge ist auch das zweite
Argument abzulehnen, das lautet: ,Nach der Lehre der Offen-
barung und der Kirche ist die Natur Christi der unsrigen wesens-
gleich. Das wire sie aber nicht, wenn ihr ein real verschiedener
substantieller Modus fehlte. Denn als real verschieden miifite dieser
Modus einen Inhalt, ein Sosein haben. Der Zu- oder Abgang
eines derartigen Elementes dndert aber die Art, wie das Hinzu-
figen oder Hinwegnehmen von Einheiten die Zahl verindert.”

Dies heifit das ganze Wesen dieses Modus substantialis verkennen.
Er ist eben nicht eine Bestimmung der Wesenheit, sondern lediglich
eine Bestimmung im Substanzsein, d. h. im In- und Fiirsichsein.
Nachzuweisen, dafi ein solcher Modus substantialis eine Unmog-
lichkeit darstellt, ist bis heute noch nicht gelungen.

Zu 8. 81. In einem modernen Lehrbuch kann man doch wohl
eine Auseinandersetzung iiber den wirklichen Unterschied
zwischen Wesenheit und Dasein, bei der ein Sich-
festlegen fiir die eine der beiden feindlichen Meinungen bezweckt
ist, ruhig weglassen. Man sollte sich endlich mit der Zubilligung
einer biederen Wahrscheinlichkeit fiir beide abfinden. Nach meiner
Erfahrung ist noch jeder Autor, der die eine undenkbar oder absurd
nennt, noch nicht bis zum vollen Verstindnis derselben vor-
gedrungen. Ich kann darum einen Satz wie den folgenden mir nicht
zu eigen machen: ,Denn, um fiir sich sein zu kdnnen, miifite die
Existenz eines Geschopfes ein Sosein haben, wodurch sie von der
gottlichen Existenz unterschieden wiirde, und dieses Sosein wire
cben wieder eine geschopfliche Wesenheit. Eine reale Scheidung,
nach der auf der einen Seite nur die Wesenheit, auf der anderen
nur der Existenzakt wire, ist also nicht denkbar.” Man darf eben
nicht die Unterscheidung zwischen ens quo und ens quod iiber-
sehen, die durchaus denkbar ist und neben einer genauen Fixierung
des Begriffes der hier in Frage kommenden existentia, die wir hier
ebenfalls vermissen, erst Klarheit in das Problem bringen kann.
Der einzige Mangel am ganzen Problem diirfte nicht die Absurditiit
des einen oder anderen Standpunktes sein, sondern vielmehr das
Unzureichen der Argumente auf beiden Seiten. Aber warum
sollen darum nicht beide Ansichten nebeneinander bestehen konnen,
so wie die gotische Kathedrale neben der romanischen?

Zu S. 102: ,Indessen geht schon aus dem Apostolischen
Symbolum hervor, daf die hypostatische Union nicht
nur mit der in der Vorhélle weilenden Seele, sondern auch mit
dem im Grabe ruhenden Leichnam fortbestand; denn
vom ,,Sohne Gottes” wird ausgesagt, daf er der Seele nach ,hinab-
stieg zur Holle" und dem Leibe nach ,,begraben worden ist."* Soll
dieses Argument schliefen, dann miifite man voraussetzen, daf sich
das Apostolische Glaubensbekenntnis bewuft von der gerade
in solchem Zusammenhang iiblichen analogischen Redeweise frei-

| halten wollte. Sagen wir doch auch: der Herr X wird begraben,

obwohl seine Person nicht mehr existiert, sondern nur das, was
sein Leib war, begraben wird. Und sind doch unsere Gebete
auch an den h. Petrus usw. gerichtet, obwohl nicht mehr seine
Person, sondern vorliufig nur mehr seine Seele in Betracht kommt.

ZuS.110: Die ganze Lehre von der [diomenkommun i-
kation und alle Regeln derselben wiirden an Klarheit gewinnen,
wenn sie konsequent aus dem Prinzip der Identitit hergeleitet
wiirden.

Zu S. 132: Sobald man aus Joh I, 14 #. die Gnaden-
fille fiir Christus als Mensch nachweisen will, gilt es
eindeutig darzutun, daf Christus formell die Gnade besitzt, die
wir aus seiner Fiille erhalten und daf die hier genannte Fiille nicht
blof diejenige der meritorischen Ursiichlichkeit bedeutet. Gerade
das zweite wird aber zunichst durch den Text dargetan. Denn
die Gnaden, die wir aus der Fiille Christi empfangen, sind nicht
wie ein Schatz formell in seiner Menschheit aufgehiuft; er hat
sie vielmehr uns lediglich verdient. — Daf aber Christus tatsichlich
auch die Fiille der geschaffenen Gnaden in sich formell hatte,
diirfte sich daraus wahrscheinlich machen lassen, daf ihm in
gleicher Weise die Fiille der Gnade und Wahrheit zuge
schrieben wird. Freilich muf dabei die Schwierigkeit umgangen
werden, dafi z. B. die inspirierten Autoren diejenigen Wahrheiten,
die sie weitergaben, nicht immer auch selber innerlich véllig erfaft
hatten.

Zu S. 180: In der Frage, ob die Menschwerdung
des Wortes auch unabhingig vom Siindenfall
stattgehabt hatte, lieBe sich vielleicht die Wahrscheinlichkeit zu-
gunsten der Unabhangigkeit unterstreichen mit dem Hinweis darauf,
daB Paulus Christus Vorziige zuschreibt, die in keiner Weise zum
Zweck der Genugtuung notwendig sind. Obendrein scheint Paulus
gerade auch diese Vorziige als Motive fiir die Menschwerdung
unabhiingig vom Siindenfall zu betrachten.
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Zu S. 184: Da es sich um einen in der Erlésungslehre wich-
tigen Satz handelt, ist genauer darzutun, warum die Schwere
der Beleidigung sich nach der Wiirde des Be-
leidigten, der Wert der Genugtuung dagegen
sich nach der Wiirde desjenigen richtet, der
genugtut, In der Beleidigung leugnet und zerstért man eben
nach Moaglichkeit die Wiirde des Beleidigten. Darum entspricht
denn auch die Schwere der Beleidigung dieser Wiirde. Die Ehrung
dagegen — und die Genugtuung ist ja eine besondere Art von
Ehrung — 1st wesentlich ein Sichunterwerfen des Ehrenden unter
den Geehrten, Darum ist sie auch um so gréfer, je hoher die
Wiirde des Ehrenden ist. Und darum wird sie auch im allgemeinen
nach der Wiirde des Ehrenden eingeschatzt.

Zu S. 200: Erwiinscht wire ein tieferes Eingehen auf die
Frage, wie Christus sich selber genugtun konnte.
Unseres Erachtens kime vor allem folgender Gedankengang in Be-
tracht: Damit jemandem Genugtuung geschehen konne, muf der
Genugtuende eine von der Natur dessen, dem genuggeschieht, real
verschiedene, verniinftige und mit freiem Willen begabte Natur
besitzen. Denn das principium quo, durch das man Subjekt, Be-
sitzer von Rechten wird, ist die verniinftige, mit freiem Willen
begabte Natur. Darum ist auch das principium quo der Genug-
tuung die verniinftige, mit freiem Willen begabte Natur, die, indem
sie etwas von ihren Rechten an den Beleidigten abgibt, Genug-
tuung leistet. Der Grund, weshalb uns Rechte zustehen, d. h. wir
die Moglichkeit haben, nach unserem Belieben iiber etwas zu ver-
fiigen, ist eben in dem zu suchen, was uns unabhingig und
frei gegeniiber anderen macht. Und das ist eben der Besitz einer
Natur, die freien Willen besitzt. Das was uns zum Suppositum
macht, kann aber nicht als dieser Grund in Betracht kommen. Denn
auch das Tier und der Stein sind Supposita, ohne als Rechts-
subjekte angesprochen werden zu konnen. Wer also Gott Genug-
tuung leistet, muB eine von der gottlichen real verschiedene, ver-
niinftige, mit fretem Willen begabte Natur besitzen. Dazu aber,
dafi eines dem anderen Genugtuung leisten konne, geniigt nicht ihre
reale Verschiedenheit als Personen. Denn die Genugtuung geschieht
aus dem Eigenbesitz: das Eigentum aber richtet sich nach der mit
freiem Willen begabten Natur. Wire also trotz der Personen-
mehrheit Natureinheit gegeben, dann stiinden wir auch vor einer
Besitzeinheit. Die eine Person kénnte also der andern nichts geben,
was diese nicht schon in Besitz hitte. Darum kann der Sohn in der
Dreifaltigkeit dem Vater als getrennter Person nicht Genugtuung
leisten. Damit eines dem andern genugtun kénne, ist aber nicht ge-
fordert, daf sie sich als Personen real unterscheiden. Denn
zwischen beiden ist lediglich die Unterscheidung erfordert, die ge-
trenntes Recht und getrenntes Eigentum erméglicht. Hierzu geniigt
eine blofe Unterscheidung in den Naturen. Nachdem sich nun in
Christus zwel verniinftige, mit freiem Willen begabte Naturen
finden, die gottliche und die menschliche, ist in ithm auch ein
doppeltes principium quo von Rechten gegeben, ein géttliches und
ein menschliches. Es kann somit Christus als Mensch sich selber
als Gott Genugtuung leisten.

Zu S. 343 ff.: Es scheint nicht vollig piadagogisch zu sein,
sofort von den physischen und moralischen Kréften der Gnade zu
reden, ehe noch die Frage von ihrer Notwendigkeit oder auch der
Pelagianismus behandelt ist. Ich kann mich nur zu gut erinnern,
wir mir selber, da ich als Student zum erstenmal den Gnaden-
traktat horte, bei dieser Reihenfolge die Gnade etwas véllig Unver-
stindliches blieb, bis eben die Notwendigkeit der Gnade zur
Sprache kam. Den Vorzug verdient darum unbedingt die Disposition,
die H. Lange in seinem ausgezeichneten Tractatus Dogmalicus de
Gratia eingehalten hat.

Zu S. 359: Das philosophische Argument gegen die Maglich-
keit einer qualitas fluens ist schwach. Man sollte sich besser damit
begniigen darzutun, daf eine Erklirung durch eine qualitas fluens
an sich nicht auBer dem Bereich der Mbglichkeit lage, aber nicht
notig sei, und daf man zudem fiir eine solche auch in der Tra-
dition nicht den geringsten Anhaltspunkt finde.

Zu S. 390: Es wiirde sich empfehlen, gerade im Zusammen-
hang mit der Gnadenlehre die Darstellung der seins-
haften Ubernatiirlichkeit auf der Grundlage der

inneren Hinordnung zum iibernatiirlichen Ziel breit auszubauen.
Nur unter dieser Voraussetzung ist eine leichte Klarung der mit
dem Pelagianismus und Semipelagianismus zusammenhingenden
Fragen moglich. Auferdem stiitzt sich ja die Lehre von der Unver-
dienbarkeit der gratia elevans (S. 415) wesentlich auf die Uber-
natiirlichkeit derselben, d. h. auf den Mangel jeglicher Proportion
des Natiirlichen zur Gnade.

Zu S. 474: Ich habe bereits bei Gelegenheit der Besprechung
des Gnadentraktates von H. Lange darauf hingewiesen, daf der
Molinismus gegen den Bannezianismus aus einem Begriff der
Willensfreiheit arguiert, der vielleicht der Revision bedarf.
Wir gewinnen den Begriff der Willensfreiheit namlich durch eine
auf unsere Willensakte gerichtete Reflexion, die lediglich das Gebiet
der causa secunda, in keiner Weise aber die Art des Einwirkens
der causa prima auf den Willensakt zum Gegenstand hat. Wir
konnen darum auch lediglich konstatieren, daf der Einfluf der
causae secundae dabei ein solcher ist, der den Willen in aktiver
Indifferenz belifit. Ob auch der Einflu der causa prima, Gottes,
dabei der gleichen Art ist, dariiber verweigert unsere innere Er-
fahrung den Aufschluf.

Was ich hier gedubBert habe, sollen lediglich Anregungen
sein, die wvielleicht nicht einmal alle eine Beriicksichtigung
verdienen. Jedenfalls &ndern sie nichts an der Tatsache, daf
die vorliegende Neuauflage einen steilen Aufstieg in der
Vervollkommnung des alten Pohle bedeutet. Moge bald
auch der dritte Band in gleicher Vollkommenheit folgen.

Bamberg. A. Landgraf.

Grentrup, Dr. Theodor S.V.D., Religion und Mutter-
sprache. [Deutschtum und Ausland. Studien zum Ausland-

deutschtum und zur Auslandkultur. Hrsg. von Georg Schreiber,
Heft 47/49.] Miinster i. W., Aschendorff, 1932 (VIII,
550 S. 8°). Geb. M. 19.

Mit der vorliegenden griindlichen und umfassenden
Untersuchung hat die Sammlung ,,Deutschtum und Ausland*
eine ganz besonders wertvolle Bereicherung erfahren. Dem
als Kenner und Forscher des Minderheitenrechts berufenen
Verf. standen wenig eigentliche Vorarbeiten zur Verfiigung,
wenngleich ein unendlich zerstreutes Material aus Vergangen-
heit und Gegenwart und die immer wieder diskutierte Pro-
blematik der gerade heute eminent praktischen Relation, die
im Thema ausgesprochen ist, geradezu zur Bearbeitung
zwang. Der Wert von Grentrups Buch ist duBerlich dadurch
bezeugt, da es mit dem splendid bemessenen Preis eines
Ausschreibens des Deutschen Instituts fiir Auslandkunde in
Miinster 1. W. gekront wurde. Da sowohl philosophische als
theologische, historische und rechtliche, kultur- und staats-
politische Fragen zu bearbeiten waren, und bei diesen Teil-
gebieten immer wieder innige Verkniipfungen und Uber-
schneidungen statthaben, war die vom WVerf. gefundene
scharfe Disposition schon eine besondere Leistung.

Im ersten Hauptteil fithrt G. von der religiosen Sphire
in den Sprachenbereich hinein, untersucht die Wirkungen der
durch die Religion bei Angehorigen der gleichen Sprache
geschaffenen Gemeinschaft, behandelt sodann das Hinein-
spielen der Kirchengewalt in das an sich neutrale Sprachen-
gebiet zur Sicherung der sittlichen und sonstigen religiGsen
Werte im Sprachenkampfe und zeichnet dann die Voraus-
setzungen und Folgerungen, die sich durch die Entfaltung
der Religionslehre fiir die Sprachenkultur ergeben. Es folgt
auf dem fiir manche Moderne schwankenden Boden des
Naturrechts alsdann die Grundlegung einer Theorie des
auch religids fundierten Sprachenrechts fiir Kinder und Er-
wachsene. Hier, wo von Weihbischof Frind von Prag schon
eine sehr beachtliche Vorarbeit vorlag, hat Grentrup einen
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niichternen Scharfsinn entwickelt, der Ubertreibungen abweist,
aber gegeniiber der Entnationalisierung doch zu recht ge-
sicherten Resultaten fithrt. Das Recht auf Freiheit, Person-
lichkeit, Familien- und Volksethos u. a. sind hier die zu
schiitzenden Werte.

Der zweite Teil des Buches, der drei Viertel desselben
umfaBt, nimmt die Muttersprache alsdann als Mittel bei der
Betitigung der religioskirchlichen Bediirfnisse in Anspruch
und hat da weitschichtige Untersuchungen zu durchlaufen.
Die vom Autor vertretenen Grundsitze und Maximen
kniipfen an biblische Normen, psychologische und in der
Sache liegende Griinde an und behandeln die Rolle der
Sprache in den einzelnen religisen Akten und AuBerungen.
Gebet, Beicht, Religionsunterricht, Seelsorge usw. liefern
reiches Material, um die Bedeutung der Muttersprache zu
zeigen und die Entwicklungen in der Praxis zu erlautern.
Auf mehr als 100 Seiten bringt der Verf. dann eine hochst
interessante kirchengeschichtliche Darlegung, vor allem aus
dem Raum zwischen Vogesen und Litauen, und beleuchtet
mit dem zu einem grofien Teil weitaus noch unbekannten
Material die Praxis der katholischen Kirche in bezug auf
das Thema. Die Untersuchung geht bis in die neueste Zeit.
Es folgen Zusammenstellungen iiber die Mafinahmen der
Kirchenverwaltung (Papste, Konzilien, Kurie, Bischofe),
wieder mit besonderer Betonung der mitteleuropéischen Ge-
biete. Mit bewundernswerter Einfithlung behandelt der Verf.
sodann i gedrangterer Form, aber fiir ein weiteres Gebiet
die Stellung der evangelischen Kirche zum Gebrauch der
Muttersprache. Daran schliefen sich Ausziige und Wer-
tungen iiber das innerstaatliche und das Konkordatsrecht mit
Bezugnahme auf das Gesamtthema. Hier ist G. ganz be-
sonders in seinem Fachgebiet und gibt sehr klare Uberblicke
und Deutungen. Endlich wendet sich der Verf. dem Vélker-
recht zu und weif auch hier Zuginge zu dem Thema seiner
Untersuchung zu &ffnen und Tatsachen und Rechts-
erorterungen zu fordern. Mit Recht zieht das Schlufwort
ein Fazit, das neben schmerzliche Resignation iiber mensch-
liche Fehler und nationales Versagen auch stolze Genug-
tuung iiber die wahrheitsechte und gerechte Stellungnahme
der christlichen Konfessionen setzt. Das Buch von G. gehort
in die Hand aller jener, die sich mit Volkstumsfragen be-
schiftigen, und sollte vornehmlich den Seelsorgern und Theo-
logen als Nachschlagewerk dienen, die mittelbar oder
unmittelbar mit der Seelsorge von sprachlichen Minderheiten
zu tun haben.

Im einzelnen mégen folgende Bemerkungen gestattet sein. —
Fiir die Benutzer des Werkes wire eine Zusammenstellung der
Literatur sehr erwiinscht. Diese sollte sich am besten auch auf die
(aus wichtigen Griinden historisch bzw. geographisch) nicht
behandelten Gebiete beziehen. In Nordamerika und besonders
in Ostkanada sind die einschligigen Fragen vor einigen Jahr-
zehnten recht eindringlich behandelt. Da in bezug auf die
evangelische Kirche die regionale Vollstindigkeit in etwa angestrebt
wurde, sollte man auch in den katholischen Partien die ameri-
kanischen Verhiltnisse heranziehen. Denn manche theoretischen
Untersuchungen G.s erhalten gerade von da her Beleuchtung und
Fundament. Hier wiirde sich auch die mutige Kritik, die G. fiir
europiische Fehler kirchlicher Personlichkeiten findet, vor weitere
wichtige Objekte gestellt sehen. Da eine Vermehrung des Stoffes
freilich den Umfang des Werkes noch erweitern wiirde, sei der
Vorschlag gemacht, die historischen Teile fiir sich zu belassen
und die philosophischen, rechtlichen und theologischen Partien
(gerade fiir diese besteht wohl die stirkste Nachfrage) gesondert
zu einem ertraglichen Preis herauszugeben. — Obschon der Verf.
andere als die katholische Stellungnahme zum Naturrecht beriick-

sichtigt und den evangelischen Belangen und Tatsachen vollkommen
gerecht wird, sind vielfach katholische Gedankenginge auch in den
mehr neutral sich gebenden Partien des Buches ersichtlich. So bei
der Behandlung des Elternrechtes in bezug auf die Erstlingssprache
der Kinder. — Bei Erorterung der Pflicht, die Muttersprache zu
wahren (S. 86), ist das Kriteritum der freien Willenserklarung
vielleicht zu allgemein als entscheidend genommen. Bei Grenz-
volkern nationalgemischter Herkunft oder Beeinflussung gilt es
gewiB. Ob aber auch bei Menschen, die sich wie iiberseeische
Auswanderer inmitten ginzlich verschiedener Nationalititen finden?
— Die Argumente aus der Bibel (S. 121) sind besonders dankens-
wert. Auf diesem Gebiet kénnten die Exegeten aber noch weiteres
Gedankengut bereitstellen. — Fiir eine Neuauflage hat der Praktiker
den Wunsch, daf auch die Methode des Sprachenschutzes, iiber
den viel Gutes und Praktisches gesagt ist, breit und konkret be-
handelt wiirde. Dann wiirde das Aufsehen erregzende Werk mit
seinen tiefen und stichfesten Argumentationen wirklich ein Hand-
buch fiir die Frage der Muttersprache in der Seelsorge sein.

Hamburg. Max Groger P.S. M.

Kleinere Mitteilungen

»Meinhold, D. Dr. Johannes, o. 6. Professor a. D. in Bonn,
Einfithrung in das Alte Testament. Geschichte, Literatur
und Religion Israels. Dritte Auflage, sorgfiltig durchgesehen und
vermehrt (384 S. gr. 80, M. 8; geb. M. 9,75.« — Die erste
Auflage (1919) habe ich hier 1919, 214 f., die zweite (1926)
Schmidtke 1927, 243 angezeigt. Um schon Gesagtes nicht zu
wiederholen, méchte ich jetzt die Gliederung des Buches angeben.
In sechs Teilen handelt es iiber ,Die Entstehung des Alten
Testaments”, ,,Geschichte und Literatur Altisraels bis zur Reichs-
trennung'’, ,Die Geschichte der getrennten Reiche”, ,,Das baby-
lonische Exil*, ,Unter persischer Herrschaft®, ,Die Diadochen-
zeit”. Die Vermengung von Literaturgeschichte und Geschichte
hat ja manche Vorteile; aber man merkt doch hiufig, daf die Aus-
fithrungen des Verfassers stark personlich gehalten sind, und man
verliert den Uberblick. So wenn in § 17 (Geistige Kultur Israels
zur Zeit Salomos) gehandelt wird iiber das Mirjamlied, iiber Am 5 .
und Jes 1, iber die Paradiesgeschichte und iiber Elias und
Elisius. Gen 2. 3 zerlegt der Verf. sogar in drei Paradies-
geschichten. Aus der ersten liest er heraus: ,Da bildete Gott
einen Knaben und ein Madchen aus Wiistensand™ (S. 118). — Die
inzwischen erschienene Literatur ist moglichst nachgetragen — die
katholische allerdings mit duferster Vorsicht.  Alfons Schulz.

»Haapanen, Tirvo., Verzeichnis der mittelalterlichen
Handschriftenfragmente in der Universitdtsbibliothek
zu Helsingfors. III. Breviaria [Helsingfors Universitetsbiblio-
theks Skrifter XVI]. Helsingfors 1932 (XIII, 99 S. 8%).« —
Die liturgischen Biicher der katholischen Zeit Finnlands sind simt-
lich verloren. Aus den Fragmenten dieser liturgischen Hs, die
Biichern und Akten als Einband dienten, stellt der Fleif und das
Geschick Haapanens die liturgischen Biicher wieder her. Zwei
Binde mit den FErgebnissen seiner Forschungen sind bereits er-
schienen und in der Theol. Revue angezeigt. An tausend Pergament-
blitter sind erhalten, sie verteilen sich auf 190 Biicher, das grofite
Fragment umfaft 76 Bldtter. Nur ein Brevier ist nachzuweisen,
das Psalter und Brevier vereinigt. Ein gedrucktes Brevier fiir das
finnische Bistum Abo hat es nie gegeben, man benutzte offenbar
das Brevier der Dominikaner, das seit etwa 1330 mit wenig
Anderungen in Finnland rezipiert war. In drei Fillen sind Hymnen
in der Reformationszeit im protestantischen Sinne berichtigt worden,
Wenn die Antiphonarien- und Lectionarienfragmente noch werden
bearbeitet sein, wird es wohl kaum ein Land geben, das seine
liturgische Vergangenheit so gut kennt wie Finnland.

Hermann Hoffmann.

»Schwester Teresia Renata de Spiritu Sancto, geb.
Posselt, unbeschuhte Karmelitin, Sehet und kostet die Friichte
des Heiligen Geistes. Freiburg i. Br, Herder, 1932 (XII,
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103 S. 89). Ghd. M. 2,60.« — Der milde Hauch und Zauber
der Liebe des HI. Geistes schwebt iiber diesem Biichlein und wirkt
in ihm, daB es ein einziger zusammenhingender Hymnus wird auf
den HI. Geist, der die zwolf Friichte desselben in der Dreieinigkeit
der Gottes-, Nachsten- und Selbstliebe gedanklich durchdringt und
mit selten starker und liebender Einfiihlung klassisch beleuchtet. So
hoch im Fluge der Gedanken, so sprudelnd im Ausdruck und doch
so praktisch und warm fiir das tigliche Leben, daf alle in Welt
und Kloster von der Liebeerfiilltheit, die diese Schrift durchgliiht,
hinausgezogen werden miissen aus der dumpfen Enge der Ich-
Eingenommenheit und hineingezogen werden miissen in die duBerste
Weite der Selbsthingabe an Gott. Das Werkchen ist in der Tat,
wie Bischof Dr. Bares von Hildesheim im Geleitwort sagt, ein
Herold des HIl. Geistes, der reichen Segen zu stiften be-
rufen ist. Salesius Elsner, O.F. M.

»Huonder, Anton, S. ], Ignatius von Loyola. Beitrige
zu einem Charakterbild. Herausgegeben von Balthasar Wil-
helm, S. J., Koln, Katholische Tat-Verlag, 1932 (XVI,
371 S. gr. 8°). Glw. M. 9.« — Das von Huonder (f 1926)
unvollendet zuriickgelassene Werk ist von seinem Ordensgenossen
Wilhelm unter moglichster Belassung seiner Eigenart herausgegeben
worden. Neben der Einleitung (vom Herausg.) findet sich ein
Verzeichnis der hauptsichlich beniitzten Schriften und Biicher, aus
dem sich ergibt, daf die Darstellung sich wesentlich auf die ersten
Quellen stitzt. Die 1517 Anmerkungen fiillen die SS. 329—367.
Zum Schlusse ist ein Namen- und Sachverzeichnis beigefiigt. Der
Inhalt gliedert sich in die Teile: Seine Personlichkeit (S. 1—61);
Sein Werk (S. 63—231); Seine Wirksamkeit (S. 233—327).
Auch die beiden letzten Teile haben in ihrer Durchfithrung den
Grundgedanken des Buches, die Personlichkeit des h., Ignatius
heraustreten zu lassen, konsequent festgehalten. Das Buch st
niichtern, historisch solid, aus den ersten Quellen geformt, aber
gerade in dieser Eigenart tritt uns die einzigartig-geschlossene, eigen-
willige, starke und sanfte, kluge und konsequente Personlichkeit des
Stifters der Gesellschaft Jesu besonders hervor, die auch aus ihres
Griinders Art heraus verstanden und gewiirdigt werden muf. Von
Schonheitsfehlern bei diesem eindrucksvollen Buche zu sprechen,
hat nicht viel Sinn. Das Ignatius-Buch von Huonder ist ein wert-
voller Beitrag zum WVerstindnis des Heiligen und seines Ordens.

Str.

»Scherer, Emil Clem., Schwester Ignatia Jorth und
die Einfiihrung der Barmherzigen Schwestern in Bayern.
Koln, Gildeverlag, 1932 (234 S. 8"). Geb. M. 4,50.« — Das Buch
ist eine wiirdige Festschrift zur Jahrhundertfeier der Barmherzigen
Schwestern aus dem Mutterhause zu Miinchen am 10. Mirz 1932,
Dem Verfasser, der auch die Geschichte der StraBburger Barm-
herzigen Schwestern geschrieben hat, stand reiches Quellenmaterial
zur Verfiigung, und er hat es ausgiebig, vielleicht zuweilen zu aus-
giebig benutzt, wenn auch der Umstand, daf das Buch in erster
Linie fiir die Mitglieder der Kongregation bestimmt ist, die Mit-
teilung mancher allgemein weniger interessierenden Einzelheiten er-
kldren laBt. Schw. Ignatia Jorth war bei aller Giite und Milde
eine starke, energische, kluge und umsichtige Frau, die, wo es ihr
notig erschien, auch den Kampf fiir die gute Sache nicht scheute.
Durch ihre Energie und ihr hervorragendes Organisationstalent hat
sie, die sich zwar der besonderen Gunst des Konigs Ludwig I zu
erfreuen hatte, der aber seitens einer kurzsichtigen, kleinlich biiro-
kratischen Regierung und anderer behdrdlicher Stellen manche
Schwierigkeiten bereitet wurden, viel erreicht. Sie hat sich um die
Krankenpflege in Bayern die groften Verdienste erworben, und der
durch sie von Strafburg nach Miinchen verpflanzte Zweig der
Griindung des h. Vinzenz von Paul, schon zu ihren Lebzeiten
kriftig entwickelt, zahlt zur Zeit 2635 Schwestern in weit mehr
als hundert Niederlassungen, Leider erfihrt man iber das innere
Leben der Schw. Ignatia verhiltnismiBig wenig, wohl deshalb, weil
die Quellen in dieser Hinsicht nicht allzuviel boten. Das Buch ist
prichtig ausgestattet und gereicht nicht blof dem Verfasser, der es
sichtlich mit groker Liebe und innerer Anteilnahme geschrieben hat,
sondern auch dem riihrigen Gildeverlag zur Ehre, Wilking.

»Manuwald, Martin, S. ]J., Christuskreise. Der Jugend
und ihren Fiihrern. Zweite, neugefafte Aufl. Freiburg i. Br.,
Herder, 1932 (VIII, 186 S. 8%). Kart, M. 3,30; Lw. M. 4.« —
Fiir die moderne — studierende und werktitige — Jugend und
thre Fiihrer hat der Verfasser geschrieben mit dem Ziele, das
Christusbild — das menschliche und géttliche — in ithrem Herzen
lebendig zu gestalten. Ein Weg zu solch lebendiger Christus-
auffassung sind die ,,Christuskreise”, religiose Zirkel, die an Hand
des Evangeliums Christus szenisch, thematisch, liturgisch und in den
Gestalten um ihn beleuchten und so zum letzten Hochziel fiihren.
Verf. kennt die Jugend von heute und weif sie zu behandeln und
zu packen und das Christusbild ihr plastisch nahezuriicken. So
ist es ein ideales Erziehungsbuch fiir Jung und Alt, nicht in
trockenem Lehrton, sondern in plastischer, praktischer, immer neue
Bilder erschliefender, lebendiger Darstellung, deren Skizzen den
Verstand erleuchten und den Willen packen. Was z. B. in der
Skizze ,,Christus und der Wille seines himmlischen Vaters™ gesagt
wird, ist so plastisch, so ergreifend und erschiitternd, daf der red-
lich Denkende sich sagen mufi: So will ich auch. Es erzicht zum
Tatchristentum. Ich muf gestehen, daB ich selten etwas so Einfach-
Klares und doch in so grofier Linie Gezeichnetes und deshalb
Zwingendes gelesen habe: Die GroBe eines Menschen besteht
einzig und allein darin, ob und wie er den Willen Gottes erfiillt.
Die skizzenhaften Beitrige, die zum Teil auch andere Verfasser
haben, sind freilich nicht alle gleichwertig und gleichgehaltvoll,
dienen aber alle dem einen Ziele. Kein Priester und Erzieher, der
irgendwie mit der modernen Jugend, der jiingeren und ilteren, zu

tun hat, sollte dies Buch iibersehen.  Salesius Elsner O. F. M.

»Gemelli, Fr. Agostino, O.F. M., Idee e battaglie per
la coltura cattolica. Milano, Soc. ed. ,,Vita e Pensiero”, 1933
(XV, 489 S. 89). L 15.« — Insgesamt 15 in der Zeit von
1907 bis heute entstandene und an verschiedenen Stellen zerstreut
veroffentlichte Aufsdtze zu dem Problem ,Katholische Kultur®
sind von P. Gemelli in diesem Sammelband vereinigt. Besonders die
Themata Scholastik und Katholische Universitit treten hervor, wie
sich aus dem Lebenswerk des Mailinder Rector Magnificus von
selbst ergibt. Das Buch soll weniger dem Prinzip ,,Colligite frag-
menta” dienen, als vielmehr ein Programm sein, das im besonderen
Zweck, Bedeutung und Lebenswert der Bestrebungen zum Aus-
druck bringt, die in der Katholischen Universitit von Mailand
und in dem ihr angeschlossenen Kreis zusammengefaBt sind. Die
Lebendigkeit des Ringens sollte in der schlichten Wiedergabe der
aus den verschiedenen Situationen der letzten 20 Jahre erwachsenen
Auferungen zu den wissenschaftlichen Kulturproblemen deutlich
bleiben, und deswegen ist auf eine systematische Darstellung der
Fragen, die sich in den Aufsitzen verschiedentlich iiberschneiden,
bewuBt verzichtet worden. Es ist ein interessantes Buch, nicht blof
fiir das katholische Italien, und auch ein von echtestem Kultur-
optimismus erfiilltes Buch. Der fiinfte Aufsatz (Leggende e
pregiudizi in tema di Scholastica) vom Jahre 1915 wire allerdings
wert gewesen, daB er eine Weiterfithrung bis auf unsere Tage
erhalten hitte. Gerade in diesem Beitrage sind im tibrigen der
Druckfehler, auch sinnstérender (z. B. S. 192 Kuldes Gegenwart
statt: Kultur der Gegenwart), allzu viele. S

»Peuler, Wilhelm, S. J., Jugend spricht im Chor.
Spriiche, Chdre und Chorspiele, hrsg. von W. P. unter Mitarbeit
fithrender Dichter, studierender und werktitiger Jugend, ins-
besondere des Katholischen Jungm&nnerverbandes und des Bundes
Neudeutschland. 1.—4. Tausend. Freiburg 1. Br.,, Herder, 1932
(XX, 150 S, 8%). Kart. M. 2,60; in Mappe mit losen Einzel-
blattern M. 2,20.« — Fiir diese neue Ausdrucksform der Gemein-
schaft, die aus unserer Zeitlage und ihrer geistigen Grundhaltung
erwachsen ist, bringt der Herausgeber durch Erfahrung und Ubung
erprobtes, in rechter Auswahl gegebenes, allen Verhiltnissen Rech-
nung tragendes Material, das sich besonders fiir die Chére der
Jugendgruppen eignet und zur zeitmiBigen Neugestaltung von
Freude und Feier in der Gemeinschaft ein vorziigliches Hilfsmittel
bietet. Es ist die erste katholische Sammlung sowohl fiir die Jugend
der verschiedensten Richtung und Bildung beiderlei Geschlechts wie
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auch fiir deren Fiihrer in Schule, Internat und Vereinen. Die An-
ordnung der Chére geschieht in den drei der katholischen Jugend
bekannten Stufen: Neues Jugendreich; Ringend Volk und Reich;
Heilig Gottesreich. Salesius Elsner O. F. M.

»Das Paradies (Der Himmel). Vom h. Kirchenlehrer
Bellarmin, Mit einem Lebenshild nach den neuen Dokumenten
der Erklirung zum Doctor Ecclesiae. Hrsg. von P. Ferd.
Ehrenborg S.J., Kevelaer, Butzon & Bercker, 1932 (80 S.
kl. 89). Kart. M. 0,80.c — Aus den theologisch-aszetischen
Schriften des neuen Kirchenlehrers Kard. Robert Bellarmin bietet
der Herausgeber die kleine einzigartige Abhandlung iiber die
Freuden des Himmels, um in der Not der Zeit das Sehnen der
Menschen dorthin zu lenken, wo die wahren Freuden sind. Die
tiefsten Gedanken des Heiligen aus Schrift, Studium und Gebet
sind in leichtfafliche angenehme Form gegossen, so daf die Lektiire
bis zum letzten Satze fesselt, erbaut und seelisch starkt. Ein Trost-
biichlein im besten Sinne des Wortes. In zwdlf Kapiteln werden
die Lehren der Hl. Schrift tiber das Paradies, die Art der
Freuden und ihre unvergleichliche Gréfe und Herrlichkeit an-
ziechend behandelt, so daf als Wirkung dieser Lektiire die Selbst-
hingabe an Gott heranreifen mufi. Die ersten 30 Seiten enthalten
ein kleines gut gezeichnetes Lebensbild des neuen Kirchenlehrers.

Salesius Elsner O. F. M.

Druckfehlerkorrektur.
Theol. Revue 1932 Sp. 64 3. Absatz ist die
5. Zeile durch das Folgende zu ersetzen:
pneumatischen Gesamtkirche; | Cl. schafft auch nicht den monarch.
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Peue Bitdier ans vem Derlag Aldendorf, Mimfter i w.
S e R s S P e B B S i B R ST

Frig B’napp: Pie Rimflerildie Bulfur des Bbendlandes. 5. vollig neubear-

beitete Auflage. Band I: Die deutsche Kunst. Mit 259 Abbildungen
auf Tafeln. VI, 427 S. RM 13.50, Leinenband RM 15.75. Band II:
Die italienische Kunst. Mit 323 Abbildungen auf Tafeln. 473 S.
RM 15.—, Leinenband RM 17.50

Ebenso wie Jakob Burckhardt wendet sich Knmapp nicht sowohl an die fach-
lichen Kunstwissenschaftler oder an die Astheten der jiingeren Generation als
vielmehr an den weiten Kreis der unziinftigen Kunstfreunde und Italienverehrer.
Und der starke, weitreichende Erfolg seines Werkes gibt wohl deutlich genug
zu erkennen, daB diese Kunstgeschichte nach Anlage und Darstellung so be-
schaffen ist, daB sie allen Anspriichen und Bediirfnissen eines groBen Leser-
kreises entspricht, Prof. Dr. M. Wackernagel.

meﬂfahl‘ﬂ;e Tebensbilder, Herausgegeben von Aloys Bésmer und Otto. Leunenschlop.

Bisher 2 Binde (zu je 3 Heften) und 2 Hefte des 3. Bandes. Der
Band RM 7.50, zusammengebunden RM 9.—, das Heft bei Dauer-
bezug geheftet RM 2.50, gebunden RM 3,75, einzeln geheftet RM 3.—,
gebunden RM 4£.25

Wir erfahren aus den einzelnen Lebensheschreibungen so viel Einzelheiten aus dem
Volksleben, der Verfassung, der Wirtschaft dieser so mannigfach ausgezeichneten
Landschaft, daf die Lektiire Gewinn und GenuB zugleich ist. Niedersachsen.

ﬁheinifd}-mzﬂfﬁltl’dm lm)irﬂrfgaﬁﬁhingrapfgim. Sonderreithe der ,Westfdilischen

Lebensbilder®. Bisher 1 Band (3 Hefte). Der Band geheftet RM 10.—,
zusammengebunden RM 12;— das Heft bei Dauerbezug geheftel RM 3.50,
gebunden RM 4.75, einzeln geheftet RM 4.—, gebunden RM 5.25

Die Lebensbilder sind mit Wirme und mit viel Verstandnis fiir groBes Menschen-
tum geschrieben... Dazu kommt, daB sie auf eingehendes Quellenstudium
zuriickgehen, wofiir schon die Historische Kommission Gewihr bietet. Gelsen-
kirchner Allgemeine Zeitung.

Bugulf Gwald: Proben dviditerildier Prola.  Ein Iyrisches Lesebuch. 148 S.

Leinenband RM 2.40

Dem herrlichen ,Deutschen Lesebuch® Hugos von Hofmannsthal folgt August
Ewalds prosaische Anthologie im Sinne der zeitlichen Uberschau und Anord-
nung nach. Von Wilhelm Heinse bis zu Conrad Ferdinand Meyer reicht das
hier abgebildete Jahrhundert deutscher Prosa. Wer aufmerksam sich in die
Lektiire versenkt, wird einen iiberraschenden Gewinn daraus ziehen. Ham-
burger Fremdenblatt.

UHnlere @rgﬁfg[m Sammlung volkstiimlicher Romane und Novellen. Herausgegeben von

Friedrich Castelle. Jeder Band enthdlt 5 Nummern der Schriften-
reihe. Band I—IV in Leinen gebunden je RM 2.85

Die vorliegenden Bidnde enthalien eine Auswahl literarisch wertvoller Novellen
und Romane des 19. Jahrhunderts und der Gegenwart, u. a. von Eichendorff,
Gersticker, Gotthelf, Grillparzer, Handel-Mazzetti, E. T. A. Hoffmann, Kopisch,
Ludwig, de Maistre, Reuter, Schiicking.

Prospekte stehen auf Wunsch kostenlos zur Verfiigung. Durch jede Buchhandlung beziehbar
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Drei wichtige neue Werke der Paulus-Literatur

Die Eschatologie des heiligen Paulus

Von Dr. theol. FRIEDRICH GUNTERMANN. (Neutestamentliche Abhandlungen, Band XIII, Heft 4/5.)
XXII, 320 Seiten. RM 15.—

Das Buch gibt zum erstenmal auf katholischer Seite eine grofe Gesamtdarstellung dieser ebenso wichtigen
wie schwierigen Materie. Mit hohem wissenschaftlichen Ernst wird allen Problemen nachgegangen. Parusie,
Totenauferstehung, Gericht, Irdische Anfinge der Eschatologie, Zwischenzustand, Fragen der inneren Ein-
heit, Weltvollendung, Herrschafisiibergabe Christi an den Valer bezeichnen nur die Hauptabschnitte.
Das Buch ist fiir den Wissenschaftler und den praktischen Seelsorger von groBer Bedeutung.

Pauluskommentare aus der griechischen Kirche

Aus Katenenhandschriften gesammelt und hrsg. von Dr. KARL STAAB, o. 6. Professor der neu-

testamentlichen Exegese an der Universitit Wiirzburg. (Neutestamentliche Abhandlungen, Band XV.)
XL VI, 674 Seiten. RM 31.85

Ein Kompendium der Paulusexegese der alten griechischen Kirche. Das Werk umfafit die uns in Katenen-
handschriften noch erhaltenen Kommentare von Didymus, Eusebius von Emesa, Akazius, Apollinaris,
Diodor, Theodor, Severian, Gennadius, Oekumenius, Photius und Arethas. Es sind zum groBen Teile
bisherige Inedita, dem ganzen Umfange nach aber Texte, die seither der wissenschafllichen Arbeit in

einer brauchbaren Gestalt noch nicht vorlagen. Jetzt gilt es, diese neu erschlossenen Quellen fiir das
Verstindnis der Apostelbriefe auszuwerten.

Die Auferstehung der Christen u. Nichtchristen nach dem Apostel Paulus
Von Dr.theol. HEINRICH MOLITOR. (Neutestamentl. Abhandlungen, Bd. X VI, Heft1.) XII, 127 S. RM6.15

In dieser Schrift wird ein Hauptproblem der paulinischen Theologie, das zu allen Zeiten zur Diskussion
gestanden, die Lehre von der Auferstehung der Christen und Nichtchristen, unter Beriicksichtigung der
neueren Forschungen ausfithrlich behandelt.

@ Aschendorffsche Verlagsbuchhandlung, Miinster in Westfalen

Die Glocke im Dienste der Kirche

lautet der umfangreichste Abschnitt
des soeben erschienenen Werkes

Vor kurzem erschien:
Das Buch von

, Die Klosterbischoie
de“tscﬂfﬂtrglo"ke“ des Frankenreiches

des Verbandes Deutscher Vereine von P. Dr. HIERONYMUS FRANK O. S. B,
fir Volkskunde, geschrieben von Benediktiner der Abtei Maria Laach
Paul Sartori (Beitriige zur Geschichte des Benediktiner-
XII, 256 S. RM 10.—, geb. RM 12.— ordens, hrsg. von Abt Ildefons Herwegen,
Heft 17.) VIII, 190 S. RM 8.75, gbd. RM 10.25,

Aus dem weiteren Inhalt: Wie vor einigen Jahren die abendlindischen Chor-

. bischéfe, so haben nunmehr die Klosterbischdfe -
gf,’gl fsté’ltgcgzggiﬁfgﬁn(ﬁﬁskzﬁﬁaﬁ’::ﬁ des Frankenreiches eine griindliche Untersuchung
Die Heiligkeit und die Mitcahliohltet gefunden, die die Nachrichten iiber die verschie-
der Glocke / Die Glocke und die Familie | denen Arten von Klosterbischéfen sammelt, die
Die Glocke im biirgerlichen Dienste |/ Griinde fiir deren Entstehen und schnelles Ver-
Glockensprache | Die Glocke in allerlei schwinden erforscht und ein Gesamtbild dieser
Redensarten | Zu den Glockensagen kirchenrechtlichen Einrichtung des friihen Mittel-

alters zeichnet.
WALTER DE GRUYTER & Co, Durch jede Buchhandlung

Berlin W 10, Genthiner StraBe 38

Verlag Aschendorff, Miinster i. W.

Druck der Aschendortfschen Buchdruckerei in Miinster i. W,




