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Die Anfinge des Primats

In seinem ,,Schicksalsbuch*® Cyprian und der
romische Primatv. J. 1910 war H. Koch zum Er-
gebnis gekommen: ,,Cyprian von Karthago ist Episkopalist
vom Scheitel bis zur Fufisohle® (S. 137). Dieses Ergebnis
wurde nicht nur von katholischen Forschern beanstandet.
E. Salin (Civitas Dei, Tiibingen 1926) leitete den
Primat unmittelbar aus dem Herrenwort Mt 16, 18. 19 ab
und stiefh bereits bei Tertullian auf ,,eine schon lebendige
und verbreitete, mit Mt 16, 18. 19 begriindete Primats-
lehre. Und wihrend Koch fiir Cyprian versicherte: ,,Katho-
lisch ist micht romisch, sondern katholisch st — wirklich
katholisch, allgemein** (S. 140), stellte A. von Harnack
nicht lange vor seinem Tod an der Hand des 1. Clemens-
briefes (Einfilhrung in die alte Kirchengeschichte. Das
Schreiben der romischen Kirche an die Korinther 1929)
fest, daB schon bei Clemens romisch und katholisch aufs
engste zusammengehoren. In dhnlichem Sinn konstatierte der
Berliner Historiker E. Caspar (Primatus Petri 1929),
daf sich ,,ein Vorrangsanspruch der romischen Gemeinde
sogar mit unserer triimmerhaften Uberlieferung bis fast an die
Anfinge des Christentums in Rom zuriickverfolgen® lasse.
Aber noch mehr. E. Caspar glaubte auch den Beweis dafiir
antreten zu konnen, daf gerade Cyprian es war, der
ausgehend vom Tertullianischen Ausdruck ecclesia Petri
propingua ,,in Wahrheit der Wegbereiter wider Willen fiir
den Primat geworden* war. — So sah sich H. Koch
veranlafit, ,,neue Untersuchungen iiber die Anfinge der
Primatslehre” anzustellen . Sie sollten zugleich eine ,,Ant-
wort an die Kritiker* bringen. Es ist lebhaft zu bedauern, daf
diese Antwort, so sehr sie Koch ,,niemandem zuliebe und
niemandem zuleid** geschrieben zu haben glaubt, jenes Maf
vornehmer Sachlichkeit vermissen lift, das allein eine
fruchtbare Auseinandersetzung gewihrleistet. Unbedenklich
wirft er seinen Gegnern ,,Verdrehung und Verquickung*

1 Koch, Hugo, Cathedra Petri. Neue Untersuchungen iiber
die Anfinge der Primatslehre. [Beihefte zur Zeitschrift fiir die
Neutestamentliche=xMWjssenschaft 11.]. Giefien, A. Topelmann,
1930 (XII, 188 S. gr. 8%). M. 12.
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(Ernst), ,,grobes Mifiverstandnis*®, ,,ungezogene Bemerkung
(D’Ales), ,,zweifelhafte Mittel* (Chapman) vor und ver-
schmiht es nicht, iiber einen so angesehenen, im Dienst der
Forschung ergrauten Gelehrten wie Sagmiiller die Lauge
seines Spottes auszugieRen. Mir selbst traut er zu, mich
nkliglich® zur ,kirchlichen Rechtschaffenheit* hindurch-
geldutert und wissenschaftliche Einsichten einem pépstlichen
Rundschreiben geopfert zu haben. Auch hinter meiner
Unart, neue Erkenntnisse und Selbstkorrekturen nicht immer
ausdriicklich anzumerken, scheint er grausliche Absichten zu
vermuten. Es hat keinen Zweck, auf den groben Klotz einen
groben Keil zu setzen und etwa darauf hinzuweisen, daf die
Cyprian-Frage keinen anderen Forscher derart personlich
angeht und keinen derart personlich mit dem WVerdacht
subjektiver Voreingenommenheit belasten konnte wie —
Koch selbst, dem diese Frage einst zur Schicksalsfrage ge-
Aber was sollen derartige Verdachtigungen
und Verfemungen in einer Frage, die ihrer Natur nach nur
mit streng sachlichen, wissenschaftlichen Mitteln einer Losung
entgegengefithrt werden kann? — DaBk sich Koch seine
Sache nicht leicht macht, daf er zur Stiitze seiner Auf-
stellungen ein erstaunlich ausgebreitetes Vergleichsmaterial
nicht nur aus Tertullian und Cyprian, sondern aus dem
weiten Bereich der altchristlichen Literatur, ja zuweilen selbst
aus profanen Autoren zusammentragt (vgl. besonders seine
Untersuchungen zur Geschichte des Begriffes mater ecclesia.
S. 78 .), dak er mit iiberaus wachem und geschirftem
Sinn auf kleine und kleinste Moglichkeiten und Zusammen-
hange Jagd macht, an denen gewohnliche Sterbliche achtlos
voriibergehen, daf er mit seltener dialektischer Kunst geg-
nerische Einwinde fiir die eigenen Konstruktionen um-
zubiegen oder wenigstens aus ihrem Schwerpunkt zu ver-
schieben versteht, und daB er in dieses Gemenge von Gelehr-
samkeit, Scharfsinn und Geist eine gute Dosis attischen Salzes
und schwibischen Pfeffers hineinzustreuen weif — das gibt
auch diesen Untersuchungen, so schwer ihr literarisches
Riistzeug 1st, etwas Leichtbeschwingtes und nimmt ihnen den
Geruch muffiger Langeweile, den andere dogmengeschicht-
liche Studien so betiubend auszustromen pflegen. Es ist
auch nicht so, als ob Koch von seinen Kritikern nichts gelernt
hatte. Wie er seine frithere Erklarung der , Fille** der
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Bischofe Basilides und Martialis (Cypr. ep. 67) und des
Bischofs Marcianus von Arles (ep. 68) preisgibt (S. V1),
gesteht er nunmehr auch unumwunden zu, daf seine ur-
spriingliche Deutung des super Pefrum im Sinne eines
,,ersten Bausteins'® ,,dem Gedanken Cyprians nicht gerecht
wird*‘, daf nach Cyprian vielmehr die ganze Kirche
auf Petrus gegriindet wurde (S. 48). Folgerichtiz gelangt
er von da aus zur Feststellung, dak s, Zwar nicht aus der
Person des Petrus die Kirchen hervorgegangen sind*® —
wer hat diesen Unsinn jemals behauptet? —, daB aber
immerhin die ,,in Petrus ins Leben getretene ecclesia™ ,,fort-
zeugende Wirklichkeit"* ist (S.57), ja, daB fiir die Vielheit
der Kirchen ,,cine Lebensnotwendigkeit** besteht, ,,mit dem
Ausgangspunkt, der Einheit, in Zusammenhang zu bleiben®’
(S. 64). Wie nahe Koch damit jenem Punkt kommt, wo
ihn nur ein kithner dialektischer Sprung vor der Folgerung
rettet: ergo besteht zwischen Kirche und Petrus nicht nur
ein historischer, sondern ein wesenhafter Zusammenhang,
mag schon hier hervorgehoben sein. Sein Endurteil klingt denn
auch, so entschieden Cyprians Episkopalismus von neuem
unterstrichen wird, betrdchtlich resignierter. Seine der-
einstige Sentenz: ,,Katholisch ist nicht romisch® weicht der
neuen Erkenntnis, dak ,,in der Tonfiille des Begriffes ,katho-
lische Kirche® ein ,romisch® keineswegs vorgeklungen hat™

SV

Wiirdigen wir Kochs Untersuchungen inhaltlich, so gibt es
weite Strecken, die ein Zusammengehen ermoglichen. Seine Aus-
filhrungen gegen Caspar und Harnack berithren sich im wesent-
lichen mit meinen eigenen Untersuchungen iiber die kirchliche Pri-
matslehre (ThQS 1928, 161 f£.), die Koch freilich nicht mehr
wrechtzeitig” einsehen und verarbeiten und darum nur in Zusitzen
und Anmerkungen — nicht ohne personliches Ressentiment —
heranziehen konnte. Doch unterbaut sie Koch durch sorgfiltigste,
an Exaktheit kaum mehr zu iiberbietende stilkritische Beobach-
tungen. Auch in der positiven Erkldrung der Primatslehre Cyprians
begegne ich mich mit ihm in nicht wenigen bedeutsamen Punkten,
vor allem in der Feststellung, daf in dem Petrus von Cisarea die
ecclesia una, die cathedra una, der episcopatus unus aufgerichtet,
gestiftet wurde (inwiefern ist meine Formulierung ,,aufgerichtet’
emne ,zweideutige und schillernde Wendung™™?), daf diese in
Petrus gestiftete Urkirche in der Konzeption der Einheitsschrift
nicht als irgendeine konkrete Ortskirche, sondern als eine in der
Person des Petrus allein gestiftete, freischwebende FEinheit der
Schliissel genommen wird, von der die Ortskirchen ihr Dasein und
ihre Einheit beziehen, daB von hier aus der Ausdruck malrix ac
redix ecclesiae catholicae (ep. 48, 3) nicht die romische Onrtskirche
qua talis, sondern nur jene in Petrus gestiftete Urkirche meinen
kann, und daf demzufolge auch das unde in ep. 59,74 (unde
unitas sacerdotalis exorta est) unmittelbar auf jene petrinische
Mutterkirche zielt. Indem ich freilich diese Gemeinsamkeiten auf-
zahle, werden auch sofort die feinen Nuancen sichibar, die Kochs
Auslegung von der meinen trennen, und die in ihrer konsequenten
Auswirkung zu klaffenden Unterschieden werden. Koch stellt, so
sehr er in actu primo Cyprian beim Wort nimmt, denselben Cyprian
in actu secundo vor die Wahl, entweder fertiger Papalist oder fer-
tiger Episkopalist zu sein. In Wirklichkeit war und blieb aber
Cyprian — Cyprian, Auch auf die Gefahr hin, daf Cyprian ein
» Wirrkopf* oder ein ,,Sterngucker” sei (vgl. S. 114), hitte Koch
seinem eigenen, in anderem Zusammenhang geltend gemachten exe-
getischen Prinzip treu bleiben sollen: ,,die Sonderbarkeit und
Merkwiirdigkeit einer Erklirung ist sonst noch nie gegen ihre Tat-
sichlichkeit ins Feld gefithrt worden™ (S. 35). Von seinem dia-
lektischen sic et non aus iibersieht Koch selbst in den eben auf-
gezihlten Gemeinsamkeiten, daf es sich bei der una ecclesia der
Einheitsschrift nicht um eine ,,ideal platonische Anschauung® han-
delt, die erst in den Ortskirchen ,,in die erfahrungsmifige Wirk-
lichkeit iibergeht”, um die , himmlische ecclesia® (S. 66), sondern
um die konkrete super Petrum gegriindete Kirche. Sie ist ge-

wib noch nicht lokalisiert, aber sie ist bereits in dem einen Petrus
erfahrungsmiafiig gegeben. Mit einem leisen Unbehagen zitiert Koch
die Feststellung der ,,Fundaments“-Theologen, daf Cyprian an
nicht weniger als zehn Stellen die una ecclesia als eine super Pe-
trum gestiftete charakterisiert. Er hitte hinzufiigen konnen, daf es
gerade jene Stellen sind, in denen Cyprian die Einheit der Schliissel
unterstreichen will (ep. 43,5; 66,3; 71,3; 73,7.11; 75,16;
59,7; ad Fortun. 11; ep. 33,1; de un. 4; vgl. de un. 5: unitas
tamen servatur in origine). Schon darum geht es nicht an, wie Koch
es tut, die ecclesia una bzw. ,das Fortzeugende ihrer Wirklich-

i keit (S. 57) von dem konkreten Petrus zu isolieren und in dieser
| isolierten Abstraktheit zum Ausgangspunkt der unifas sacer-

dotalis zu machen. Die bei Casarea von Christus gestiftete Ur-
kirche, von der auch Koch zugibt, daf sie nicht blof historischer
Ausgangspunkt, sondern Quellpunkt der kirchlichen Gewalt und
threr Einheit ist (vgl. ad Fortun. 11: et mater et origo et radix,
quae ecclesias postmodum peperit), ist fiir Cyprian petrinisch und
nur petrinisch, von Petrus nicht wegzudenken. Deshalb ist meine
Bemerkung (ThQS 1912, S. 113), dak ,die Kirche durch ihre
Schliissel der Person Petri sakramental verhaftet blieb”, nichts
weniger als ,.eingetragen”. Betont doch Cyprian ausdriicklich: qui
(sc. Petrus) et claves eius (sc. ecclesiae) accepit. Er will hervor-
gehoben haben, daf die Kirche ihre Schliissel nicht unmittelbar
vom Herrn, sondern aus den Hinden des Petrus empfangen hat.
Folglich war sie fiir Cyprians Betrachtungsweise durch ihre ,,Schliis-
sel, d. 1. sakramental mit Petrus verbunden. Von da aus geht es
nicht an, mit Koch die cathedra Petri nur als Ortskathedra an-
zusehen und aus threr Wesensbeziehung zur ecclesia una zu lésen.
Sie stellt vielmehr die ecclesia una, die ecclesia catholica erst her,
insofern sie der Quellgrund ihrer Einheit ist. Sie ist die ecclesia
principalis unde unitas sacerdotalis exorta est (ep. 59, 14), und sie
— nicht die Gesamtkirche als solche — ist die mairix et radix
ecclesiae catholicae (ep. 48, 3). So sehr es mir Koch veriibelt, ver-
mag ich darum den Genitiv ecclesiae catholicae mairicem et radi-
cem von ep. 48,3 nicht mehr als Gen. appositivus zu verstehen,
als ob es sich um die Quellkraft der Gesamtkirche, nicht der pe-
trinischen Urkirche allein handelte, Auch der Zusammenhang
notigt diese Erklirung auf, da die Beauftragten Cyprians doch
nicht die ccclesia una, den episcopatus unus, dem sie ohnehin als
Untergebene eines rechtmifig geweihten Bischofs angehdrten, son-
dern den rechtmaRBigen successor auf der cathedra Petri zu suchen
hatten. Es ist das besondere Anliegen Cyprians, daf sich die Rom-
fahrer beim Entscheid zwischen Kornelius und Novatian dessen be-
wubit bleiben, daf es sich nicht um den successor eines gewdhn-
lichen Bischofs handle, sondern um den successor jenes Petrus, in
welchem die konkrete Einheit der Kirchenschliissel und damit der
»MutterschoB" der ecclesia catholica gestiftet wurde. - Kochs stin-
diges krampfhaftes Bemiihen, die Urkirche des Petrus von Rom
loszulésen und nur als abstrakte Wesenheit zu deuten, die sich
nachmals in den Ortshischéfen, z. B. in Rom, empirisch verwirk-
licht habe, artet zu einer unnatiirlichen und unhaltbaren Kiinstelei
aus, wenn er ep. 59, 14: navigare audent et ad Petri cathedram at-
que ad ecclesiam principalem, unde unitas sacerdotalis exoria est,
mit Zuhilfenahme graphischer Zeichen dahin erklirt: ,,das unde
bezieht sich nicht auf ecclesiam und auf cathedram, sondern auf
das in principalis enthaltene principts (1) und auf Peiri® (S. 98).
In Wirklichkeit bezieht sich das unde ganz unbefangen und froh-
gemut auf cathedram Petri und auf ecclesiam principalem, eben,
weil fir Cyprian die cathedra Petri und damit der Ausgangspunkt
der kirchlichen Einheit nirgendwo anders denn in Rom steht. Das
macht gerade das Gebaren der Schismatiker so frech (audent navi-
gare), daB sie sich nicht an eine nichstbeste cathedra wenden,
sondern ausgerechnet an jene, die als cathedra Petri Quellpunkt
der kirchlichen Einheit und darum scharfster Gegensatz zu jedem
Schisma ist. Oder hétten die Schliissel, welche Petrus fiir die
Gesamtkirche empfing, just in dem Augenblick in die leere
Luft verduften oder ihre Bedeutsamkeit fiir die Einheit der Gesamt-
kirche einbiifien sollen, da Petrus seine cathedra in Rom aufschlug?
Koch selbst spricht von einer ,,Personalunion des Urbischofsamts
und des ortsromischen Stuhls in Petrus (S. [45) und gibt aus-
driicklich zu, dak ,,Petrus als romischer Ortsbischof nicht aufhérte,
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Urbischof zu sein®™ (S. 105). ,,Aber — so definiert er — ,,auf
seine Nachfolger in Rom konnte nur das rémische Bischofsamt
itbergehen, nicht das Urbischofsein, weil eben nur mit Petrus selbst
das Bischofsamt erstmals in Erscheinung getreten war. ,Beginnen’
kann etwas nur einmal® (S. 105). Der gute Cyprian freilich hatte
fiir diese logische Conclusio kein Verstindnis, insofern er an eben
dieser Stelle von eben dieser romischen cathedra, also von der
cathedra der Nachfolger Petri, von der romischen cathedra
des Jahres 251 aussagt, dak sie cathedra Peiri sei und als solche
der Ausgangspunkt der priesterlichen Einheit. Es ist ja auch fak-
tisch nicht so, als ob nach Cyprian nur das ,,Bischofsamt” mit
Petrus erstmals in Erscheinung getreten sei. Gerade darin fithrte
Cyprian die afrikanische Tradition weiter, dak er in Petrus nicht nur
das Bischoftum (vgl. Tert. de monog. 8), sondern dessen Einheit
gestiftet wufite, daf also das Herrenwort von Mt 16, 18. 19 fiir
ihn nicht nur eine sakramentale, sondern auch eine soziologische,
das einheitliche Zusammenwirken der Schliisseltriger sichernde Be-
deutung hatte. Durch die Hervorhebung dieser soziologischen,
die Einheit der Kirche umgreifenden Bedeutung der cathedra Peiri
ist Cyprian der Bahnbrecher der kirchlichen Primatslehre ge-
worden, so unfertig seine Ausdeutung auch im iibrigen noch war.
Letzten Endes stiitzt sich hier iibrigens Koch nicht auf einen histo-
rischen Sachverhalt, sondern auf ein logisches Axiom, um die
cathedra Petri den romischen Nachfolgern zu entwinden. ,Be-
ginnen kann etwas nur einmal® (S. 105). Mit Karl Heim wieder-
holt er, daB ,ein Fundamentsein etwas Einzigartiges und Ein-
maliges” sei (S. 38). Als ob Cyprian nicht die Fahigkeit zuzutrauen
wire, ein Bild rein als Bild zu nehmen, nicht als die Sache selbst,
GewiB, wenn die Kirche fiir den Bischof von Karthago wirk-
lich nur ein Haus und nichts als ein Haus gewesen
wire, konnte nur von einem einzigen Fundament, nur von einer
.Einmaligkeit“ die Rede sein. Wenn sich aber die Kirche im
Sinne Cyprians per femporum ci successionum vices wesensmahig
entfaltet (ep. 33, 1), also in einer organischen Reihe von Bischofs-
kirchen, so ist eben fiir j e d e vicis ein ,,Fundament® notig, das ihre
Einheit begriindet und anschaulich macht. Die im Bild vom
Felsen ausgesprochene Aufgabe, origo et ratio unifatis zu sein, ist
also nicht eine einmalige, sondern eine dauernde. Sonst hatte es ja
auch gar keinen Sinn, daf Cyprian gerade fiir seine Zeit, fiir die
Schismatiker in Karthago und Rom, auf die Bedeutung der Felsen-
stelle fiir die Einheit der Kirche aufmerksam macht. Wie Cyprian
sonst zwischen Apostolat und Episkopat eine runde Gleichung setzt
(vel. ep. 3,3: apostolos, id est episcopos et praeposifos Dominus
elegit), so besteht fiir thn auch zwischen Petrus und dessen suc-
cessor in dem Sinn eine reinliche Gleichung, daf die soziologische
Bedeutung der cathedra Pelri auch der cathedra seines Nachfolgers
zu eigen ist. So muft Koch wohl oder iibel ,,den eigentlichen Siinden-
fall des urspriinglichen Petrus-Gedankens, seine Ubertragung auf
die romische Kirche” (S. 167) schon bei Cyprian anerkennen, falls
in geschichtlichen Fragen nicht das Spiel der Dialektik entscheiden
soll. — Von hier aus kann auch das primatus von ep. 71,3 nicht
mehr so verstanden werden, wie ich es frither mit Koch auslegen
zu missen glaubte. Wiirdigt man den Satz: nec Petrus . . . adro-
ganter adsumpsit, ut diceret se primatum fenere in seinem nackten
Wortlaut und an der Hand der von Koch beigebrachten analogen
Wendungen, so dringt sich zweifellos die Auslegung auf, daf
Cyprian jeden Vorrangsanspruch Petri als AnmafBung beurteilt
und abgelehnt habe. Nun hebt aber doch derselbe Cyprian zum
mindesten dies hervor, daf Petrus allein es war, dem der Herr
urspriinglich die Kirchenschliissel iibergab, Erst ,nach der Auf-
erstehung” empfingen die iibrigen Apostel die Schliissel (de un. 4).
Sie waren also Petrus gegeniiber tatséichlich novelli et posteri,
um so mehr der spitberufene Paulus. Irgendein Vorrang
eignet also Petrus in jedem Fall. Und darum kann Cyprian den
primatus, den er in ep. 71,3 ablehnt, nur in einem besonders be-
tonten, engeren Sinn meinen, eben in dem, den er anschlieBend in
Abhingigkeit von dem gleichen diceret durch den Kommentar um-
schreibt: ef obiemperari a novellis el posteris sibi polius oportere.
Er lehnt also hier einen Primat ab, der sich in Gehorsams-
forderungen erschopft. So gewifi das dicere ,sagen und nichts als
sagen’* bedeutet (S. 133), besagt primatus hier Primat und nichts

-

als Primat, ein Ausspielen des petrinischen Vorrangs rein als
solchen gegeniiber dem consilium veritatis und einer ratio legi-
tima. Darum das von Koch iibersehene potius. Darin wiirde Cy-
prian eine Anmafiung Petri erblickt haben, wenn er, statt auf die
sachlichen Bedenken des Paulus zu achten, ,,dafiir eher den Pri-
mat ausgespielt und glatten Gehorsam gefordert hitte. — Aus
ep. 71,3 ldBt sich demnach nicht ohne weiteres folgern, daf
Cyprian einen primaius Petri schlechthin abgelehnt habe, und daf
allein schon aus diesem Grund das primatus Petro datur der zweiten
Rezension von c¢. 4 der Einheitsschrift unecht sein miisse. Nach
wie vor wird Caspars Urteil zuzustimmen sein, daB sich dieses
primatus ,,im Rahmen der Argumentation der ersten Fassung von
De unitate halte”, wie ja auch die iibrigen, auf konkrete Ver-
anschaulichung dringenden Umredigierungen nicht notwendig von
Cyprian wegweisen. Jedenfalls geheimnift Koch viel zu viel in sie
hinein, wenn er feststellen mochte, daf ,,der mifiverstandene und
verbesserte, ja der in sein Gegenteil verkehrte Cyprian Wegbereiter
und Zeuge des Papsttums geworden ist® (S. 154). Auch hier
zwingt er Cyprians Denken gewaltsam in modern-theologische For-
mulierungen. Statt mit der Moglichkeit ernsthaft zu rechnen, daf
Cyprian, gemessen am Vatikanum, eine noch reichlich unfertige
Primatslehre vertreten habe, muf sein Kirchenbegriff vielmehr
»durch und durch episkopalistisch® sein und ,.ein irgendwie ge-
artetes Papsttum vollig ausschliefen® (S. 153). Ist ein solcher
Cyprian im Zusammenhang seiner Zeit iiberhaupt historisch mdg-
lich? Mit Recht hebt doch Koch selbst gegen Caspar hervor, dak
Cyprian, als er in seinem Brief an Cornelius von der cathedra Petri
und von der ecclesia principalis sprach, ,sicher dem romischen
Bischof nichts Neues” sagte (S. 147), ja, daf die (angebliche)
..Cyprianische Theorie von der Kirche und ihren Bischofen in der
geschichtlichen Wirklichkeit doch schon iiberholt war™ (S. 151).
Wenn dem so ist, wie konnte sich ein so iiberragender, in die Zeit-
geschichte machtvoll eingreifender Bischof wie Cyprian, der in
miindlichem und brieflichem Gedankenaustausch mit den fernsten
Gemeinden stand, dem kirchlichen Zeitwissen und -Gewissen in
dem Ausmaf entziehen, daf er eigensinnig einem bereits ,,iiber-
holten®, ,,durch und durch episkopalistischen Kirchenbegriff* hul-
digen wollte und durfte? Und weif nicht auch Tertullian, in dem
Cyprian bis auf kleinste stilistische Einzelheiten seinen ,,Meister"
verehrte, von einem mafgebenden Einfluf des rémischen Bischofs
selbst auf die Kirchen Asiens und Phrygiens, die doch gewif nicht
dem romischen Patriarchat unterstanden (adv. Prax. 1)? Ferner:
Koch selbst bemerkt gegeniiber Caspar, daB sich ,,die Scheidung
von Primat und Primatslehre nicht streng durchfiihren lasse (VI).
Besteht nun aber ein solch enger Zusammenhang von Primat und
Primatslehre, so scheint es erst recht unfafibar, daf dort, wo der
Primatsglaube tatsichlich lebendig war, doch zugleich eine gegen-
satzliche episkopalistische Theorie in die Halme schiefien konnte.

Rein geschichtlich gesehen, ist es wvielmehr das Vor-
gegebene und Nichstliegende, daf auch Cyprian den Glauben seiner
christlichen Vor- und Umwelt an einen Vorrang Roms geteilt hat,
und daf sinnvoell nur darnach gefragt werden darf,
ob und mwiefern Cyprian diesen Vorrang auch dogmatisch-biblisch
zu verstehen und zu begriinden versucht hat. Bei der Beantwortung
dieser Frage ist aber in erster LLinie zu beachten, daf Cyprians
Interesse nicht und niemals darauf zielte, den Primat als solchen
zu begriinden und expresse den Vorrang Roms zu erweisen — eine
eigentliche Primatsfrage gab es im ganzen christlichen Altertum
nicht—, sondern die E i n h e 1 t der Kirche, die una cathedra, den epis-
copatus unus gegen alles Sonderkirchentum biblisch zu sichern. Nicht
der Vorrang Roms, sondern die Einheit des Episkopats war durch
die separatistischen Bestrebungen in Karthago und Rom bedroht.
Und darum stand fiir Cyprians Apologetik und fiir Cyprians
Klirchenbegriff nicht Petrus und Rom, sondern der unus episcopatus
im Mittelpunkt der Betrachtung., Insofern mufite sein Kirchenbild
tatsichlich ein episkopalistisches Geprdge tragen (vgl. ep. 33, 1),
weil die Note der Gegenwart nicht etwa das Untereinander von
Papst und Bischof, sondern das Miteinander und Ineinander der
Bischife zum Problem gemacht hatten. Es verriete eine bose Ver-
kennung der ganzen Fragestellung, mit Koch von Cyprian zu er-
warten, daf er an der Hand der Mt-Stelle etwa den ganzen In-
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halt des petrinischen Vorrangs im Sinn des Vatikanums hitte um-
reifien miissen. Sein Interesse gipfelte vielmehr darin, mit Hilfe von
Mt 16,18.19 den Nachweis zu fithren, daf die Einheit der
Schliisse]l vom Herrn selbst bereits gewollt und in der petrinischen
Urkirche begriindet wurde. So hatte seine Primatslehre notwendig
etwas Unfertiges, insofern sie Mt 16, 18. 19 nicht ausschopfte und
ausschépfen wollte, und darum bewahrte sein Kirchenbild
eine horizontale Fiihrungslinie. Insofern iibrigens die eigentliche
Primatsfrage erst im 16. und 17. Jahrhundert scharf gestellt und
von der Kirche erst im 19. Jahrhundert definitiv entschieden wurde,
ist es nicht verwunderlich, wenn man die kirchliche Wesenheit auch
sonst bis zum WVatikanum nicht so sehr vom Primat, als von der
Einheit der Bischofe her, also in der Weise Cyprians sah, genauer-
hin ratione clavium, im Licht ihrer sakramentalen Einheit, wenn
man also die Einheit der Kirche nach dem vinculum symbolicum
et liturgicum, nicht nach dem vinculum hierarchicum bestimmte.
Koch kann sich nur deshalb daran stofen, weil thm der theologische
- Begriff einer veritas implicite revelata und tieferhin das Verstindnis
fiir den progressus dogmatum nicht aufgegangen ist. Von seiner
philologisch-historistischen Betrachtung des Offenbarungsgutes aus,

die im Christentum nicht ein aus dem Grund der Verkiindigung |

Jesu emporwachsendes L.ebensgebilde, sondern ein totes Neben-
einander von Traditionsfragmenten sieht, miifite er konsequent auch
CypriansBischo fskirche ablehnen, da doch die apostolische Urkirche
streng die Signatur ,,der Zwédlfe", nicht die des unus episcopatus
trug (vgl. Apg 1,21 ff.). — So verstindlich es danach erscheinen
mufi, wenn Cyprians Primatslehre im Lichte des Vatikanums noch
unvollkemmen war, so gewif bleibt es anderseits, dag sich Cyprian
erstmals die formelle Frage nach dem tragenden Prinzip der unitas
clavium stellte, und daB er in dem Herrenwort von Mt 16, 18. 19
an Petrus die Stiftung dieses Einheitsprinzips erkannte. Im Licht
dieses Herrenworts ward es nunmehr auch fiir die Theorie deut-
lich, daf nach der Anordnung des Herrn, — also doch wohl
fiir die Wesenheit der Kirche — eine par potestas, ein par con-
sortium nicht geniigt, daf sich vielmehr die in sich gleichwertige
Apostelgewalt durch ihren Ausgang von dem einen Petrus fort-
dauernd als einheitliche Gewalt zu betitigen hat (de un. 4).
Um dieses Wesenhafte, Notwendige, Dauernde einer Verbundenheit
aller in sich gleichen Gewalten mit ihrem einheitlichen Ausgangs-
punkt herauszustellen, wihlt Cyprian in seiner Einheitsschrift mit
Absicht das Priisens ab uno incipientem aedificat, proficiscitur —
gegeniiber dem Imperfekt: hoc erant ulique et ceferi apostoli, weil
diese Verbundenheit gerade den Separatisten seiner Zeit, den

Sonderkirchlern in Karthago, nicht also blof den Jingern des Herrn, |
als verpflichtende Anordnung Christi (sua auctorifate disposuit) |

nahezubringen war. Kochs breiter Kommentar zu dieser Stelle
tibersieht gerade das Entscheidende, daf sich die autoritative Ver-
fiigung des Herrn nach Cyprian nicht auf die Stiftung der Urkirche
in Petrus allein bezieht, sondern auch und vor allem auf den
Zusammenhang der kirchlichen Einheit mit
dieser Urkirche (unitatis eiusdem originem ab uno incipien-
fcm sua auctoritate disposuit), daf also der Herr in Petrus nicht
nur das Bischofstum, sondern die Einheit des Bischofstums stiftete,
nicht blof die prima, sondern die prima et una ecclesia (c.
Fortun, 11; vgl. ep. 43,5; 70,3; 73, 11). Darum spricht Cyprian
nicht blof von einem ostendere, sondern auch von einem instituere
der origo unitatis (ep. 73,7), und darum ist ihm die petrinische
Urkirche nicht nur der (einmalige) ,,Ursprung® der kirchlichen
Einheit, sondern ihr (fortdauernder) ,Grund® (ratio unitatis,
ep. 70,3). Wenn Koch dieses ratio unitatis als ,,Erkenntnisgrund
und sonst nichts” bestimmen médchte (S. 45), weil es gewissen
Wendungen von c. 4 der Einheitsschrift entspreche, so itbersicht
er, dafi der eigentliche Steinbruch sowohl fiir die Exegese der
Einheitsschrift wie fiir ep. 70,3 in der ep. 33,1 zu erkennen ist.
Vor der Einheitsschrift geschrieben, bringt ep. 33, 1 bereits, ohne
auf die Herausstellung des kirchlichen Einheitsprinzips abzuzielen,
unter teilweiser Verwendung der gleichen bezeichnenden Ausdriicke
(cpiscopi honorem, disponens) Cyprians Theorie von dem einheit-
lichen Ausgang aller Bischofsreihen von der petrinischen Urkirche.
Diesen Ausgang charakterisiert er aber ausdriicklich als ein decur-
rere der episcoporum ordinaiio ¢l ecclesiae ratio. Und das

Wort des Herrn bei Mt 16, 18. 19 gipfelt darin, daf er damit
episcopi honorem et ecclesiae rationem begriindete. Auch Koch
will nicht leugnen, dak hier ratio ecclesiae nur als ,,Verfassung der
Kirche", also ontologisch, nicht logisch zu verstehen sei (S. 32),
Ist aber dem so, so scheint es willkiirlich, das im gleichen Zu-
sammenhang verwendete ralio unitatis von ep. 70,3 (gleich dem
ratio unitatis der umredigierten Einheitsschrift) auf einmal nicht
als ontologischen ,,Grund” der Einheit, sondern als deren ,Er-
kenntnisgrund” zu deuten. In Wirklichkeit will Cyprian die Be-
ziehung Petri zur Einheit der Kirche nach zweifacher Richtung
bestimmen: sie ist cine rein geschichtliche (origo unifatis) und
eine dauernde, wesensmafige (ratio unifatis). Die von Koch bei-
gebrachten zahlreichen Parallelen kénnen diesen Sachverhalt nur
bekriftigen, geschweige denn erschiittern. Koch liest und deutet
sie alle von seinem apriorischen Standpunkt aus. Der Vorwurf der
petitio principii, den er so gerne gegen andere erhebt, fallt gerade
hier auf ihn selbst zuriick. So wenn er z. B. in der Erklarung von
de hab. virg. 2: fundamentum omne religionis ac fidei de obser-
vatione ac timore proficiscitur im Gegensatz zum klaren Wortlaut
einfachhin dekretiert, daf hier Cyprian nicht etwa die Gottesfurcht
als den festen, dauernden Untergrund aller wahren Religion be-
stimmen wolle, sondern daf er ,nur an den Anfang denkt; oder
wenn er gar in de bon. pat. 40: sic Abraham Deo credens et
radicem ac fundamentum fidei primus instituens nicht die schlichte
Wahrheit, daf Abraham der schopferische Begriinder der neuen
Glaubenshaltung sei, sondern lediglich den Gedanken ausgesprochen
findet: ,,Abraham war der erste Gliubige”. Hier stand offenbar
die fixe Idee zu Gevatter, daf Cyprian um Gottes willen niemals
und nirgends an ein fortwirkendes Fundamentsein denken diirfe.

Wir schliefen : so wenig es uns zusteht, Kochs Bekenntnis-
schritt nach seinen subjektiven Grundlagen zu beurteilen, so
entschieden miissen wir feststellen, daf seine Bekenntnis-
schrift gerade m den entscheidenden Punkten der objektiven
Grundlagen entbehrt. :

Tibingen. Karl Adam.

Lexikon fiir Theologie und Kirche. Zweite, neubearbeitete
Auflage des Kirchlichen Handlexikons. In WVerbindung mit
Fachgelehrten und mit Dr. Konrad Hofmann als Schrift-
leiter herausgegeben von Dr. Michael Buchberger, Bischof
von Regensburg. Erster Band: A bis Bartholomier (X,
16% S, + 992 Sp. Mit 8 Tafeln und 88 Textabb.) 1930.
Zweiter Band: Bartholomzus bis Colonna (16* S.+4 1024 Sp.)
1931, Freiburg i. B., Herder & Co. Subskript.-Preis pro Band
M. 28 (in Lw.) M. 32 (in Hlbfr.).

Auf dem Gebiete theologischer Lexikographie hat das
katholische Deutschland eine verhilinismaBige lange Pause
erlebt. Allerdings diirfen bei der Beurteilung dieser Tatsache
die grofien Schwierigkeiten nicht aufier Acht gelassen wer-
den, denen Deutschland in den letzten zwei Jahrzehnten
gegeniiberstand. Die protestantische Theologie Deutsch-
lands hat im wesentlichen die gleichen Hemmnisse erlebt.
Im Jahre 1926, also drei Jahre frither, aber auch nur drei
Jahre frither als die 1. Lieferung des katholischen Gegen-
stiicks erschien die |. Lieferung der 2. Auflage von ,,Die
Religion in Geschichte und Gegenwart™ (vgl. Theol.
Revue 1927, 11 ff.). Zumal Frankreich hat auf dem Ge-
biete theologischer Enzyklopadie einen grofien Vorsprung
gewonnen, so sehr auch die aktuelle Brauchbarkeit dieser
z. T. iibergrofien, immer noch unvollendeten und wegen der
langen Dauer des Erscheinens in gewissen Partien schon
tiberholten Lexika hie und da in Frage gezogen werden
kann. Mit desto groferer Freude wurde deshalb die An-
kiindigung des Herderschen Verlags begriift, daf ein neues
theologisches Nachschlagewerk grofen Stils in Angriff ge-
nommen sei. Zum Jahre 1930 legte der verdiente Heraus-
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geber des ,Kirchlichen Handlexikons®, der ehemalige
Lyzealprofessor und nunmehrige Bischof von Regensburg
Dr. Michael Buchberger den 1. Band eines ,,Lexikon fiir
Theologie und Kirche” vor. Das ganze Werk soll zehn
Binde umfassen und wird dann dem Umfange nach den
fiinf Banden des Lexikons ,,Die Religion in Geschichte und
Gegenwart'* in seiner 2. Auflage ungefahr entsprechen. Der
Entschlu, im Vergleich zum letztgenannten Werk und zum
Buchbergerschen ,,Kirchlichen Handlexikon* handlichere
Binde zu bieten, ist sehr zu begriifien, wenn man vrelleicht
auch schon mit acht Banden ausgekommen wire.

Uber ein solches Werk ist viel oder nichts zu sagen; ene
Wiirdigung iibersteigt eigentlich die Kraft eines einzigen
Rezensenten. So wird zunachst die Eigenart des Werkes
und sein Wollen gezeichnet werden miissen.

,,Das Lexikon fiir Theologie und Kirche will fiir alle
Gebiete der Theologie, der Kirche, der Religionskunde und
der damit zusammenhingenden Wissenszweige, Kultur- und
Lebenskreise biindig und griindlich nach dem gegenwartigen
Stand der Wissenschaft und des kirchlichen Lebens Auf-
schluf geben. Fiir das Studium der Theologie, fiir die
wissenschaftliche Forschung, fiir das literarische Schaffen
und die praktische Arbeit mochte es in allen Fallen wenig-
stens ,die erste Hilfe® sein und den Weg weisen zu weiteren
Quellen der Belehrung. Auch der Laie, der Katholik wie
der Nichtkatholik, soll an ihm einen verlissigen Fiihrer
haben, damit er firr religivs-kirchliche und theologische
Fragen nicht an. Werke gewiesen ist, die auch heute noch
iiber Glaubens- und Sittenlehre, iiber Geist und Geschichte,
tiber Organisation und Wirken der katholischen Kirche
ungeniigend und verstindnislos, einseitig und irrefithrend
unterrichten (Vorwort S. V). Das Lexikon soll mit seinen
30 000 Artikeln ,,alle bisherigen Lexika an Reichhaltigkeit
weit iibertreffen*‘. Diese Neuausgabe des Kirchlichen Hand-
lexikons soll zugleich ,,als eine Neuauflage des Kirchen-
lexikon von Weizer und Welte gelten*® und ,,eine modeme
Summa theologica werden®*. Der Herausgeber hat selbst
Plan und Nomenklator aufgestellt, die technische Leitung
wurde Dr. Karl Hofmann iibertragen, die Materie ist n
33 Spezialgebiete aufgeteilt und ebenso vielen Fachleitern
zugewiesen, die den direkten Verkehr mit den einzelnen
Autoren der Artikel haben. Die Bewegungsfreiheit der
Fachleiter wird jedoch zwangsldufig in Grenzen bleiben, die
hie und da sachlich als zu eng empfunden werden.

Manche Wiinsche werden naturnotwendig unerfiillt bleiben
miissen, Im besondern wird das Ziel, das weitlaufigere Kirchen-
lexikon mit dem Kirchl. Handlexikon zu einer gewissen Einheit
zu verbinden, in vielen Stichwortern undurchfithrbar bleiben.
Dazu reicht weder der Umfang noch die Art der Durchfiihrung
einer Reihe von Themata aus. Es ist oft genug die Schwierigkeit
zu spiiren, die Grenzen eines ,Konversationslexikon™ fiir theo-
logisch-kirchliche Dinge und einer wissenschaftlichen theologischen
Enzyklopidie gegeneinander abzustecken. Die beste Illustration
dazu bietet ein Vergleich zwischen ,,Lexikon fiir Theologie und
Kirche* und ,Religion in Geschichte und Gegenwart”, die an-
nihernd den gleichen Umfang haben. Ich verweise beispielsweise
auf das Stichwort ,,Apologetik”. Fiir den wissenschaftlichen
Gebrauch ist in diesem Falle RGG besser verwertbar als das
LThK. Durch die Ausscheidung vieler Stichworter, die im LThK
sich finden, ist in RGG viel Raum gewonnen fiir die eingehende
Behandlung von wissenschaftlichen Fragen der Theologie. Auf der
anderen Seite ist das LThK mit semer iiberaus reichen Nomen-
klatur ein schnelles und verligliches erstes Orientierungsmittel auch
fiir den wissenschaftlich arbeitenden Theologen. Eine Merk-
wiirdigkeit des Lexikons wie seines Vorgingers ist die Aus-

schlieBung der Gegenwart, insofern lebende Personen nicht auf-
genommen sind, So schwer die Auswahl, im besondern bei den
Personlichkeiten des deutschen Sprachgebietes, auch sein mag, der
Cegenwarts- und Gebrauchswert des Lexikons hitte doch ent-
schieden durh eine solche Ausweitung der Nomenklatur, wie sie
RGG hat, gewonnen. Die Ausstattung ist des Herderschen Ver-
lages wiirdig. Uber die Auswahl der Abbildungen kann man
schwerlich in emne Erdrterung eintreten, wenn auch nach dem
unmittelbaren Eindruck bei manchen Einzelheiten, schon der Raum-
verwendung wegen, ein Bedenken aufsteigt. Eine Reihe von
Notizen, die ich mir ber der Durchsicht gemacht habe, betreffen
Einzelheiten, die hitten beriicksichtigt werden konnen; doch es hat
wenig Zweck, solche Desiderien nachtriglich aufzuzihlen.

Alles in allem genommen, diirfen die deutschen Katho-
liken und die theologische Wissenschaft sich von Herzen
freuen iiber das mutige und verdienstvolle Werk, das einem
seit langem lebhaft empfundenen Bediirfnis entspricht. Mégen
Verlag und Herausgeber durch tatkriftiges Interesse der
weitesten Kreise innerhalb und aufierhalb Deutschlands fiir
ihren Wagemut und ihre aufopfernde Arbeit reichlich ent-
schadigt werden!

Miinster 1. W. A. Struker.

Hempel, Johannes, Prof. in Géttingen, Altes Testament und
Geschichte, [Studien des apologetischen Seminars, hrsg. im
Auftrag des Vorstandes von C. Stange, Gottingen.] Giitersloh,
C. Bertelsmann, 1930 (88 S. 8°). M. 3.

Unter dem obigen Titel sind Vortrige veroffentlicht, die

-Prof. Hempel in Gattingen, Tiibingen und Kopenhagen

gehalten hat. Im vorliegenden Buche sind zwei Aufsitze
daraus geworden: 1. Die alttestamentliche Idee der Ge-
schichte; 2. Die Stellung des A.T. in der Geschichte des
religiosen BewuRtseins als systematisch-theologisches Problem.

Der erste Vortrag bietet eine Untersuchung uber die
Gedankenkreise, welche zu der im A. T. gegebenen Idee
der Geschichte gefithrt haben. H. unterscheidet zwei:
1. Der Gott und der Mensch als der Herr der Geschichte
(Zorn und Gnade), 2. Der ferne und der nahe Gott als
der Herr der Geschichte (Transzendenz und Immanenz).
Ad. 1. Neben einer anthropozentrischen Geschichtsbetrach-
tung, wonach Jahves Geschichtsleitung bedingt ist durch das
Gottes Gericht herausfordernde Handeln des Menschen,
zeigen sich Gedankenbildungen, die einer rein theozentrischen
Geschichtsbetrachtung zustreben. Dahin gehoren der Ge-
danke an Jahve als den Bundesgott und die theozentrische
Betrachtung der Siinde. Beide dringen zur theozentrischen
Geschichte als der Heilsgeschichte, einer Auffassung,
welcher das Gericht als vorbereitende Stufe dem Heil unter-
geordnet wird, so daB die Eschatologie als die Vollendung
der Heilsgeschichte hervortritt. Der Gedanke an eine end-
geschichtliche wunderhafte Vollendung, die aus Jahves
Macht und Ratschluf sich vollzieht, ist im A.T. sicher
nachweisbar, vielleicht schon aus der Zeit vor Amos (5, 18),
sicher seit Deuterojesaja. Die israelitische Enderwartung
kennt keine immanente Weltentwicklung zu einem in ihr
angelegten Ziele (Evolution), sondern durchaus das per-
sonliche wunderhafte Walten Gottes. Ad 2. In Israel ist
die Geschichte die eigentliche Sphire der Gottesmanifestation.
Sie ist die groBe Gottesprobe, die sich im Wunder als der
Legitimation des Gottes und seines Gesandten vollzieht. Die
Leitung der Geschichte ist zunichst durchaus Leitung durch
den personlich gegenwirtigen Gott. Aus dem altisraelitischen
Glauben an Jahve als den nahen und den fernen Gott hat
sich das Bild von der Geschichtslenkung Jahves durch seine

* %
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Werkzeuge herausgebildet. Sie wirkt sich aus in den Werk-
zeugen, die Jahve sich in den michtigen Weltreichen er-
wihlt, und die er aus Israel beruft: im heldenhaften Richter,
wortbegabten Propheten, geistbegabten Priester und Kénig,
vor allem im Herrscher der Endzeit oder Messias. In ihnen
ist der ferne Gott nahe zum Gericht und zum Heil, aber so,
daB das Heil um seiner Ehre (und seiner Barmherzigkeit)
willen die letzte Abzweckung darstellt.

Mir scheint, daf der geschichtlichen Entwicklung schon in der
iltesten Zeit eine wunderhafte Vollendung durch Jahves Macht
und Ratschluft als Endziel gesetzt ist. Denn Gn 3, 15 kiindigt einen
von Gott geordneten vollstindigen Sieg iiber die gottfeindliche
Siindenmacht an und prigt so der Geschichte den Charakter einer
zum Heil fithrenden Entwicklung auf. Der Gedanke vom gott-
gewirkten Endheil wird in Israel nicht vergessen worden sein (vegl.
Gn 12,3; 49,10; 2 Sm 7, 11>—16; Am 9, 11 f.), wenn er auch
erst wieder in der Zeit der Schriftpropheten (Am 5,18 u. a.)
schirfer hervortritt. Der Gedanke von der Ferne Gottes mag die
Vorstellung der Geschichtslenkung Jahves durch seine Werkzeuge
beeinfluft und mitverursacht haben; dak aber schon die altere
Zeit (vgl. Gn) mit BewubBtsein auf ihm gefufit habe, diirfte kaum
zu begriinden sein.

Im zweiten Vortrag zeigt der Verf. zundchst, daf die
Psyche des A. T. typologisch eine scharf umrissene Stellung
im menschlichen Geistesleben emnimmt. Hervorgehoben
wird ihr voluntativer Charakter: sie redet von der Offen-
barung des gottlichen Willens; ferner ihr rationaler Charak-
ter: sie sucht diesen Willen und das aus thm flieende
Handeln rational verstandlich zu machen; ihr impressionisti-

scher Charakter: der israelitische Geist haftet impressio-

nistisch am FEinzeleindruck, der weder analytisches, noch
synthetisches, sondern symbiotisches Denken verrat, d. h. emn
Denken, das in der Einzelheit die Totalitit erfafit; endlich
ithr Frommigkeitstypus, in dem das Abstands- und Ver-
bundenheitsgefithl Gott gegeniiber in Eins verbunden sind
zu einem Gottesglauben, der alle Ritsel des L.ebens lost.
In all diesen Bezichungen weist das A. T. einen scharf um-
rissenen und darum einseitigen Charakter auf. Die Religion
des A.T. ist also eine geschichtliche Grofe mit allen Be-
dingtheiten und Schranken derselben. Wie kann sie zugleich
ewige Grofe, Anfang eines Gottesreiches semn? Die
Schwierigkeit dieser Frage liegt nicht in der zeitgeschicht-
lichen Bedingtheit des A. T., auch nicht in dem Problem
der unerfiillten Weissagung oder darin, daf ein erheblicher
Teil der alttestamentlichen Geschichtsiiberlieferung wrig ist,
auch nicht im stark gesetzlichen Charakter des A. T., iiber-
haupt nicht in der historisch-kritischen Arbeit, die als un-
erldBliche Vorbedingung, nicht als Gegensatz gegen die
theologische Erfassung des A. T. als einer Offenbarungs-
urkunde zu gelten hat, vielmehr darin, daf gerade diese
Urkunde Zeugnis von einem Stiick der Heilsgeschichte zu
sein beansprucht, wahrend uns die theologische Erfassung
(testimonium spiritus sancti internum) nicht jedes Stiick als
lebendiges Gotteswort bezeugt (Lk 9,55 — vgl. aber
12,49). Hier liegt die grofie theologische Aufgabe der
Zukunft, die theologische Begriindung des Kanons.

Der Vortrag enthilt starken Anreiz zu gegensitzlichen Beto-
nungen, Alle alttestamentlichen Biicher und alle Teile derselben
sind fiir uns lebendiges Gotteswort, aber nicht auf Grund des
testimonium spiritus sancti internum, sondern als geschichtlich fun-
diertes und von dem im Lehramt der Kirche titigen Hl. Geiste
bezeugtes Gotteswort. Es ist auch zu bemerken, daf zwischen
wurzelhaft entlehnten Glaubensvorstellungen und Berithrungen —
Beeinflussungen (S.81) ein Unterschied besteht, daf die ,,Irrtiimer
der alttestamentlichen Geschichtsiiberlieferung™ fur die Forschung

nicht uniiberwindlich sind, und daf die Nichterfiillung von Weis-
sagungsgegenstanden aus ihrer Bedingtheit zu erkldren ist und durch
die Vergeistigung derselben, die das Prophetentum im Laufe der
Zeit vollzieht, verstandlich wird.

Bonn. Franz Feldmann.

Kaupel, Dr. Heinrich, Die Déimonen im Alten Testament.
Augsburg, B. Filser, 1930 (VIII, 150 S. gr. 8°). M. 8.

Von Diamonen redet das A.T. verhilinismaGig selten,
besonders im Vergleich zum N. T. Um so wichtiger ist es
auch fiir das Verstindnis der neutestamentlichen Auffassung
iber die Ddmonen, sich von dem wenigen, das wir dariiber
horen, ein zutreffendes Bild zu machen. K. beklagt es, daf
sich die katholische Forschung mit dieser Frage so wenig
befaft habe, daf emne Untersuchung von dem Standpunkt
aus, wie er sie in seiner vorliegenden Habilitationsschrift
Angriff nimmt, auf irgendwelche Vorarbeiten nicht auf-
bauen konne (Vorwort). Andere Arbeiten dariiber gibt es
aber mehrere.

K. stellt die Frage so: ,,Ist in der alttest. Religion der
Damonenglaube und Dimonendienst, den die heidnischen
Kulte kennen, infolge von Wesensanlage oder von Assimi-
lation an das Fremde oder von Parallelentwicklungen im
eigenen SchoBe zu finden?** (S. 7) und gibt die Antwort:

,.Die alttest. Religion ist weder im Glauben noch im Kultus
von heidnischem Damonismus beeinflugt™ (S. 92).

Die Darstellung gliedert sich in eine Einleitung und vier
Kapitel. In der Einleitung (S. 1—7) wird nach einer Um-
schretbung des Begriffes Damon und der diesbeziiglichen Vorstel-
lungen in Babylonien, Agypten, Kanaan und bei den Naturvolkern
festgestellt, daf der Dimonismus nicht der Ausgangspunkt der
Religionsentwicklung sei, besonders habe er als Anfangsstufe der
Religion Israels auBer Betracht zu bleiben. Dak in Kanaan die
Dolmen, welche die vorgeschichtliche Bevolkerung ihren Toten er-
richtet hatte, von den Spateren aus Furcht vor den Geistern dieser
Toten verschont worden seien (S. 6), miifite meiner Ansicht nach
erst bewiesen werden.

In Kapitel I (S. 8—22) werden an ,direkten Zeugnissen des
Alten Testaments itber den Damonismus™ angefithrt verschiedene
dort vorkommende Damonennamen: Lilith, Se‘irim, Schedim, fer-
ner Opfer fir Damonen, schlieflich Zauberei und Wahrsagerei.
Totengeister, die befragt werden, gelten jedoch nicht als eigent-
liche Dimonen, ebensowenig die ,.kosmischen Dimonen™ (tierische
Ungeheuer der Vorzeit), wohl aber die umgehenden Geister der
unbestatteten Toten. DaB die Terafim Bilder von Ahnengeistern
gewesen seien, die man zur Lotenbefragung heranzog, halte ich
fiir eine unwahrscheinliche Vermutung (S. 20 A. 5). Den be-
rithmten Dimon Asmodeus im Buche Tobit schaltet K. von semner
Untersuchung aus und verweist ihn in den Kreis der Vorstellungs-
welt, deren Verstindnis aus den Apokryphen erschlossen werden
miisse.

Das II. Kapitel behandelt die Wertung des Diamonismus
durch die alttest. Religion. § | betont die Verwerfung der dédmonen-
abwehrenden heidnischen Brauche (S. 23—25), § 2 die Ab-
lehnung des heidnischen Glaubens an die Existenz der Di-
monen (S. 25—56). K. wendet sich hier gegen die Ansicht,
daB die Jahvereligion in der alten Zeit die Existenz ddr
heidnischen Gbtter nicht geleugnet, sondern nur ihre Verehrung
verboten habe; vielmehr habe die legitime alttest. Religion weder
die heidnischen Gotter noch die Dimonen jemals Fir wirkliche
Existenzen gehalten, die einen wie die anderen gilten ihr (trotz
mehrerer Psalmstellen, die das Gegenteil anzudeuten scheinen) als
»Nichtse”. In lingerer Polemik gegen Mowinckel, der in den
e Sy der Klagepsalmen Zauberer sehen wollte, betont K.,
daf ;18 nirgends im A.T. auch nicht Nu 23,21, ,,Zauberei”

bedeute und daf andere Namen fiir Dimonen, Zauberer und be-
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sonders Zauberinnen in den Klagepsalmen fehlen. Dagegen seien
mauch engere Anlehnungen an die Phraseologie und Ausdrucks-
weise der babylonischen Beschworungen in der Formensprache
der biblischen Klagepsalmen nicht zu verkennen (S. 55).

Im III. Kapitel (S. 57—91), das in vier Paragraphen zer-
fallt, wird die Frage erortert, ob ,gewisse Vorstellungen und
Gebrauche der legitimen Religion als Umbiegungen der Volks-
damonologie oder als Konzessionen an sie zu verstehen sind”,
m. a. W.: ,,0b Glaube und Kultus durch die heidnische Dimono-
logie positive Gestaltung oder doch Ausgestaltung erfahren haben™
(S. 571.). Es handelt sich dabei um die Gestalt der Strafengel,
um die Begriindung der Speise- und Reinheitsgesetze, um die
Gléckchen am Gewand des Hohepriesters sowie um Asasel im
Siihneritus Lev 16. In allen vier Fillen hilt K. eine negative
Entscheidung fiir die richtige. Die Aufgabe der Strafengel finde
ihre Erklirung in der den Engeln iiberhaupt zugewiesenen Stellung
(als Diener und Boten Gottes) ebenso wie der Dienst der guten
Engel. Eine Entwicklung aus den heidnischen Damonen auf dem
Wege iiber die Zwischenstufe des ,,bosen Geistes, der von
Jahve ausgeht und z. B. Saul erfafit und Achab betort, hat nicht
stattgefunden. Denn der ,,Geist Jahves”, auch der bose Geist bei
Saul und Achab, ist kein personliches Wesen, sondern eine un-
personliche von Gott ausgehende Kraft; es handelt sich also dabei,
auch in der Vision Micha ben Jimlas, um einen im Interesse der
Anschaulichkeit gewéhlten Ausdruck fiir das geistig aufgefafite
Wirken Gottes (S. 65). DaB die alte Auffassung, die das Bose
direkt auf Jahve zuriickfithrt, auch in der Spitzeit nicht er-
loschen war, ist eine richtige Beobachtung. Die Reinheits- und
Speisegesetze kniipfen wohl an bestehende Vorstellungen an, aber
es liegt darin nach K. nicht einmal eine indirekte Legitimierung
der Totenverehrung; auch die rote Farbe der zu rituellen Zwecken
zu verbrennenden Kuh ist keine Konzession an das Heidentum.
Die Glockchen am Saum des Hohepriestergewandes haben nicht
den Zweck, wie ahnliche Dinge in anderen Kulten, Schwellen-
dédmonen zu vertreiben oder fernzuhalten, fiir die in der alttest. Re-
ligion trotz Gen 4,7; | Sam 5,5; Jes 6,2; Seph 1,9 kein Platz
sel, sondern dienen dem Ausdruck der Festfreude und sollen durch
thr Klingen die Aufmerksamkeit der versammelten Gemeinde an-
regen. Der ritselhafte Asasel ist nicht als Fremdkérper in Lev 16
zu erweisen, weder auf religionsgeschichtlichem noch auf literar-
kritischem Wege (so Landersdorfer), sondern ist Bezeichnung eines
personlichen Wesens, das, im wesentlichen mit Satan identisch,
Jahve gegeniibergestellt wird, sich von den ethisch indifferenten
heidnischen Dimonen (Se‘irim) aber dadurch unterscheidet, daf
es zur Siinde in Beziehung steht.

Das IV. Kapitel ist der Darstellung des Satansglaubens ge-
widmet und will dessen Wesensverschiedenheit vom heidnischen
Damonenglauben und seine Zugehorigkeit zur legitimen Religion
klar machen (S. 92—139). Der Satan ist kein Strafengel, der
Jahves Willen vollzieht, sondern ein Gottes- und Menschenfeind;
seine Feindschaft liegt auf ethischem Gebiet im Unterschied zu
den heidnischen Dimonen; eine Entwicklung der Vorstellung von
Job [ £ (Satan ein Feind der Frommigkeit) zu Sach 3,1 ff.
(Feind des Guten und der Gnade) ist nicht zu erkennen, 1 Chr
21, 1 redet von einem politischen Intriganten, hat also fiir die Satans-
vorstellung auszuscheiden. Der nicht mit Namen genannte Ver-
sucher im Paradies konnte in der Spitzeit (Weish 2,24) dem
Satan gleichgesetzt werden, weil die Vorstellung viel ilter ist als
der Name; babylonischer oder persischer Einfluf hat diese Gleich-
setzung nicht veranlafit. § 2 des IV. Kapitels (S. 122—128)
bringt Vermutungen iiber die Griinde fiir die geringe Bedeutuag
des Satansglaubens im A.T.; die Propheten nehmen ja in ihren
Droh- und Strafreden iiberhaupt nicht auf ihn Bezug, er fand beim
Volke nur schwer Eingang. In § 3 (5. 129—139) wird aus-
gefiihrt, daf wir tiber den Ursprung des Satans und seinen An-
hang im A.T. nichts erfahren; denn Job 4, 18; 15,15 beziechen
sich nicht” auf den Fall der Engel, und Gen 6, 1—4 handelt es
sich um menschliche Wesen, indem unter ,,Gottessohnen* die An-
gehdrigen der Sethitenlinie, unter ,,Menschentochtern” die Kaini-
tinnen zu verstehen seien, die miteinander Ehen eingingen, als in-

folge der Zunahme der Menschheit und des dadurch veranlaften
naheren Gemeinschaftslebens die frommen Sethiten nicht mehr die
Maglichkeit hatten, getrennt zu wohnen.

Eine eigene Schlufbetrachtung fehlt, Beigegeben sind dan-
kenswerterweise ein ,,Wort- und Sachregister* und ein ,,Stellen-
register . :

Man wird K. weitgehend zustimmen, wenn er sich da-
gegen wendet, daf man fiir alle moglichen Dinge, deren
Zusammenhdnge wir nicht mehr oder nicht geniigend kennen,
den Damonenglauben als Erklirung heranzieht. Nach dieser
Hinsicht macht K. manche zutreffende Ausfithrungen. Aber
ob sein Beweisgang im m er groBe Uberzeugungskraft besitzt,
scheint mir nicht ganz sicher. ,,Gewundenheit und Pro-
blematik*’, die er selbst an manchen FErorterungen seiner
Gegner bemerkt (S. 104 £.), werden andere vielleicht auch
an seinen Ausfithrungen zuweilen wahrehmen zu kénnen
meinen. Es sel nur auf die Erklirung von 1 Chr 21,1
(neben 2 Sam 24, 1) verwiesen (S. 104 f£.). Es wird thm
wohl auch entgegengehalten werden, daf er die literar-
kritische Seite der Frage doch zu wenig beriicksichtigt
habe. — Was die Literaturangaben anbelangt, so sind
z. B. Seeger und Nicolsky fiir die babylonische Religion
keine ersten Quellen. Zimmern-Winkler, Keilinschriften
und das Alte Testament (letzte Ausgabe 1903) und die
zweite Auflage von A. Jeremias, Das Alte Testament
im Lichte des Alten Orients (4. Auflage 1930) sind langst
iiberholt. Statt Eabani ist Enkidu zu lesen, wie seit langem
feststeht. Uber die Cherubim gibt es neuere Literatur als
Langen (1866) und selbst Diirr (1923), vgl. be-
sonders Dhorme-Vincent in Revue bibliqgue 1926;
Deimel in Orientalia 16,94 ff. Von der Methode, alttest.
Anschauungen und Gebriauchen Parallelen aus beliebigen
Zeiten und Erdteilen an die Seite zu stellen, ist man heute
ziemlich allgemein abgekommen, was meiner Ansicit nach
einen Fortschritt bedeutet. An Druckversehen sei nur erwiahnt,
daB die bekannte Sammlung ,,Biblische Zeitfragen*
regelmifig (S. 18 A. 3; S. 35 A. 3; 5. 88 A. 2) als
»Bibl. Zeitschr." bezeichnet wird.

Wien. F. Notscher.

Wagner, A., Zur Ethnografie der biblischen Vélkertafel.
Neue Untersuchungen. Saarbriicker Druckerei u. Verlag, 1930
(40 S. kI. 8%), M. 1,50.

Wer glauben machte, die schone Zeit sei vorbei, welche
in der Bibel die Ergebnisse aller modernen Wissenschaften
wiederfand oder auf Grund der Bibel diese erginzte und
berichtigte, wird durch die vorliegende Schrift eines Besseren

belehrt.

Nach ihr ist die Vilkertafel der Genesis ,,als Geschichts-
dokument” und ,,als die einzige, durchaus zuverlassige Stammtafel
der Menschheit zu werten”. ,,Auf ihr sind alle Vélker, wenn auch
nicht namentlich, so doch einschlufiweise und tatsichlich enthalten®
(5. 12). Die Vaolker sind ,,mit voller Bestimmtheit und genauer
Kenntnis der geografischen und sprachlichen Vilkerunterschiede
vor allem nach blutsverwandtschaftlichen Ge-
sichtspunkten” (vom Verf. gesperrt) geordnet (S. 12). Die
Tafel ,umfaft und gliedert die gesamte heutige Menschheit™
(S. 8). Von der vorsintflutlichen Menschheit wissen wir auf
Grund von Gen 5.6, ,dab sie an Lebenskraft und Lebensdauer
die nachsintflutliche weit iibertraf”® (S. 5). Die Volkertafel ist
oim 10. Kap. der Genesis aufgezeichnet. Sie hat also (!) Moses
zum Verfasser. ,Da nach allgemeiner (!) Annahme der kath.
Exegeten Amenophis II als der Pharao des Auszuges gilt, ist die
Niederschrift in das 15, Jahrhundert zu setzen. Einfiigungen aus
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nachmosaischer Zeit sind nicht anzunehmen® (S. 8). Wegen der
biblischen Chronologie und ,der ganz bestimmten Zahlen des
romischen Martyrologiums™ fand die Sintflut ,.gleich zu Beginn
des 3. vorchristlichen Jahrtausends statt”. , Weiter hinaufreichende
. . . Altersberechnungen einzelner Gelehrter sind durch nichts be-
wiesen'* (S. 10). Aus den weiteren ,Untersuchungen” sei nur
erwihnt, daf in der Tafel Magog ,den Stammvater bzw. das
Stammvolk der ganzen mongolischen Rasse” bedeutet, wihrend
Gog ,,zunichst nur die Westmongolen™ bezeichnet (S. 17). In
Magog sind die Mongoliden ,,zum Reprisentanten der gegen Gott
und Kirche rebellierenden Welt herabgewiirdigt und so noch unter
die Chamiten erniedrigt™ (S. 40).

Nymwegen (Holland). Paul Heinisch.

EiBfeldt, Professor D. Dr. Otto (Halle), Die Komposition
der Samuelisbiicher. Leipzig, Hinrichs’sche Buchhandlung,
1931 (63 S. gr. 8°). M. 4.

Uber die sprachliche Mischehe ,,Samuelisbiicher habe
ich in meinem Kommentar II (1920) 314 gehandelt.

Wenn in Sam gewodhnlich zwei Quellen angenommen
werden (nach der Stellung Samuels darin kénnte man von
einer ,,Seherquelle’ und einer ,,Richterquelle® reden),
glaubt Eififeldt d r ei Quellen entdeckt zu haben, die er mit
I, II, IIT bezeichnet. Am Schluf des Buches gibt er eine
synoptische Ubersicht iiber seine drei Erzahlungsfiden, die
aber ebensowenig befriedigen kann wie seine Pentateuch-
Synopse.

Eine Kritik zu den einzelnen Ausfiihrungen von E.
wiirde einen groBeren Raum beanspruchen als das zu be-
sprechende Buch. Ich kann auch unmoglich das wieder-
holen, was ich a. a. O. iiber den Aufbau der Samuel-Buicher
gesagt habe. So mochte ich mich darauf beschrinken, an
drei Punkten E.s Arbeitsweise zu kennzeichnen.

1. Der Abschnitt I, 1—3 ist fiir E. ,,eine Addition aus zwei
Erzihlungen, die sich darin unterscheiden, daf die eine die Person
Samuels in den Mittelpunkt stellt, die andere ithn aber iiberhaupt
nicht erwdhnt . . . (4). Zur zweiten soll u a. gehdren
2, 12—17. 22—25. Aber wenn in beiden Stiicken die Siinden
der Eli-Schne geriigt werden, was sollte da die Erwihnung
Samuels? Ein Zusammenspiel von mehr als zwei Personen oder
Personengruppen entspricht nicht dem Stilgesetz in unseren Biichern;
vgl, meine ,Erzihlungskunst in den Samuel-Biichern 1923, 20.
In 12—17 treten einander gegenitber die Priester oder der von
ithnen abhingige Priesterbursche und das fromme Volk, in 22—25
Eli und seine Schne. Fiir Samuel ist beidemal kein Platz. Ander-
seits dienen diese kurzen Stiicke dazu, um einen Gegensatz zwischen
den bosen Eli-Séhnen und dem braven Samuel aufzuzeigen. Das
wird erreicht durch die Erwihnung Samuels vorher und nachher.

2. Den Satz I, 11, 6: ,Und der Gottesgeist sprang auf Saul,
als er diese Geschichte horte, und sein Zom entbrannte gewaltig
will E. zerreifen. Er nimmt Anstof an der Verbindung von dem
Uberspringen des Geistes auf Saul mit dem Entbrennen seines
Zomes (8). Vorsichtig fiigt er allerdings hinzu: ,,Jedenfalls
kommt diese Verbindung sonst nie vor."* So betrachtet er V.6a o
als die Einleitung zu den Philisterkiimpfen, und er versetzt das
Sétzchen vor 13,3 ba. In dieser Zerreifung vermag ich ihm nicht
zu folgen. Warum soll der Gottesgeist in Saul nicht Zom gewirkt
haben? Und das Zerhauen der Rinder in dem folgenden V. 7
ist genau so eine Folge dieses Gottesgeistes wie bei Samson das
Zerreiien des Lowen (Ri 14,6), das Erschlagen der dreifig
Philister (14, 19) und das Zerreifen der Fesseln (15, 14).

3. I, 15 betrachtet E. als Fortsetzung von Kap, 8. 12. Das
kann unméglich stimmen. 8. [2 gehdren zu der von mir so ge-
nannten ,,Richterquelle”, in der Samuel zunichst Abneigung gegen
das vom Volke verlangte Konigtum zeigt. K. 15 dagegen pabt zu
der ,,Seherquelle”, die von Anfang an Saul freundlich gegeniiber-
steht. Vgl 15,11 b, wo Samuel wegen Sauls Verwerfung die

ganze Nacht hindurch zu Jahwe schreit. — Anderseits scheint E.
es iibersehen zu haben, daf sich 15,24—31 deutlich von dem
tibrigen Kapitel abhebt, und daf wir es hier mit einem spateren
Zusatz (besser mit zwei Zusitzen, 24—26 und 27—31) zu tun
haben.

Uber den Aufbau der Samuel-Biicher wird E. noch
nicht das letzte Wort gesprochen haben.
Alfons Schulz.

Breslau.

Vannutelli, Primo, I sinottici del Veecchio e del Nuovo
Testamento nella loro composizione. [Estratto da,,Scuola
Cattolica™ del 1927—28.] Turin, Casa editrice Marietti, 1928
(107-5,:8Y). 155,50

Aus dem Titel allein wiirde man auf eine doppelte Ab-
sicht des Verf. schlieBen, daf er zwei Kompositionsfragen,
eine alttestamentliche und eine neutestamentliche zumal, zu
erortern und zu losen unternimmt. Tatsachlich ist thm eigent-
liches Arbeitsziel, zur Losung der synoptischen Frage bei-
zutragen dadurch, daf er auf eine alttestamentliche Parallele
hinweist. Wenn man nimlich beachtet, wie verschiedene
Anlédsse zu abweichenden Uberlieferungen in Sm-Kg einer-
seits und Chr anderseits gefithrt haben, so werde man nicht
verkennen, daf &hnliche Griinde bei den gleichen Er-
scheinungen in den synoptischen Evangelien zu vermuten
selen. V. glaubt nun, die synoptische Frage hauptsachlich
losen zu konnen, indem er auf eine gemeinsame hebraische
Vorlage verweist, die verschiedenartig iibertragen worden sei.

Man ist versucht, sofort ein Bedenken dagegen geltend zu
machen. Eine entsprechende und unmittelbar beweisende Lage in
beiden Fillen ware nur dann gegeben, wenn wir von der gleichen
hebriischen Vorlage mehrere griechische Wiedergaben besifien:
Allein wir haben im A.T. eine hebraische Gestalt der Uber-
lieferungen in Sm-Kg, die, wie V. mit Recht annimmt, vom
Chronisten in seinem hebriischen Buche verarbeitet worden sind.
Die Art der Verarbeitung erinnert nach V. an die Art, wie die
Synoptiker die erschlossene gemeinsame hebriische Vorlage iiber-
setzt haben. Die gleiche Sachlage, wie sie V. fiir die Synoptiker
fir gegeben hilt, finden wir viel eher im Verhilinis der beiden
griechischen Formen von Esr-Neh zum massoretischen Text, wovon
V. im Anhang noch kurz handelt. Die Makk-Biicher, auf die V.
ebendort gleichfalls kurz verweist, stehen einem Vergleich mit
synoptischen Beziehungen schon ihrer Entstehungsgeschichte nach
wieder etwas ferner. Ahnliches ist zu urteilen itber die ver-
schiedenen Textformen von Tob, die von V. nicht erwahnt werden,
an die man aber ebenso denken kann, wenn eine Parallelisierung
nach V.s Art versucht werden soll. Jedoch die zuletzt erwihnten
Fille sind selber der Hauptsache nach ungeléste Probleme,
wahrend das Verhiltnis von Sm-Kg und Chr im einzelnen schon
genauer in den Kommentaren und in selbstindigen Arbeiten unter-
sucht worden ist und daher eher als Beleuchtung fiir V.s Vorschlag
dienen kann,

Ganz neu ist nun freilich der Vorschlag V.s nicht. Schon
in fritheren Jahrzehnten hat man versucht, die oft eigen-
artigen Differenzen unter den Synoptikern auf Grund einer
semitischen Vorlage zu verstehen. Ich erinnere an das 7é4sioc
Mt 5, 48 und das oixripuwy Lk 6, 36, Stellen, von denen
auch V. S. 63 redet, ohne dak er auf solche Versuche zu
sprechen kime. Er macht hier fiir den unterschiedlichen
Wortgebrauch eine verschiedene inhaltliche Erwigung der
beiden Evangelisten verantwortlich, kann also nur auf Um-
wegen zur Annahme seiner semitischen Vorlage gelangen.
Allzuweit wird man mit diessm Grundsatz allein, eine
semitische Vorlage beizuziehen, allerdings kaum kommen, so
auffallig manche Fille auch empfunden werden mogen. Es
wirkten noch eine ganze Reihe von Ursachen zusammen,
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welche das immer noch nicht geldste synoptische Problem
komplizieren.

Jedenfalls ist es ein Verdienst V.s, wiederum auf den
Einflu semitischen Geistes auch im N, T. hingewiesen zu
haben, wie er auch richtig und gut die Differenzen zwischen
Sm-Kg und Chr in einigen Hauptlinien beschrieben hat.
Als Ausgangspunkt schickt er eine inhaltliche Synopse von

Sm-Kg und Chr (z. T. bezieht er auch Is ein) und eine
solche von Mt-Mk-Lk voraus. Daran schlieBen sich
einige Fille, in denen das A.T. und die Synoptiker sich

m der Wortvertauschung begegnen.

Darunter ist ein Fall, der zunichst nach der Hypothese Vs
losbar scheint. Man wird ithm zugestehen miissen, daf der Wechsel
axon und ovoma im A.T. nur durch eigenartige Lesung der
hebriischen Vorlage ©»»¥ (horen) als Z¥ (ohne Guttural
= Name) zu erkliren ist. Nun kommt ein ihnlicher merkwiirdiger
Worttausch auch Mt 14,1 (dxo%) und Mk 6,14 (évouc) vor.
Es darf nicht wundern, daf V. auch fiir den synoptischen Wort-
wechsel den Grund im Ubersetzungscharakter sucht. So greifbar
sind ja die sonstigen Beispiele nicht, und auch die folgenden Ab-
schnitte fithren nicht so eindeutig und geradewegs zur synoptischen
These V.s. So die kleineren und groferen Auslassungen, die man
beim Chrenisten gegeniiber Sm-Kg feststellen kann. Es ist nicht
einmal sicher, daf es bestimmten Erwigungen entstammende Aus-
schaltungen aus der Vorlage sind, weil die von V. angenommene
Vorlage Sm-Kg selbst durchaus keine in jedem geschichtlichen Zeit-
punkt sich gleichbleibende Grofe ist. Sm-Kg sind erst im Lauf
der Zeit zu threm gegenwirtigen Umfange angewachsen. Ziemlich
allgemein anerkannt ist auch, daf der Chronist dem Priestertum
und Levitenstamm eine entfaltetere Rolle zuweist, als es Sm-Kg
ersehen lassen. V., parallelisiert damit u, a. hauptsidchlich den ver-
schiedenen Gebrauch, den man bei den Synoptikern fiir ,,Z6llner™
und ,,Siinder” findet. Gewifi verdient auch Beachtung, wie sich
die Synoptiker des A. und N. T. zu Prophetie und Traum verhalten,
welche Schlufiformeln sie gebrauchen, wie sie die Erzihlungen
kiirzen u. 4. Das sind aber doch Erscheinungen, welche bei ahn-
lichen literarischen Abhingigkeiten fast selbstverstindlich sind, ohne
daB ecine GleichmiBigkeit iiber die Art der Quellenbenutzung hin-
aus mit einiger Sicherheit daraus erschlossen werden miifite. Es
stimmt wiederum ganz zum Charakter des Chronisten, wenn V.
bei thm eine gewisse Zuriickhaltung in jenen Fillen findet, die der
Heiligkeit Davids Eintrag zu tun geeignet sind. Weniger bestimmt
ist V.s Feststellung, daf die neutestamentlichen Synoptiker #hnlich
verschieden sich zeigen in bezug auf die Einsicht der Apostel.
Auch hier ist aber, selbst wenn das als richtig angenommen wird,
noch eine ziemliche Strecke zur Schlufifolgerung, zu deren Stiitze
V. seine Untersuchungen angestellt hat. Uberhaupt will mir
scheinen, als ob eine immerhin weittragende These in der synop-
tischen Frage nur auf Beachtung rechnen diirfe, wenn sie nicht auf
zu schmaler Basis vorgefithrt wird. Wenn V. damit zufrieden ist,
emeut auf die Bedeutung der semitischen Sprachen auch fiir
wichtige neutestamentliche Fragen hingewiesen zu haben, so wird
man ihm hierfiir guten Erfolg wiinschen diirfen.

Ubrigens sind die hier gesammelten Beitrdge zur Zeit-
schrift ,,Scuola cattolica® nur ein Ausschnitt aus umfang-
reicheren Arbeiten. V. selbst erwihnt, daf er eine Synopse
zu Sm-Kg und Chr druckfertic hergestellt habe. Tatsach-
lich sind diese Biicher bei jeder neuen Durcharbeitung
wiederum ergiebig fiir die Beziehungen einzelner alttestament-
licher Schriften untereinander. Nach den gegebenen Proben
darf erwartet werden, daf V. uns manche neue Beobachtung
vorlegen kann, wenn einmal das Werk im Druck erscheint.
Die Bearbeiter der synoptischen Frage des N.T. werden
V.s Arbeit vielleicht doch dahin auswerten, daf sie, den
semitischen  Einschlag der neutestamentlichen  Schriften
gegebenfalls, wenn auch nicht gerade in der bestimmten

Formulierung Vs, auch fiir diesen Punkt nicht beiseitesetzen.

Besonders mégen V.s Darbietungen seine eigene Erwartung
erfiillen und sich als geeignet erweisen, mit den wenigen
ausgewihlten Beispielen den Studierenden der Theologie
Anregungen zu liefern, aufgeschlossenen Sinnes die Struktur
alttestamentlicher Biicher wiirdigen zu lernen.

Neubiberg b. Minchen. J. Goettsberger.

Edelsheim, Fery Freiherr von, Das Evangelium nach Mar-
kos psychologisch dargestellt, mit einem Anhang: Schallanaly-
tische Auswertung des Marcus-Evangelium von Prof. Dr. E.

Sievers Leipzig, E. Pfeiffer, 1931 (414 S. gr. 8°). M. 22,50.

Weil die bisher in der Evangelienforschung angewendeten
Methoden, insonderheit die historische, zu keinem be-
friedigenden Ergebnis gefithrt haben, schligt E. einen neuen
Weg ein, um das Problem des Mk-Ev seiner Lsung niher
zu bringen. ,,Es wird erstrebt, den tatsichlichen Ablauf
der einzelnen Geschehnisse und ihren intentionalen Gehalt
herauszustellen.* ,,Die psychologisch-phanomenologische Re-
konstruktion durch Zusammenschau der Einzelfeststellungen
und intuitives Erkennen der inneren Zusammenhiinge ergibt
eine Wahrscheinlichkeit, die einer iiberempirischen Tatsachen-
feststellung nahekommt** (Husserl).

Von seinem Lehrer E. Littmann, dem ,,Entdecker der
gebundenen Form in den Spriichen Jesu*, hat E. gelernt,
daf zur Textkritik das christlich-paldstinensische Aramiisch
herangezogen werden muB. Unter Textkritk versteht E.
allerdings nicht dasselbe, was man sonst damit bezeichnet,
sondern die Herstellung der urspriinglichen aramiischen
Form der Herrenworte, E. Sievers verdankt er die Ver-
wertung der Schallanalyse. Eine von Sievers unternommene
schallanalytische Untersuchung des ganzen Mk-Ev wird in
einem Anhang hier zum ersten Male verdffentlicht und
bildet die Grundlage der eigenen Auslegung des Verf.

In der Einleitung befaft sich E. mit der Person und dem
Werk des Mk sowie der Personlichkeit Jesu.

Mk war ein jerusalemitischer Levit, der sich dem Priester-
dienst durch Selbstverstimmelung entzogen hat. Seine Eltern be-
safien in Jerusalem ein Gasthaus mit Polstermobiliar (vgl. Lk 22,
12). Als Gastwirtssohn wird Mk auBer der aramiischen Volks-
sprache auch die griechische und lateinische Sprache gesprochen
haben. Der Mangel eigener innerer Festigkeit erzeugte in dem
begeisterten Anhinger Jesu das Bediirfnis, sich an starke Persén-
lichkeiten anzulehnen, und so wurde er nacheinander Begleiter und
Gebhilfe des Barnabas, Paulus und Petrus. Von Paulus war er
besonders geschitzt wegen seiner Bezichungen im Apostelkreis.
Noch enger aber war er mit Petrus verbunden, dessen 1. Brief er
redigiert hat, wie die Schallanalyse beweist.

Aus der lukanischen Kindheitsgeschichte ergibt sich klar, daf
nicht Jesus, sondern Johannes der Taufer in Bethlehem geboren
wurde. Jesu #ltester Bruder war Jakobus. Sein Zwillingsbruder
war Thomas, ,der Zwilling”™ (Joh 11,16). Aus Mk 3,33,
Joh 2,4 und der Anrede ,,Weib” statt Mutter” (Joh 19, 26)
folgt, dah das WVerhiltnis zwischen Jesus und seiner Mutter
gerade kein herzliches gewesen sein kann. In seiner Jugend war
Jesus keineswegs ein Musterknabe, sondern ,,ein nervés bestimmter
Charakter mit seiner Schwierigkeit”. ,Es verdient Beachtung, wie-
viel in Jesu Spriichen von der Auflehnung des Sohnes gegen seine
Eltern die Rede ist“ (15). Jesu Jugendideal scheint das Land-
leben und das Wirken eines reichen Guishesitzers gewesen zu
sein. Er war hellseherisch fiir Vergangenheit und Zukunft. Fiir
sein offentliches Auftreten hat er sich durch den Besuch einer
Rabbinenschule und durch Ausbildung in der Heilkunde vor-~
bereitet. Elemente verschiedener Herkunft verbinden sich in der
Religion Jesu: jiidisch ist vor allem der Monotheismus, helleni-
stisch die Verkiindigung des die einzelne Menschenseele viterlich
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licbenden Gottes (Zevs morro), wihrend die dualistische Span-
nung seiner Frommigkeit der Religion Zarathustras entstammt.

Am meisten verbliifft an E.s Ausfithrungen vielleicht die
wundervolle Ubereinstimmung zwischen dem Zeugnis des
Papias und iiberhaupt der patristischen Uberlieferung iiber
Mk mit dem schallanalytischen Befund. Abgesehen von
ganz wenigen kleinen Einschiiben setzt sich das Mk-Ev aus
vier Stimmen Zusammen.

Die 1. Stimme ist die des Mk (etwa ein Sechstel des Ev.),
erkennbar bei der Szene vom Wassertrager (14,13 ff.), der nur
Mk sein kann; 2. die Petrusstimme (ein Viertel des Ev.), feststell-
bar bei 14,57, bestitigt durch | Petr; 3. die Stimme eines
Anonymus (= Petrus 2. Hand) mit der gleichen Formel wie 2.,
nur mit seiner eigenen Motorik versehen; es ist der Aufzeichner
der Petruserzihlungen (ein Viertel des Ev.); 4. die Johannes-
Stimme, feststellbar bei 14,51 (der flichende Jiingling kann nur
der ,,Presbyter’* Joh sein) (ein Drittel des Ev.). Tradition und
Schallanalyse bestitigen sich also gegenseitig aufs glinzendste, ,nur
daB die Beniitzung der Joh-Aufzeichnungen durch Mk nicht an
die Offentlichkeit kam®.

Mit dem englischen ,,Theologen G. C. Ramsay™ (so)
ist E. der Anschauung, daB ein Teil dieser Berichte schon
zu Lebzeiten und auf Anordnung Jesu, der seinen baldigen
Tod voraussah, aufgezeichnet wurde. ,,Alle Hypothesen
neuzeitlicher Kritiker, die von Personlichkeiten als Urhebern
der Evangelien absehen wollen und die Evv aus dem Ge-
samtleben der Urgemeinde in langerer Zeit geformt sein
lassen, sind Unsinn. Der psychologische Befund der Evv
erweist zwingend, daf Augen- und Ohrenzeugen iiberliefert
haben* (9). Wie treu sich Mk an den Wortlaut seiner
Vorlagen gehalten hat, ergibt sich schon daraus, daf die
schallanalytischen Stimmen des Petrus und Johannes noch
klar hervortreten. Unecht ist nur der langere Schluf. Aber
auch hierin hat Aristion bei 16, 15—18 u. 20 echte Joh-
Stimme iiberliefert.

Die Schallanalyse beweist also, daf das Mk-Ev auf
Augen- und Ohrenzeugen zuriickgeht und damit eine Ge-
schichtsquelle ersten Ranges ist. Damit ist allen form-
geschichtlichen Theorien das Urteil gesprochen. Da nun
aber auch E. nicht gewillt ist, mit Durchbrechungen des
Naturzusammenhangs durch Wunder zu rechnen, ist die
Aufgabe seiner psychologischen Erklarung, die Wunder-
geschichten dieser Augen- und Ohrenzeugen ,,natiirlich®® zu
deuten. Und das gelingt thm denn auch in der Tat in den
allermeisten Fillen. Nur emige Male muf er mit Ent-
stellung des wirklichen Hergangs rechnen, so z. B. bei der
Verfluchung des Feigenbaums.

Als Probe der schallanalytischen Untersuchung sei Mk 5,
21—43 angefiihrt. Dieses Stiick verteilt sich auf folgende Stim-
men: V. 21 Petrus 1. Hand, V. 22—24a (bis a¢2700) Johannes;
V. 24b—31 Markus, V. 32—37 Petrus 1. Hand, V 38—4la
(bis #otu) Johannes, V. 415—43 Markus. Autosuggestion reicht
nicht hin, die Heilung der blutfliissigen Frau zu erkldaren, wohl
aber das wissenschaftlich erwiesene und auch bei Jesus anzuneh-
mende Vorhandensein magnetischer Kraft. Jesus hat ja bei der
Berithrung seines Gewandes das Ausstromen der Kraft gespiirt
(115). Bei der Speisung der 5000 (Mk 6, 31—44), einem
johanneischen Stiick, zu dem die Speisung der 4000 (8, 1—10)
die Petrusfassung 2. Hand bildet, beweist die ,,ein Wunder ver-
neinende BewufBtseinshaltung aller Beteiligten®, daf nicht an ein
Waunder gedacht werden darf (138f.). Das an diese Szene an-
schliekende Seewandeln Jesu war eine optische THuschung der
Jiinger. Bei der Johannes-Taufe haben wahrscheinlich hellenistische
Mysterien-Riten als Vorbilder gedient. Es ist méglich, daf
Jesus ,,in der Ergriffenheit des Taufaktes eine iiber ithm in der
Luft schwebende wilde Taube bemerkt und so geglaubt hat, daf

er das, was ihm innerlich an Gotteskraft zustromte, unter dem
Bild der Taufe empfangen habe”. ,Der getfinete Himmel ist
wohl als die aus Wolken hervorbrechende Sonne anzusprechen
(35). Zu den stirksten Leistungen des Buches gehdren m. E. die
Deutung der Verklirung und der Auferstehung Jesu. Die be-

‘liebte Anschauung, bei der ersteren hitte eine Vision des Petrus

vorgelegen, wird dadurch widerlegt, daf nach dem schallanalyti-
schen Befund der erste Teil (9, 2—7) auf der Augenzeugenschaft
des Johannes beruht. Daf Jesus etwa selbst die geschauten Bil-
der den Jiingern suggeriert hat oder daf die Gestalten mediumi-
stische, von ihm selbst produzierte Erscheinungen waren, ist zwar
nicht ausgeschlossen, aber nach dem psychologischen Zusammen-
hang ganz unwahrscheinlich. Es sind deshalb Naturerscheinungen
wie Sonne und Mond in Betracht zu ziehen. ,,Sonnenaufgang
kann es nicht gewesen sein, denn nachts kann man keinen hohen
Berg besteigen, Das Sonnenlicht farbt iiberhaupt rosig, wihrend
die schneeweiBie Beleuchtung auf Mondlicht schliefen laft. Auch
die schnelle Bildung von Nebelwolken auf dem hohen Berg nach
Sonnenuntergang und das Entlangziehen solcher Nebelschwaden
dicht ither den Boden ist eine natiirliche, jedem Alpinisten be-
kannte Erscheinung, Wenn man annimmt, daff Jesus etwa einen
Steinwurf weit von den Jiingern weg héher gestiegen war, um
beim Gebet allein zu sein, und dort in seinem weifien Essder-
gewande von dem itber den Bergkamm emporsteigenden Mond
beschienen wurde, wihrend die tieferstehenden Jiinger den Mond
noch gar nicht sehen konnten, so wiirde dies ein der Verklarung
nahekommendes Phinomen ergeben.* (Prachtvolll) ,Ob man
die beiden Gestalten, die neben Jesus sichtbar wurden, fiir Schat-
tenspiegelung zweier Jiinger auf der Nebelwand halten will, wie
solche bei uns als Brockengespenst bekannt sind, mag dahingestellt
bleiben.” Jedenfalls wird Gottes Walten in diesen Naturerschei-
nungen sichtbar (183 f.).

Der Jingling im weifen Gewand, den nach Mk 16,5 die
Frauen am Grabe Jesu erblickten, ist identisch mit dem Manne,
den Maria Magdalena (Joh. 20, 15) richtig als den Gértner an-
sah. ,Dieser kann Jesus, als er sein Grab verliefi, gesehen und
gesprochen haben und von Jesus den Auftrag an die Jiinger er-
halten haben. Als dann die Frauen wieder zum Grabe kamen,
sah der junge Mann rechter Hand neben der Grabestiire auf dem
abgewilzten Stein in seinem weifien Anzug (wie ihn auch heute
noch in Paldstina viele Landarbeiter tragen), vielleicht von der
aufgehenden Sonne beschienen (400 f). Zur eigentlichen Kern-
frage urteilt E.: ,Unsere heutige Wissenschaft kennt die Mog-
lichkeit einer Wiederbelebung in besonderen Fillen, in denen der
Tod ohne Zerstorung der lebenswichtigsten inneren Organe ein-
getreten war. . . . Es ist moglich, daf sich ein paralleler Vor-
gang auch bei Jesus ereignet hat. . . . Die Wiederbelebung kann
nur durch eine auferhalb des gewsdhnlichen Naturablaufs liegende
Einwirkung veranlaft worden sein, Dazu bedarf es keines die
Naturgesetze durchbrechenden Wunders“ (401 £). Und' was
geschah nachher? Mit dem in Mk 16, 15—18 gegebenen Aus-
blick ,ist Jesus von den Jingern und aus dem irdischen Kreis
geschieden. Wir vermuten, daf er sein Ende nahe fiihlte. Sein
Korper, der die Kreuzigung hinter sich hatte. mufs aufs duberste
abgemagert, gebeugt und verbraucht gewesen sein. . . . Er ist auf
den Berg und von seinen Jiingern fortgegangen. Wo sein Leib
zerfallen ist und wie sein Gottliches Teil wieder mit dem Vater
Eins geworden ist, das hat kein Auge geschaut, Gott allein weifs
es!™ (409).

Damit diirfte die Methode und der Standpunkt dieses
Buches gentigend charaktenisiert sein. Es ist Rationalismus
etwas alterer Pragung. Uber den wissenschaftlichen Wert
einer solchen Arbeit viele Worte zu verlieren, ist wohl iiber-
fliissie. Was die schallanalytische Methode von Sievers an-
geht, mit deren Hilfe E. die moderne Evangelienkntik er-
ledigt zu haben glaubt, so diirfte sie seit der Niederlage, die 1hr
H. Lietzmann beigebracht, kaum an Ansehen gewonnen haben.

Dillingen (Donau). J. Schmid.
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Rohr, Dr. Ignaz, ord. Professor an der Universitit Tiibingen,
Die soziale Frage und das Neue Testament. [Biblische
Zeitfragen, 13. Folge, Heft 5—6.] Miinster i. W., Aschen-
dorff, 1930 (IV, 66 S. gr. 8°). M. 1,35.

In ansprechender Weise werden die sozialen Gedanken
des Neuen Testamentes in diesem Heft der Biblischen Zeit-
fragen dargeboten. Das Grundsitzliche sowie die Anwen-
dung auf die einzelnen Gebiete (Familie, Reichtum, Armut,
Sklaven usw.) erscheint in der Predigt Jesu, bei Paulus und
den Altaposteln. Dabei sind zahlreiche Verbindungsféden

zur Gegenwart gezogen, wodurch die allgemein verstindliche |

Darstellung belebt ist.

Gelegentlich lassen sich auch einige Bedenken anmelden. So
wiirde ich die Versuchungen Jesu (S. 7) nicht unter dem Schema
der dreifachen Lust verstehen. Der unbarmherzige Knecht mit seiner
Schuldenlast von zehntausend Talenten ist doch sicherlich nicht
ein Beispiel aus den ,,untern Bevélkerungsschichten” (S. 21). Im
Gleichnis von den Aurbeitern im Weinberg vermag ich keinen
Hinweis auf das Verhiltnis von Juden und Heiden zu erblicken
(S. 34). Im ausfithrlichen Literaturverzeichnis erscheint mir
manches entbehrlich. Dagegen vermifit man die Ethik Jesu von
Herkenrath und Jo. Jeremias, Jerusalem zur Zeit Jesu, 2. Teil (Die
sozialen Verhaltnisse) 1929. Einige Bibelstellen sind unrichtig
zitiert; besonders storend ist S. 49 das nicht wortliche Zitat aus
Hebr 13,5, das mitten in die Timotheusstelle hineingeraten ist.

Miinster 1. W. M. Meinertz.

Caspar, Erich, Geschichte des Papsttums von den An-
fingen bis zur Hohe der Weltherrschaft. I. Romische
Kirche und Imperium Romanum, Tibingen, J. C. B. Mohr
(Paul Siebeck), 1930 (XV, 633 S. gr. 8°). M. 32; Glw.
M. 36.

Erich Caspar, schon lingst um die Papstgeschichte
des Altertums und Mittelalters durch seine Editionen des
Registers Johanns VIII und Gregors VII und seine For-
schungen, besonders sein wichtiges Buch iiber die #lteste
romische Bischofsliste, hochverdient, legt nunmehr den ersten
Band eines grofen, kithn geplanten Werkes vor: in vier
stattlichen Binden soll die Geschichte des Papsttums bis
zur Hohe der Weltherrschaft, also bis zum Pontifikate
Innozenz’ III (f 1216) zur Darstellung kommen. Der
Verfasser hat sich also dieselbe zeitliche Grenze gesetzt,
wie sein Vorgianger Joseph Langen, der in den Jahren 1881
bis 1893 gleichfalls die ,,Geschichte der rémischen Kirche*
in vier Binden ,,quellenmiBig* dargestellt hat. Aber senst
konnen die beiden Werke — das lift sich schon nach dem
Erscheinen des ersten Bandes von Erich Caspar sagen —
nicht in Parallele gestellt werden. Langen bietet eigentlich
im wesentlichen nicht viel mehr als eine chronologische An-
einanderrethung von Inhaltsangaben von Papstbriefen, die
im allgemeinen zuverldssig und noch heut brauchbar ist, bei
der nur das immer wieder durchbrechende Ressentiment des
Altkatholiken gegen das Papsttum stort; die grofen Linien
des geschichtlichen Werdens sind nicht herausgearbeitet,
das Werk bleibt stecken in ermiidender Aneinanderreihung
von Einzelheiten. Caspar hat sich hohere Ziele gesteckt als
Langen. Seine Geschichte des Papsttums ,,s0ll und will
mehr sein als Geschichte der einzelnen Papste, namlich Ge-
schichte emer Idee” (S. VII). ,,Objekt historischer Be-
trachtung®, so sagt Caspar weiter im Vorwort, ,,kann die
papstliche Idee, wie jede Idee, freilich erst dort werden,
wo sie sich in der romischen Kirche und ihren Lenkern einen
Leib geschaffen hat. Die Idee des Papsttums als inneres
Erlebnis und religioses Bekenntnis ist tibergeschichtlich, weil

| fiir den Glaubigen ewig unwandelbare Wahrheit, also ohne

Entwicklung, und auch die spekulative Frage nach dem
Wahrheitsgehalt dieser Idee ist abseits der Geschichte. Aber
die Verkorperung der pipstlichen Idee im Papsttum unter-
liegt den historischen Gesetzen der Entstehung, der Ent-
wicklung und des Wandels.”" Er will ,,aus den erhaltenen
Dokumenten die Elemente des papstgeschichtlichen Werde-
prozesses herausheben, nicht sowohl als Bausteine zum
systematischen Aufbau des Monuments ,Papsttum® — wie
es das Anliegen anderer wissenschaftlicher Betrachtungs-
weisen st —; sondern als eigentliche Forschungsobjekte,
die in ihrem individuellen Wesen, ihrer Einzelheit und zeit-
geschichtlichen Bedingtheit zu ergriinden sind‘. Damit ist
die Aufgabe, die sich der Verfasser gestellt hat, klar ge-
kennzeichnet; er erklart sie l6sen zu wollen, indem er sich
bewuft bleibt ,,der inneren und ZuBeren Schranken, welche
dem Historiker gesetzt sind*’, und indem er der Versuchung
widersteht, ,,die diirftigen Quellen von einem a priori der
Uberzeugung aus interpretatorisch zu pressen, oder sich
tiber ihre Unzulinglichkeit in das freie Reich der Spekulation
zu erheben®. Neben dieser ersten ,,Selbstbescheidung®’, die
also jede degmatische oder religivse Betrachtungsweise ab-
lehnt, hat sich der Verf., sein Ziel fest im Auge behaltend,
zu emner zweiten verpflichtet gefiihlt: ,,strenge Begrenzung
des Themas innerhalb des Rahmens der allgemeinen
Kirchengeschichte und christlichen Geistes- und Dogmen-
geschichte®’, was unbedingte Zustimmung verdient.

Stellt man die Frage, wie der Verf. die Aufgabe, die
er sich stellte, gelost hat, so kann nur unumwunden an-
erkannt werden, daf dieser erste Band seines Werkes eine
hervorragende Leistung ist. Nicht nur, daf sich der Verf.
mit dem teilweise freilich recht triimmerhaften Quellen-
material und der iiberreichen Forschung, an der neben
Theologen und Historikern Juristen und Philologen ihren
Anteil haben, aufs beste vertraut zeigt, sein Werk setzt sich
immer wieder griindlich und umsichtig mit dieser Forschungs-
arbeit, namentlich in den ausfithrlichen Anmerkungen
(S. 565—617) auseinander und fithrt die Forschung
weiter, so daf ithm nachgerithmt werden kann, daB er eine
bedeutsame, hocherfreuliche Férderung unserer Kenntnis
von der Frithzeit des Papsttums bringt, wie sie seit langem
nicht zu verzeichnen war. Ausdriicklich sei auch hervor-
gehoben, weil es nicht immer als selbstverstandlich gilt, daf
auch die Arbeiten katholischer Forscher nicht beiseite ge-
lassen sind; nur wird man hier und da meinen, daf das Ge-
wicht der von thm angefiihrten Argumente verdient hitte,
hcher bewertet zu werden. Bei einem Thema wie den An-
fangen des Papsttums wird ja der personliche weltanschau-
liche Standpunkt des Forschers sich nie ganz ausschalten
lassen, aber die ruhige Sachlichkeit und Objektivitit des
Verf. verdient riickhaltlose Anerkennung. Und sein Werk
gibt immer wieder Belege dafiir, dak auf diesem so viel um-
kdmpften Gebiete der iltesten Papstgeschichte sich eine
weitgehende Anniherung und Ubereinstimmung beziighch
der Ergebnisse zwischen der wissenschaftlichen, ernsten
katholischen Forschung und der nichtkatholischen vollzogen
hat. Das zeigt recht deutlich ein Vergleich mit dem vor
dem FErscheinen stehenden ersten Band der von mir geplanten
Papstgeschichte ,,Der Aufstieg des Papsttums®® (Hellerau
1931), deren Ausarbeitung bis auf die SchluBkapitel fertig
vorlag, als Caspars Werk erschien. Im einzelnen werden
freilich Differenzen bleiben, die zum guten Teil in der
Liickenhaftigkeit und Sprodigkeit des uns erhaltenen Quellen-
materials begriindet sind, das verschiedenen Deutungen
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Raum laBt: und der katholische Gelehrte, der an die Ein-
setzung des Primates durch Christus und das Walten der
gottlichen Vorsehung iiber der Kirche glaubt, wird manches
anders sehen, wenn er auch selbstverstindlich gleich dem
Forscher, dem nur rein natiirliche Entwicklungen als gegeben
erscheinen, mit aller Unbefangenheit die tatsichliche Ent-
faltung und Ausbildung des pépstlichen Primates zu er-
forschen und klarzustellen sich bemiiht.

Der vorliegende erste Band schliefit mit dem Pontifikate
Leos des Grofien (461) ab, stellt also dar ,,die erste Welt-
periode des Papsttums, da es im Schof des Imperium
Romanum heranwuchs® (S. VIII). Von den zwolf Kapiteln,
in die der Band gegliedert ist, entfallen die beiden ersten
auf die vorkonstantinische Zeit. Im ersten Kapitel werden
die Zeugnisse fiir die Vorrangstellung der romischen Kirche
und ihres Bischofs behandelt, die uns fiir die Zeit bis zur
Mitte des dritten Jahrhunderts zu Gebote stehen: der erste
Clemensbrief, Ignatius, Irendus, Tertullian, das Vorgehen
Viktors I im Osterfeststreit; in der viel umstrittenen Frage
des BuBediktes des Kallistus hilt Caspar sicherlich mit
Recht daran fest, daf sich die AuBerung Tertullians in
,,De pudicitia®* auf dieses beziehe; er modifiziert, veranlafit
durch die Einspriiche von Kriiger und Adam, etwas seine in
dem Aufsatz ,,Primatus Petri*® (1927) vorgetragene Auf-
fassung von der ecclesia Petri propinqua, bleibt aber dabei,
daB Tertullian zuerst die Stelle Matthius 16, 18 f., die
Caspar als echtes Herrenwort betrachtet, in die Debatte
geworfen hat, was aber nach den neuerlichen Ausfithrungen
von Hugo Koch in ,,Cathedra Petri, Neue Untersuchungen
tiber die Anfinge der Primatslehre (Giefien 1930) zum
mindesten sehr fraglich erscheint; zu Unrecht vertritt auch
Caspar im FEinklang mit der sontigen protestantischen
Forschung die Meinung, daf seit Viktor I der adoptianische
Modalismus in der romischen Kirche geherrscht habe.

Das zweite Kapitel beschiftigt sich mit der romischen
Kirche im Zeitalter der grofen Verfolgungen, hier verdienen
die Ausfithrungen iiber Cyprian und die Grundlegung der
Lehre vom Primat des Petrus besonders Beachtung; freilich
stellen sie keineswegs das letzte Wort in der einschlagigen
Frage dar, wie allein schon der Einspruch von Hugo Koch
in seiner oben erwahnten Studie zeigt.

Das Zeitalter Konstantins des Grofen bedeutet auch fiir
das Papsttum eine tief einschneidende Epoche in seiner Ent-
wicklung. Da fiir die nun beginnende Zeit ein unvergleich-
lich reicheres Quellenmaterial zur Verfiigung steht und die
Wirksamkeit und die Personlichkeit der einzelnen Papste viel
klarer im Licht der Geschichte sich abzeichnet, nimmt die
eingehende Darstellung der Zeit von Konstantin bis Leo [
den Hauptteil des Werkes ein; ihr sind zehn Kapitel ge-
widmet, in deren Mittelpunkt zumeist die Personen der
bedeutenden Inhaber des romischen Stuhles stehen, wie
Julius I, Liberius, Damasus, vor allem Innozenz I und
Leo der Grofie, dessen Pontifikat in zwei Kapiteln, die fast
ein Drittel des Bandes einnehmen, zur Behandlung kommt.
Auch all diese Kapitel verdienen die aufmerksamste Be-
achtung, da auch sie unsere Kenntnis dieser wichtigen
Epoche in der Papstgeschichte bedeutsam fordern.

Es sei wenigstens die Stellungnahme Caspars zu einigen
Kontroversen hervorgehoben: Er vertritt (S. 103 fi.) die These,
daf das ,Edikt von Mailand aus der Uberlieferung vollig zu
streichen sei, das Edikt von 311 sei das einzige Toleranzgesetz
gewesen, und die Mailinder Vereinbarungen von 313 hitten nur
erweiternde Abmachungen ither die Ausfithrung bedeutet; doch
durfte diese Auffasung die Bedeutung der Maildnder Verein-

barungen unterschitzen. Was die Kanones von Sardica betrifft,
so halt Caspar mit Hankiewicz den griechischen Text als allein
original und bezeichnet die Arbeit von P. A. Leder als ,will-
kiirlich konstruierend und vollig verfehlt, worin ich ihm nicht
ganz zustimmen mochte. Dagegen wird man Caspar beipflichten
miissen, wenn er die Exilsbriefe des Liberius fiir echt halt,
entgegen der Bestreitung der Echtheit, wie sie zuletzt bei Batiffol,
La Paix Constantinienne wieder begegnet. — Auffallig und sicher
nicht ganz gerechtfertigt ist die Schirfe, mit der Josef Wittigs
Studien iiber Damasus rundweg abgelehnt werden. — Von kleineren
Wersehen notiere ich folgende: WValens war Bischof von Mursa
und Ursacius von Singidunum, nicht umgekehrt, wie S. 168
steht. — S. 171 muf es heifen Paulinus, nicht Paulus von Trier;
S. 196 Tribur nicht Tibur. — Zu den sogenannten Capitula
Coelestini (S. 424 und Anmerkung S. 610) sei erginzend auf die
Behandlung derselben durch E. Portalié im Dictionnaire de
Théologie Catholique I, 2052 fi. und Cappuyns, Revue Béné-
dictine 41 (1929) 38 ff. hingewiesen, wonach diese mit ziemlicher
Sicherheit Prosper von Agquitanien zugewiesen werden konnen. —
Es hitte sich empfohlen, die Zitate aus Hefele nach der Neu-
bearbeitung durch Leclercq zu geben.

Dankenswert ist es, daB aufier dem WVerzeichnis der
Personen- und Ortsnamen auch ein Verzeichnis der zitierten
Papstbriefe beigegeben ist.

Breslau. Franz Xaver Seppelt.

Nisters, Dr. B., Die Christologie des hl. Fulgentius ven
Ruspe. [Miinsterische Beitrige zur Theologie, herausgegeben
von F. Diekamp und R. Stapper, Heft 16.] Miinster, Aschen-
dorff, 1930 (116 S. gr. 8%). M. 5,80.

Fulgentius von Ruspe ist dem Dogmenhistoriker vor
allem bekannt durch die Tatsache, daf er im 6. Jahrhundert
als getreuer Schiiler des hl. Augustin dessen Anschauungen
in der Gnadenlehre mit Nachdruck vertrat. Seine christo-
logischen Anschauungen waren bislang weniger beachtet
worden. Sie behandelt Nisters in einer iiberaus fleifigen und
sorgfiltigen Arbeit. Die Einleitung (S. 1—16) ist literar-
historischen Fragen gewidmet; mit Kriiger wird der Todes-
tag des hl. Fulgentius auf den 1. Januar 532 bestimmt. Die
Christologie des hl. Fulgentius wird nach folgenden
Gesichtspunkten behandelt: Die Gottheit des Erlosers
(S. 18—45), die Menschheit Christi (S. 45—57), die
hypostatische Union (S. 57—107). Nisters hat sich aus-
gezeichnet in die Anschauungswelt des hl. Fulgentius hinein-
gearbeitet; wie ganz anders aber die Voraussetzungen sind,
mit denen der heutige Theologe an die von Fulgentius be-
handelten Fragen herantritt, ist mir bei der Lektiire der
Schrift recht zum Bewubtsein gekommen. Ich habe das
Empfinden, daf das eigentlich Dogmengeschichtliche, vor
allem die Beziehung zu Augustin, noch scharfer hatte heraus-
gearbeitet werden konnen. Innerhalb des Rahmens aber, den
sich Nisters gesteckt hat, ist die Aufgabe gut geldst.

Auf eine wichtige Erginzung zu dieser Schrift darf ich wohl
aufmerksam machen, da sie an einer vielleicht weniger beachteten
Stelle steht. Es ist der Beitrag von M. Schmaus, Die Trinitétslehre
des h. Fulgentius von Ruspe, in der Festschrift ,,Charisteria®

A. Rzach zum 80. Geburtstag gewidmet, Reichenberg 1930,
S. 166 ff.

Siegburg. W. Wilbrand.

Silva-Tarouca, Carolus, S.]., Fontes historiae ecclesia-
sticae medii aevi. In usum scholarum. Parsprima: Fon-
tes saec. V—IX. Romae apud Aedes universitatis Gregorianae,

1930 (XV, 542p.).
Nach einer ,,Praefatio** (S. III—XII), in der der Be-
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arbeiter seine Quellensammlung begriindet, an andere Ver-
suche gleicher Art anschlieft und charakterisiert, folgt
(S. XIII—XV) eine ,,Tabula fontium* nach Autoren
(Quellen), Nummern und Seiten. Aus dem 5. Jahrhundert
hat S. T. neun Autoren zusammengestellt (I—IX —
Nr. 1—22, S. 1—23); aus dem 6. Jahrhundert sech-
zehn (X—XXV = Nr. 23—66, S. 23—74); aus dem
7. Jahrhundert achtzehn (XXVI—XLIII = Nr. 67 bis
165, S. 75—183) ; aus dem 8. Jahrhundert einundzwanzig
(XLIV—_LXINV="Nr. 166—263, S. 184—326) ; aus
dem 9. Jahrhundert dreifiig (LXV—XCIV = Nr. 264
bis 376, S. 326—506). Es folgen: (S. 507) ,,Addenda
et Corrigenda® (S. 508—510), ,,Compendia* (S. 511
bis 542), ,,Index Nominum*‘. Jedem Quellentext geht eine
kurze, klare, einleitende Notiz iiber den Autor (oder die
Quelle) und seine Schriften voraus und eine kurze Orien-
tierung iiber die einschldgige Bibliographie.

Fiinf andere Bearbeiter derselben Aufgabe hitten ein
jeder die Auswahl anders getroffen. P. Silva-Tarouca hat
sie nur s o ausgewahlt. Die Auswahl ist geschickt und klug.
Immer ist dabei mehr der praktische Nutzen der Schiiler,
" als die Abgrenzung eines Problems mafigebend. Aus einer
Zeit werden die verschiedenartigsten Quellen und Probleme
beriihrt: alte Geschichtstexte literarischen Charakters stehen
neben Konzilskanones, die wieder abwechseln mit emner
Vita oder einer Rechtsformel. Da steht eine Bischofsliste,
hier ein Juramentum, dort eine Gruppe Papstbriefe. Kein
charakteristisches Quellenstiick entgeht. Die zahlenreichen
Probleme sind durch Sperrdruck von Schlagworten im Text
angedeutet. Auch hier ist jede Einseitigkeit ausgeschlossen
und groBte Reichhaltigkeit gewollt.

Das Buch, das zunichst fiir die Theologiestudierenden
der Gregorianischen Universitit bestimmt ist, bedeutet einen
Markstein im kirchengeschichtlichen Unterricht dieser An-
stalt und damit in katholischen Unterrichtsstatten tiberhaupt.
Die jungen Studierenden werden der fertigen Synthese ent-
wohnt, zu den Quellen gefithrt und zu selbstandigem Den-
ken, Urteilen, zu historischer Kritik und personlicher Arbeit
erzogen.

Rom. C. Mohlberg O.S.B.

Jorden, W., O.M.Cap., Das cluniazensische Totenge-
dichiniswesen vornehmlich unter den drei ersten
Abten Berno, Odo und Aymard (810—954). Zugleich ein
Beitrag zu den cluniazensischen Traditionsurkunden. [Miin-
sterische Beitriige zur Theologie, hrsg. von Prof. Dr. F. Diekamp
und R. Stapper, Fasc. 15.] Miinster i. W., Aschendorff, 1930
@AH 1165 or 8% WE-540

Unmgekehrt hitte der Titel der Sache besser entsprochen
und den fiir Cluny interessierten L.eser einer Enttiuschung
enthoben: ,,Eine Untersuchung zu den cluniazensischen Tra-
ditionsurkunden. Zugleich ein Beitrag zur Geschichte des
cluniazensischen Totengedachtniswesens.” Das hatte eben-
falls den Aufbau der Arbeit genau wiedergegeben: 1. (S. |
bis 17) Die Geschenkgeber von Cluny; — 2. (S. 17 bis
20) Der Schenkempfinger; — 3. (8. 20—47) Die
Schenkobjekte; — 4. (S. 47—69) Die Schenkmotive der
Stifter; — 5. (S. 69—78) Die Schenkungsurkunden: Auf-
bewahrungsort; Fassung der Invocatio und Publicatio; Die
Sanctio und Corroboratio mit besonderer Beriicksichtigung
der Poenformel. Auf diese gut gefithrte Untersuchung der
Urkunden folgen einzelne Erérterungen 6. (S. 78—84)
Der Totengeddchtnisgedanke unserer Urkunden; — 7.

(S. 84—94) Der liturgische Gehalt unserer Urkunden;
— 8. (S. 94—105) Die liturgische Gegengabe des Klo-
sters; — 9. (S. 105—113) Ausblick.

Die Arbeit hat das Verdienst, an einem von den Pflegern
der Liturgiegeschichte gewdhnlich zu wenig beachteten und
vielfach gering geschdtzten Material zu zeigen, wie auf-
merksam der Liturgichistoriker sein muf, wenn er seinen
Gegenstand wohl erfassen will und wie dankbar sich ihm
diese Beachtung des scheinbar Kleinen und Unniitzen er-
zeigt. Gerade nach der Liturgiegeschichte von Cluny hin
laGt das Buch manche Frage offen.

Rom. C. Mohlberg O.S.B.

Grunewald, Kite, Stedien zu Joh. Taulers Frommigkeit.
[Beitr. zur Kulturgeschichte des Mittelalters und der Renais-
sance, hrsg. von W. Goetz, Bd. 44.] Leipzig, Teubner, 1930,
M. 3,60.

Das Ineinander von mystischen und unmystischen Ele-
menten i 1.s Frommigkeit aufzuzeigen und die Elemente
zu scheiden, ist das Hauptziel der Studie. Die mystischen
Elemente konvergierend auf die ,,statisch unbewegte Gott-
heit”, sieht Verf. als die neuplatonischen an, die unmysti-
schen, ausgehend von dem ,.heilssuchenden Herzen* zu dem
..Jebendigen'* Gott, als die christlichen. Dieser Doppelheit
im Gottesbegriff entspreche die zwiefache religiose Haltung
T.s: die des ,.kontemplierenden Mystikers** — und die des
,.schlichten Gliubigen” zu Gott als emer Willens-
person (50).

Uns kommt eine solche, wenn auch oft gehorte, Scheidung
eines lebendigen religitsen Lebens, wie es Tausende mittel-
alterlicher (und moderner) Frommen lebten, einigermafen
schematisch vor. Vor allem: nicht ,,gerade noch im Hinter-
grund® des mystischen Erlebens (des Uberformtwerdens und
der Neubelebung aus Gnade, wie es richtig S. 17 charak-
terisiert wird) erscheint der ,,lebendige Gott des Glaubens®,
sondern er bestimmt den ganzen mnern Weg, von der Ab-
kehr von Stinde bis zur unio. Und nicht darin unterscheidet
sich T.s Mystik von der Eckharts, daf der lebendige Gott

des Glaubens ,,auch noch® in der unio spiirbar wird —

. das ist vielmehr beiden gemeinsam —, sondern der Unter-

schied liegt ledighich in der persénlichen Veranlagung beider
und damit zusammenhdngend in der volkstiimlicheren Ein-
stellung T.s. Eckhart ist immer der ,hohe Geist™, Tauler
der ,,Mann des Herzens", der gern die mystische Spekulation
auf sich beruhen ldBt, um desto besser Troster und Helfer
seiner ,,lieben Kinder®* zu sein.

Noch deutlicher ist der zweite Teil mit seinem Be-
streben, das Christliche T.s als das ,,Vor-lutherische” zu
erweisen, von der nachreformatorischen Blickrichtung beein-
fluit — wenn auch nicht so massiv wie beitA. V. Miillers
Tauler-Luther, Bern 1918. Es kann nur peinlich wirken,
wenn z. B. dem h. Thomas und der Scholastik die
semipelagianische Auffassung iiber ,,Natur und Gnade** an-
gedichtet wird (S. 6), wenn T.s erbsiindliche Neigung zu
»ebresten, die gepflanzet ist in die nature®, wohl augusti-
nisch, aber ,,nicht mehr thomistisch® genannt wird (S. 21),
wenn der Masse der mittelalterlich Frommen eine spezifisch
lutherische Unruhe um Heilsgewifheit insinuiert wird, die
sich bei der kirchlichen sakramentalen Institution nicht habe
beruhigen konnen (24). Alle diese — allmihlich bis zum
Uberdrufs nachgeredeten — Interpretationen haben mit dem
MA nichts zu tun, sie entstammen einem (sit venia verbo)
Konfirmandenwissen iiber das Katholische und Mittelalter-
liche. Man lese nur S. 30!
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Wer sich an diesen gutgliubigen MiBverstandnissen
nicht drgert — und selig, wer sich nicht drgert, um der Gut-
glaubigkeit willen — wird iiber alles Positive, das feinsinnig
dargeboten, sich freuen, besonders iiber ,,III. die Wen-
dung (von der Mystik) zur Ethik® — richtiger:
Wesenszusammenhang von M. und E. — und

nicht zuletzt iiber die liebevolle religivse Einfithlung der
Verf. in thren Stoff, die das Katholische (nichts anderes
ist das ,,vor-lutherisch*® Christliche in Wirklichkeit) spiirbar
nacherlebt.

Luzern. Otto Karrer.

Miiller, F. S, S. ]., Origo divino-apostolica doctrinae
evectionis Beatissimae Virginis ad gloriam coelesiem
quoad corpus. Disquisitio dogmatica. Innsbruck, F. Rauch,
1930 (196 S. 8°).

Wie sich schon allein aus dem Literaturverzeichnis er-
gibt, hat die Diskussion der Lehre von der leiblichen Him-
melfahrt Mariens gerade in Jetzter Zeit eine grofe Reihe
von Theologen auf den Plan gerufen. F. S. Miiller, der
schon seit Jahrzehnten Dogmatik doziert und nunmehr eine
Lehrkanzel an der Gregorianischen Universitit in Rom inne-
hat, bietet trotzdem im vorliegenden Werk viel Neues. Es
sei gleich vorweggenommen, daf er die Klirung der Frage
wesentlich geférdert hat nicht bloB dadurch, daB er eine
Unmenge bisher kaum verwerteter Literaturzeugnisse, vor
allem aus dem Kreis der orientalischen Kirchen, beibringt,
sondern vor allem auch dadurch, daf er den Fragepunkt
entschieden umgrenzt und so auch die Beweisfithrung auf
eine wesentlich neue Grundlage stellen kann.

Das Werk ist dem Thema gewidmet: Corpus Beatis-
simae Virginis animae gloriosae unitum esse. Sein Zweck
ist, festzustellen, ob diese Lehre geoffenbart ist.

M. lehnt nun (S. 7) einen historischen Beweis fiir seine
These entschieden ab, weil sie sich aus geschichtlichen
Quellen nicht als eine geoffenbarte Lehre dartun 1a6t. Auch
lieGe sich daraus nicht der verherrlichte Zustand des Kérpers
Mariens beweisen. Privatoffenbarung kommt ebenfalls als
Beweismittel nicht in Frage. Mit triftigen Griinden weist
dann der Verf. nach, daB auch alle Versuche, eine aus-
driickliche Uberlieferung der in Frage stehenden Lehre
durch die Apostel darzutun, nicht zum Ziel gelangen
konnen.

Wenn nun die letbliche Himmelfahrt Mariens definiert
werden soll, dann geniigt es nach dem Verf. auch nicht, daf
dieselbe eine conclusio theologica oder eine blof viriualiter
implicite geoffenbarte Wahrheit sei, sondern sie miifte
wenigstens formaliler implicite geoffenbart sein (S. 18).
Zur Erleichterung des Verstindnisses bemerkt er, daf for-
maliter implicite geoffenbart die Lehre ist, die in einigen
geoffenbarten Grundwahrheiten derart enthalten ist, daf sie
sich aus der bloBen Analysis der Termini oder der Grund-
wahrheiten ohne Deduktion herleiten lift, so daf die Kirche
schon von Anfang an in diesen Grundlehren die betr. Wahr-
heit objektiv besas. Es ist somit nicht erforderlich, dag die
Apostel ausdriicklich diese Wahrheit gelehrt hatten, noch
auch, daf die Frithkirche sich eines solchen Sachverhaltes
bewufit gewesen wire. Es kann somit Zeiten geben, in
denen eme heute definierbare oder auch definierte Lehre
nicht blof nicht gelehrt, sondern auch geleugnet und be-
kiampft wurde.

Verf. stellt sich nun die Aufgabe, darzutun, daf seine
These in der Offenbarung derart enthalten sei, daf sie ohne
Deduktion durch bloBe Analyse einiger geoffenbarter Lehren

aus dieser hergeleitet werden konne. Im Rahmen seiner
These, auf den er sich stets mit Geschick zuriickzieht, ist
er dann imstande, alle bisher gegen die leibliche Himmel-
fahrt Mariens erhobenen Schwierigkeiten zu I6sen.

Drei Argumente werden aufgefithrt, deren Wortlaut ich
wiedergebe: 1. Argument (S. 32): Patres Faticanos sequentes
primo argumeniamur ex ideniitate victoriae Virginis cum illa
reporfata a divino suo semine de diabolo. Eaedem inimicitiae
Mariae vindicantur idemque plenissimus triumphus de serpente
infernali, quae Christo tribuuntur, ita ut solus titulus ea habendi
differal. Victoria autem Christi etiam complectitur iriumphum de
morte corporis. Ergo efiam Maria de morie corporis triumphare
debuit, id quod non verificatur, si Maria cum corpore el anima in
gloriam non introissel.

2, Argument: Hier betont der Verfasser vor allem, daf man
nicht aus der bloken Tatsache der unbefleckten Empfingnis schon
auf den Besitz aller Gnadengaben der Urgerechtigkeit fiir Maria
schliefen diirfe. Er fordert dafiir ein eigenes Argument, das er
folgendermafien formuliert (S. 75): B. Virgo immunis est a
peccato originali: ergo immunis esse debet ab illis, quaec non sunt
nisi poenae peccati originalis; atqui permanere in morfe, subici
corruptioni non est nisi poena peccati originalis; ergo B. Virgo non
potuit permanere in morte, sed corpore et anima vivit in gloria
coelesti.

Das 3. Argument fufit auf zwei Feststellungen (S. 127):
Patres enim et liturgiae 1. considerant incorruplionem in partu tam-
quam fundamentum ontologicum exemptionis a resolulione in
sepulchro, ita ut ad novam vitam transire debuerit; nempe 2. immu-
nitalem a peccato originali, virginitatem in partu, exemptionem
a corruptione sepulchri et servitute mortis exhibent instar unius
magni decoris, unius admirabilis privilegii Matris Dei i. e. per-
fectae immunitatis a quavis corruptione.

~ Die Primissen dieser Argumente werden aus der HI. Schrift
und der Tradition bewiesen. Wenn auch die naheliegende Gefahr
einer zu starken Pressung der Uberlieferungstexte nicht immer ver-
mieden ist, so daf man sich des Eindruckes nicht erwehren kann,
als ob die Interpretation manchmal durch unsere heutige Kenntnis
der Theologie beeinfluft sei, so enthilt doch die Gesamtheit und
die groBe Zahl der fiir die einzelnen Probanda angefiihrten Texte
cine starke Beweiskraft. Bei dem fiir das erste Argument nutzbar
gemachten Schriftbeweis wire es wohl am Platze gewesen, die
Paulinische Mariologie noch stirker heranzuzichen und den Charak-
ter Mariens als der neuen Eva mehr auszuwerten. — Weniger ge-
gliickt scheint uns der Beweis fiir den verherrlichten Zustand des
K&rpers Mariens, so sehr wir seinen Wert im Rahmen der gegen-
wirtigen theologischen Kenntnis anerkennen.

Im ganzen ist die Methode die herkommlich dogma-
tische. Auch damit ist auf jeden Fall eine wichtige Grund-
lage geschaffen, auf der sich das Gebiude der Geschichte
der mit den Jahrhunderten wachsenden Erkenntnis dieser
Lehre aufrichten li6t.

Hinzuweisen ist auch auf die finf Abschnitte des An-
hangs, von denen besonders der dritte interessiert (S. 183):
Traditio formalis implicita Assumptionis ut ab apostolis
oretenus communicata et S. Scripturam excedens admittitur.

Ein Personenindex wird leider vermifit, wo er doch hier
besonders wichtig wire, um ein leichtes Auffinden der ver-
schiedenen teilweise seltenen und wertvollen Texte zu er-
moglichen.

Das Geschick des Verf., schwierige Probleme mit grof-
ter Klarheit vorzufithren und zu einer einleuchtenden L&-
sung zu bringen, tritt im ganzen Werk deutlich zutage.
Das gibt uns den Anlaf zur Bitte, er moge uns aus seiner
reichen schulischen Erfahrung heraus einen dogmatischen
Kursus schenken, der auch dem Durchschnittstheologen die
tieferen Spekulationen zuginglich und verstindlich machte.

Bamberg. A. Landgraf.
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Weber, Dr. Heinrich, Professor der Wirtschaftlichen Staats-
wissenschaften, Tischleder, Dr. Peter, Professor der Moral-
theologie und Sozialethik, Handbuch der Sozialethik. Exrster
Band: Wirtschaftsethik Essen, G. D. Baedeker, 1931
(XXXVI, 556 5. 8%). Gbd: M. 16.

Die Klage, daf fiir das Studium der sozial-, wirtschafts-
und politischethischen Fragen die erforderliche Literatur
fehle, kann jetzt sicherlich nicht mehr als begriindet an-
gesehen werden, kommt doch nun zu den vielen jene Fragen
behandelnden Schriften noch eine ausfithrliche Wirtschafts-
ethik hinzu; iibrigens findet sich auch im Buche des Rezen-
senten iiber die soziale Frage (Miinchen, Hueber, 1931)
S 115-—_208 ein kurzer Abrif der christlichen Wirtschafts-
ethik in moglichst einfacher und klarer Darstellung.

Vom Inhalt kénnen nur die Hauptteile angedeutet wer-
den. Der erste Teil behandelt Fundament und Organisation
der Wirtschaft, der zweite Teil den Wirtschaftsprozef und
seine Elemente, der dritte den Markt als Ausgleichsfunktion
im Wirtschaftsprozefs.

Zu seiner Befriedigung kann Rezensent feststellen, dak in
vielen Fragen die beiderseitige Auffassung iibereinstimmt, was
sich nicht zuletzt aus der direkten oder indirekten Beriicksichtigung
der christlichen Tradition erklart; sehr hiufig wird besonders auf
Thomas Bezug genommen, doch ist mehr als einmal zweifelhalt,
ob seine Gedanken ganz prizis und einwandfrei wiedergegeben
sind, Dagegen entfernt sich die Darstellung im zweiten Teil des
WWerkes ofters nicht unerheblich von der des Rezensenten. Er-
wihnt sei die Frage des gerechten Preises, des gerechten Lohnes,
des Zinsnehmens, der gemifigten Bodenreform und der Wirt-
schaftsdemokratie. Meist verfahren die Verfasser hier so, daf sie
die Ideen und Theorien Nell-Breunings einfach iibernehmen, aber
mehrfach handelt es sich hier um zwar scharfsinnige, aber der
Uberpriifung bediirftige neue Losungsversuche, nicht um gesicherte
Lssungen. So wird die Riicksicht auf die Gesamtheit als kon-
stitutives Element des gerechten Preises bezeichnet und betont,
wihrend nach der Auffassung der christlichen Tradition dabei
vielmehr nur eine wesentliche Voraussetzung und ein charak-
teristisches Kriterium in Frage kommt. Was das Problem des ge-
rechten Lohnes betrifft, so wird der Familienlohn, ja der Familien-
standlohn ohne weiteres als der von der (kommutativen) Gerech-
tigkeit geforderte hingestellt, ohne daf der wissenschaftliche Be-
weis erbracht wiirde, der freilich iiberhaupt nicht zu erbringen 1st.
Man kann nur sagen: der Staat hat zu sorgen, daf den Familien-
vitern Gelegenheit geboten wird, durch Tiichtigkeit und Fleif sich
den hinreichenden Lohn zu verdienen, und mit Riicksicht auf das
bonum commune diirfen im allgemeinen die Mindestlshne fir Ar-
beiter nicht so nicdrig angesetzt werden, daf sie nicht ausreichen,
cine Familie zu begriinden oder standesgemif zu unterhalten. Un-
gern vermifit man eine Wiirdigung des Aktienwesens.

Zum Teil sind die Ausfithrungen klar und leicht verstindlich,
ein anderer, nicht unbetrichtlicher Teil jedoch bereitet dem Ver-
standnis Schwierigkeiten, vielleicht ware auch hier, trotz schwie-
rigem Gegenstand, eine Vereinfachung noch moglich gewesen.

Die Literaturangaben sind fast etwas zu reichlich ausgefallen.
Wozu alle diese Artikel und Aufsitze in Wochenschriften, von
denen doch manche strengeren wissenschaftlichen Anforderungen
nicht geniigen diirften? Die leider herrschende Begriffsverwirrung
auf sozialethischem Gebiete ist ja gerade durch gewisse Wochen-
schriften herbeigefithrt oder gefordert worden. Dagegen wird z. B.
die ausgezeichnete Schrift von Funke iiber Kapitalismus und
Arbeitnehmerschaft nicht erwihnt. Von den Schriften des Rezen-
senteri werden nicht erwihnt: Naturrecht und Staat nach der Lehre
der alten Kirche, Die Staats- und Soziallehre des P. Leo XIII
sowie Der kirchliche Eigentumsbegriff.

Zweifellos wird das neue Werk auch den Theologen
von Nuizen sein, aber den vollen Nutzen werden sie nur
haben, wenn sie mindestens eine Vorlesung iiber Allgemeine
Volkswirtschaftslehre horen oder sonst mit dem Gegenstand

sich vertraut machen, nur so wird das geniigende Verstandnis
und die notige Selbstindigkeit des Urteils vorhanden sein.

Otto Schilling.

Thibingen.

Cabrol, Dom F., Les livres de la liturgie latine. [Bi-
bliothéque catholique des sciences religieuses.] Paris, Bloud & Gay,
1930 (165 S. kl. 89). Fr. 12.

Der bekannte Abt von Farnborough gibt im dem vor-
liegenden Bindchen einen trefflichen geschichtlichen Kom-
mentar zu den einzelnen in der lateinischen Kirche ge-
brauchten liturgischen Biichern: Missale, Sakramentar, Lek-
tionar, Graduale, Brevier, Antiphonar, Martyrologium,
Pontifikale, Caeremoniale Episcoporum, Rituale usw. Dabei
weifs C. auch auf manchen liturgischen Gebrauch oder Text
neues Licht fallen zu lassen.

So zeigt er z. B., daB der Ausdruck ,liber, in quo sunt
scripti exorcismi (Weihe der Exorzisten) auf eine Zeit hinweist,
wo unser Rituale noch nicht existierte, wohl aber ein eigener
libellus exorcismorum.

Das Domine, non sum dignus, Corpus Domini nostri und die
folgenden, vielleicht auch die vorhergehenden Gebete waren wahr-
scheinlich urspriinglich fiir den Kommunionritus aufierhalb der
hl. Messe zusammengestellt.

Das letzte Kapitel behandelt die interessante kunst-
geschichtliche Seite der vorgenannten Biicher.

Nicht nur die Liturgik und Kunstgeschichte, auch die
Bibliothekswissenschaft ist dem Verfasser fiir seine iiber-
sichtliche Zusammenstellung zu Dank verpflichtet.

Paderborn. J. Brinktrine.

Campenhausen, H. v., Die Passionssarkophage. Zur
Geschichte eines altchristlichen Bildkreises. Mit 23 Abb. u.
2 Farbtaf. [Sonderdruck aus dem Marburger Jahrbuch fir
Kunstwissenschaft, Bd. V.] Marburg, Kunstgeschichtliches
Seminar, 1929 (47 S. 4°). M. 7.

Eine erschopfende Behandlung der christlichen Sar- .
kophage ist schon lange erwiinscht. Wilperts grof an-
gelegtes Werk ist im Erscheinen begriffen. Daneben aber
gibt es noch viel Kleinarbeit zu leisten. Einen wohl-
gelungenen Beitrag bietet v. C. mit seinem Aufsatz iiber
die Passionssarkophage. Daf eine Reihe von Sarkophagen
mit Christusszenen zusammengehore, hatte man schon er-
kannt, daB aber noch eine Anzahl anderer Sarkophage, die
neben Christusszenen auch Szenen aus dem Leben der
beiden Apostelfiirsten oder nur solche bieten, mit den erst-
genannten eine Gesamtklasse bilden, hatte man vielleicht
geahnt (vgl. J. Reil, Die altchristlichen Bildzyklen des
Lebens Jesu =— Studien iiber christliche Denkmiler.
Heft 10 [Lpz. 1910] S. 24), aber bisher nicht klar aus-
gesprochen. Das ist ein Hauptverdienst der vorliegenden

Studie.

v. C. will nicht eine ,,Monographie der Passionssarkophage®
bieten, sondern er behandelt nur die ,Komposition des dargestell-
ten Bildkreises, soweit sic dessen inhaltliche Seite betrifft und
als ein zyklisches Ganzes verstanden werden kann®. Stlkritik und
Ikonographie scheiden bewuBt aus. Ebenfalls wird keine absolute
Chronologie angestrebt, sondern nur eine relative (S. 1f.). Ab-
schnitt I (S. 3—12) erliutert den Begriff und die Grundform der
Passionssarkophage. Den Mittelpunkt bildet stets entweder das
Triumphkreuz oder die Majestasdarstellung. Zu beiden Seiten
sind je zwei oder drei Szenen aus dem Leben Christi, Petri und
Pauli angeordnet. In dieser Hinsicht stimmen alle Passions-
sarkophage iiberein. Das kann kein Zufall sein. Man war ,sich
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des Wesens und des unverinderten geistigen Sinnes der Zyklen
wirklich bewufit”. Den Ursprung der Szenen haben wir auf den
Passionssarkophagen zu suchen. Dafiir spricht neben anderen
Griinden die Tatsache, daf die Szenen fast nur auf diesen
Sarkophagen begegnen. Vielleicht haben wir hier sogar ihre erste
bildliche Wiedergabe, da die Katakombenkunst ausscheidet und
auch die Kirchenmalerei als Vorbild wahrscheinlich nicht in
Frage kommt. Was die beiden Zentraldarstellungen angeht, so
glaubt v. C., fiir das Triumphkreuz den Ursprung auch auf den
Passionssarkophagen suchen zu sollen. Manches spricht dafiir.
Doch ist m. E. die Frage noch nicht endgiiltig zu losen. Dazu
bediirfte es trotz der Arbeiten von O. Schénewolf und J. Reil
noch einer eingehenden Untersuchung der Kreuzesdarstellung iiber-
haupt. Die Passionssarkophage sind simtlich abendlindischen
Ursprungs. Mit orientalischen Vorbildern ist nicht zu rechnen.
Der Urtyp ist entweder in Rom oder Siidgallien wihrend der
spatkonstantinischen oder auch schon nachkonstantinischen Zeit
entstanden.

Im Abschnitt II (S. 12—41) folgt eine Besprechung der
einzelnen Sarkophage. Im ganzen kennt man 18 Exemplare der
Passionssarkophage, wozu noch drei Fragmente kommen, die
wahrscheinlich demselben Kreis angehtren. Alle zeigen die grofte
Ubereinstimmung im Mittelfelde. Beziiglich des Triumphkreuzes
schlieft sich v. C. trotz des neuerlichen Einspruches von H. Ache-
lis, der darin das erste Kreuzigungsbild sehen méchte, wohl mit
Recht der fast allgemeinen Auffassung an, daf es sich um ein Auf-
erstehungssymbol handelt. Sinnverwandt ist die Majestasdarstel-
lung, die Christus ,als den Auferstandenen im Paradiese’ zeigt.
Bei ihr kann man mit einiger Sicherheit behaupten, daf sie der
Kirchenmalerei entnommen sei. v. C. hat die Passionssarkophage
in verschiedenen Gruppen geordnet und auf einer mehrfarbigen
Tafel (Tabelle 1) iibersichtlich zusammengestellt. Nach dem
Inhalt der Szenen werden kombinierte und reine Passionssarkophage
als Klasse I und II unterschieden. Der Klasse I (S. 16—28)
gehdren vier Gruppen an: Die Christus-Petrus-Sarkophage, die
Christus-Paulus-Sarkophage, die Christus-Petrus-Paulus-Sarkophage
und ein Christus-Petrus-Zyklus mit dem Opfer Abrahams als
Eckszene. Die Klasse II (S. 28 fi.) umfaBt die reinen Christus-
und die reinen Apostelsarkophage.

Diese beiden Gruppen kommen nach v. C. fiir den Urtyp nicht in
Betracht. Beziiglich der Christussarkophage war man bisher an-
derer Meinung infolge der falschen Deutung von Petrusszenen als
Christusszenen. So wurde diese schwichste Gruppe zur zahlen-
mifig am besten vertretenen. Dadurch wurde aber das eigent-
liche Grundprinzip der Passionssarkophage iiberhaupt verschleiert.
Das ist eine wichtige Feststellung, die fiir die grundsitzliche Be-
urteilung der Entwicklung des Typus entscheidend ist. Die
Apostelsarkophage fithren neue Szenen in den Passionszyklus ein:
sog. Bedriingung Petri, Verleugnungsansage und Schliisseliibergabe.
Die beiden letzteren nehmen die FEckfelder ein, Sollten sie da-
durch nicht etwa zueinander in besondere Bezichung gesetzt sein?
Fiir die beiden atl. Eckszenen des Apostelsarkophags im Lateran-
museum postuliert und begriindet der Verf. einen inneren Zusam-
menhang (S. 34 ). Er deutet das Opfer Abrahams und den
Dulder Job als Typen des leidenden Christus, Wohl mit Recht,
Doch ist Job als Typus des leidenden Erlésers in der alt-
christlichen Literatur nicht so unbekannt, wie v. C. meint, Vel.
F. X, Kraus, RE Il 62. In gleicher Weise gilt Job als Vor-
bild der Martyrer, ein Gedanke, der gut in den Zusammenhang
pait und jedenfalls dem Typ des reinen Apostelsarkophags mehr
entsprechen wiirde. Wenn v. C. die friihere Deutung Jobs als
Vorbild der Auferstechung ablehnt, so ist doch zu beachten, daf
diese Deutung auch fiir Abel nicht unbekannt ist; vel. F. X.
Kraus, RE I 3. Und da der Sarkophag, wenn wir die Fck-
szenen als Typen Christi auffassen, auch nicht mehr recht in das
Schema pafit, so kénnte man ebensogut die Maglichkeit der zwei-
ten Deutung zugestehen.

Die Urform des Passionssarkophags sieht v. C. mit guten
Griinden im  Christus-Petrus-Paulus-Zyklus (S. 36f.). Dem-
entsprechend erkennt er auch dem Triumphkreuz die Prioritit zu
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vor der Majestasdarstellung. Diese Annahme hitte vielleicht noch
gestiitzt werden konnen durch den Hinweis auf den doppelten
Christustyp, der im Christus-Petrus-Zyklus auf den beiden Ex-
emplaren mit der Majestasdarstellung begegnet. Da in den Pas-
sionsszenen, soweit ich sehe, immer der unbirtige Typ auftritt, so
hat der Kiinstler den bartigen Typ der Majestasgruppe offenbar
anderswoher iibernommen und sklavisch kopiert. Freilich darf
man bei der Frage nach der Urform nie aufier acht lassen, daf
die Folgerungen Hypothesen sind und wahrscheinlich stets bleiben
werden. M. E. kann man sich nimlich bei der Erforschung und
Festlegung eines kiinstlerischen Entwicklungsganges nicht mit un-
umstofilicher Sicherheit auf rein logische Schluffolgerungen stiitzen
ohne sonstige chronologisch feststehende Daten. Darum ist es
auch noch nicht gewifi, ob die angenommene Entwicklung des
Passionszyklus, ,,dessen Geschichte sich so klar verfolgen® licf,
durch weitere Funde nicht erschiittert wird, und ob dann die
Annahme ,einer einmaligen, geistig-kiinstlerischen Schopfung ...,
die einen bestimmten Grundgedanken veranschaulichen will* (S. 41)
bestehen bleiben kann.

Den Grundgedanken legt v. C. im Abschnitt III (S. 41 £.)
dar. Er findet ihn in der gegensitzlichen Zusammenstellung der
Leidensbilder mit der Darstellung des Triumphkreuzes im Mittel-
felde. Das Triumphkreuz ist der betonte Mittelpunkt. Es symboli-
siert nicht nur das einmalige Ereignis der Auferstehung Christi,
sondern hier auf den Passionssarkophagen ist es als das Bild des
Sieges Christi iiber den Tod ,,zum Zeichen des Heiles fiir alle
Menschen geworden, das Symbol dafiir, daf die Herrschaft der
Déamonen gebrochen ist und der Tod — allem Leiden und Ster-
ben in der Welt zum Trotz — durch Christus verschlungen ist
in den Sieg” (S. 43). So ordnet sich der Grundgedanke der
Passionssarkophage mit dem Gesichtspunkt vom Sterben und Auf-
erstehen gut ein in den ,,Grabesgedanken® der christlichen Sepul-
kralkunst, ohne jedoch einen neuen Weg fiir die Deutung dieses
Kunstzweiges iiberhaupt zu bieten.

Lobend zu erwihnen ist die reiche Ausstattung mit Abbil-
dungen, wenngleich einige infolge zu starker Verkleinerung nicht
allen Anforderungen entsprechen. Wie schwierig es ist, alle Ver-
treter des Passionszyklus unter gewisse Schemata zu bringen, zeigt
besonders deutlich der Sarkophag des Junius Bassus, bei dem
noch erschwerend hinzukommt, daf er doppelreihig ist. Viel-
leicht muf man eben noch mehr Gruppen ansetzen, was v. C.
auch selbst auf S. 41 zugibt, wo er den von ihm angefertigten
Stammbaum (Tabelle II) der Entwicklungsgeschichte erliutert.
Von einigen Ungenauigkeiten im Ausdruck abgesehen, wirkt sich
besonders storend aus der unterschiedliche Gebrauch von ,links™
und ,,rechts” (vgl. S. 17 u. 8.).

Aber alles in allem ist das Thema mit Liebe behandelt.
Der Verf. ist besonnen und zuriickhaltend im Urteil, was
freilich nicht ausschlieft, daf man hie und da anderer
Meinung sein kann. In der Untersuchung geht er mit Vor-
sicht und Scharfsinn zu Werke und kann infolgedessen
manche Irrtimer und MiGverstandnisse bereinigen und neue
Erkenntnisse und bessere Deutungen gewinnen. v. C. hat
sich emen dankbaren Stoff fiir seine Arbeit ausgewahlt.
Immerhin wird eine gleichgeartete Untersuchung sich noch
ofter anstellen lassen und auch dann zu neuen Ergebnissen
fohren. Fiir jede weitere Gabe dieser Art ist dem Verf.
der Dank der Wissenschaft sicher.

Miinster 1. W. Friedrich Siihling.

Kleinere Mitteilungen

»Collectanea Franciscana.« Unter diesem Titel hat das
Kapuzinerkloster San Lorenzo da Brindisi in Assisi eine neue
Vierteljahrsschrift ins Leben gerufen. Sie ist der gesamten Theologie
gewidmet, wie sie im Orden des h. Franz betrieben wird und in
den vergangenen Zeiten betricben worden ist; und zwar soll in
jedem Hefte wenigstens ein Aufsatz iiber die Lehre oder die
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Geschichte des ganzen Ordens handeln, wahrend die anderen Ab-
handlungen oder Mitteilungen speziell sich mit der Lehre oder
Geschichte des Kapuzinerordens befassen werden. Ferner werden
sorgfiltice Besprechungen anderer theologischer Werke, eine
franziskanische Bibliographie und franziskanische Chronik in Aus-
sicht gestellt. — Das 1. Heft (144 S. Lex. 8°) ist im Druck und
Papier sehr gefallig ausgestattet, und der Inhalt laBt erkennen, daf
die Herausgeber darauf bedacht sind, ein wissenschaftlich hoch-
stehendes Organ zu schaffen. — Der Bezugspreis betrdagt jahrlich
25 Lire fiir Italien, 35 Lire fiir das Ausland. Adresse: Assisi,
Via S. Francesco 23.

Als XXVII. Heft des ,Florilegium patristicum” legt
M. Schmaus, S. Aurelii Augustini Ep. Hipp. De beata
vita liber (Bonn, Hanstein, 1931; 23 S, gr. 8% Kart. M. 1)
vor. Die Edition schlieft sich an die Ausgabe von Kneell
(CSEL 1922) an, wahrt sich aber die Entscheidung in einzelnen
Lesarten.

»P. Thonna-Barthet des Augustins de Malte. I’Evan-
gile commenié par Saint Augustin. FExirait de ses oeuvres.
Paris, Lethielleux, 1930 (300 p. 8°). Fr. 25.« — Eine Augu-
stinus-Anthologie, die nicht wie die Auswahl von Karrer ,,die
Seele und ihr Gott" und die ,,Gemeinschaft” zugrunde legt, auch
nicht wie Rouét de Journel in seinem Enchiridion patristicum
bzw. asceticum dogmatische bzw. aszetische Gesichtspunkte in
weitem Ausmafb walten li6t, sondern nur das LLeben Jesu im
Lichte der augustinischen Auffassung vorlegt weniger fiir wissen-
schaftliche Zwecke als fiir erbauliche, zum Zwecke der Betrach-
tung, der geistlichen Lesung und der Predigt. In 9 ,livres” zie-
hen an uns voriiber Enfance de [ésus, les débuts du ministére de [.
(von der Predigt des Taufers bis zum 38jihr. Kranken), le
sermon sur la montagne (besonders ausgiebig behandelt), les para-
boles; instructions et conseils, les derniers jours, sur la rouie de
Gethsémani, passion, mort et resurrection de Notre Seigneur. Eine
table analytique als Inhaltsverzeichnis erleichtert die Benutzung.
In erster Linie sind die tractatus in Joannem, daneben aber die
4 BB. de consensu evangelistarum, die 2 BB. de sermone Domini
in monte, die quaestiones zu Mt u. Lk, die expositiones zum
I. Joh-Briefe und mehrere sermones verwertet. Von einer wort-
lichen Zitation hat der Verf. abgesehen und hin und wieder
paraphrasierend, hin und wieder genauer dem Texte folgend die
Werke Augustins benutzt. Eine Ubersetzung mit gelegentlicher
Erweiterung und genauerer Zitation wiirde gewifs manchem Augu-
stinusfreunde willkommen sein, da es reizvoll ist, wie dies Buch
zeigt, eine geschlossene Darlegung des Lebens Jesu im Lichte
augustinischer Auffassung zu sehen. C. Schmitt.

Die »69. Generalversammlung der Katholiken Deutsch-
lands zu Miinster i. W. vom 4—8. Sept. 1930. Hisg. vom
Lokalkomitee. Miinster, Aschendorff (XIV, 480 S. 8°) M. 4«
bringt den Bericht der glinzenden und fruchtbaren Tagung. Die
Bilderausstattung im besondern ist aber kaum als der Tagung ent-
sprechend zu bezeichnen.

»Schmidt, O. F. M. Dr. phil. P. Expeditus, Faust.
Coethes Menschheitsdichtung in 1threm Zusammenklange mit uralten
Sagenstimmen und im Zusammenhange ihres gedanklichen Aufbaues
dargelegt. Zweite durchgearbeitete Auflage. Mit 8 Bildern in
Kupfertiefdruck. Miinchen, Josef Kosel & Friedrich Pustet, 1930
(240 S. kl. 8°). Lw. M. 5.« — Die zweite Auflage dieser ,,mit
gliubigen Augen’ versuchten Erklarung des ,.celebre lavoro dram-
matico-religioso” (Osservatore Romano 1930, 3. Juli) hat keine
wesentlichen Anderungen erfahren. Nur eine schirfere und klarere
Herausarbeitung verschiedener von der Kritik mifiverstandener
Stellen ist versucht worden.

»Nétges, Jakob, S. ]., Nationalsozialismus und Katho-
lizismus, Koln, Gilde-Verlag, 1931 (224 S. 8°). M. 3,90.« —
Wieviel Politik mit Religion, Theologie und Seelsorge zu tun hat,
ist vom Liberalismus her iber die Sozialdemokratie hinweg im
Kommunismus und Nationalsozialismus von heute immer klarer
geworden. Deswegen werden nicht bloB die Politiker, sondern
noch mehr die Seelsorger eine vom theologischen Standpunkte vor-

genommene Untersuchung der Grundlagen, Theorien und Methoden
des deutschen Nationalsozialismus dankbar begriien. Die Schrift
von Notges erfiillt diese Aufgabe in einer fiir weiteste Kreise be-
rechneten Form. Sie ist ein wahres Repertorium fiir die Theorie
und Praxis der im tiefsten Grunde christentumfeindlichen Bewegung
und eine Sammlung und Bewertung der amtlich-kirchlichen Aufe-
rungen zu ihr, wie sie in den letzten Monaten von seiten des ge-
samten deutschen Episkopats ergangen sind. Die zuverldssige,
quellenmifige Darlegung ist besonders hervorzuheben. Die Grund-
forderungen, die fiir die Vereinbarkeit von Nationalsozialismus
und katholischer Kirche S. 211—215 in neun Punkten formuliert
werden, lassen deutlich genug erkennen, daf sie faktisch vom
Nationalsozialismus niemals erfiillt werden, ja wesensmihig nicht
erfullt werden kénnen, ohne daf der Nationalsozialismus sich selbst
aufgibt. Der Nationalsozialismus ist eben ein Wirklichkeitsding,
das entweder so, wie es ist, ist oder gar nicht ist.

Das nunmehr schon im 16.—19. Tausend vorliegende bekannte
Buch »Schilgen, Hardy, Um die Reinheit der Jugend. Ein
Buch iiber die Erziehung zur Keuschheit fiir Eltern, Seelsorger
und Erzieher (Diisseldorf, L. Schwann [1930]; 224 S. kl. 8°
M. 3.50)« nennt sich ,,umgearbeitete und erweiterte Auflage™. Die
einzelnen Belehrungen sind als separate Heftchen beigegeben. Ein
neuer Abschnitt, ,,50S-Rufe der Jugend”, illustriert durch einen
weitldaufigen Anhang mit Gestandnissen von Jugendlichen (S. 170—
222), ist beigegeben.

»Weitzel, Wilhelm, Fiihrer durch die katholische
Kirchenmusik der Gegenwart. Zweiter Teil, umfassend
hauptsachlich die kirchenmusikalische Literatur von 1920—1930.
Freiburg im Breisg., Herder, 1930 (XVI, 152 S. 8°). M. 4,80.«
— Auch wer nicht im Besitz des ersten, vollig vergriffenen Teils
ist, kann sich aus diesem zweiten Teil einen guten Ein- und
Uberblick auf dem Gebiete der gesamten katholischen Kirchen-
musik verschaffen. Nicht zu kurz und nicht zu lang sind die
Erklarungen, die uns der Freiburger Domorganist Weitzel gibt.
Fiir den Rector ecclesiae scheint mir das Buch unentbehilich zu
sein, damit er nicht der Willkiir des Organisten und Chorleiters
hilf- und schutzlos gegeniibersteht. Nach einem orientierenden
Vorwort beginnt das Werk mit den pépstlichen Erlassen iiber
Kirchenmusik; die Ubersetzung ist freilich nicht so gut wie die
Griissauer Ubersetzung, die in Nr. 6 der Theol. Revue 1930 be-
sprochen wurde. Dann folgt die Literatur der kirchlichen Musik-
theorie, wo auch erstmalig das volkstiimliche Kirchensangerblatt
,Liturgie und Kirchenmusik® (Verlag Laumann-Diilmen) genannt
wird; dann die Besprechung der Orgelkompositionen und der
Vaticana-Ausgaben mit besonderer Beriicksichtigung der Volks-
ausgaben, Der dritte Teil umfaht die Kompositionen des Ordi-
narium missae und des Requiem; der vierte Kompositionen des
Proprium, anderer liturgischer Gesiinge und auBerliturgischer Teile,
alle nach den verschieden moglichen Chorbesetzungen geordnet.
Auch auBergottesdienstliche religiose Werke werden beriick-
sichtigt. G. Schwake.

»Bauer, Karl, Gleichnisse Jesu in 24 Bildern dar-
gestellt. Giitersloh, C. Bertelsmann, 1931. M. 4.« — Eine
Bildermappe zu den Parabeln des Herrn, denen auf einem gegen-
tiberstehenden Blatt der Text des betreffenden Evangeliums bei-
gegeben ist. Die Kompositionsart geht sozusagen eine Reihe von
geschichtlichen Epochen bis zur Gegenwart durch.

»Busch, R., Deutsches Chorgestiihl in sechs Jahr-
hunderten. Hildesheim, August Lax, 1928 (70 S., gr. 8°,
500 Chorgestithle auf 76 Tafeln.) M. 30.« Mit iiberaus feiner Ein-
fiihlungsgabe, voll Aufgeschlossenheit fiir alle Schonheiten der
verschiedenen Stilperioden, dabei voll kiinstlerischer Sprachgestal-
tung bietet hier Busch nicht eine zusammenfassende Darstellung
des gesamten Chorgestithls in Deutschland, wohl aber eine ge-
diegene Entwicklungsgeschichte dieses Kirchenmabels (S. 1—25).
Im zweiten Teil (S. 26—49) werden die einzelnen, auf den iiber-
aus prachtigen Tafeln abgebildeten Gestithle in diese grofiziigig
geschaute Entwicklungsgeschichte eingereiht und mit ihren Schon-



227 1931

THEOLOGISCHE REVUE Nr. 5

228

heiten und Besonderheiten ins rechte Licht gesetzt. Durch zahl-

reiche Vergleiche zwischen den Kunstwerken und dem Kunst- |

empfinden des Ostens und Westens, des Siidens und Nordens ge-
lingt es Busch, bei aller Betrachtung der Einzelheiten nie den Blick
auf die Gesamtkunstentwicklung zu verlieren. In einem letzten
Abschnitt (S. 50—70) bietet Busch eine Zusammenstellung der
wichtigsten Gestiithle Deutschlands, topographisch und stilistisch
geordnet, mit Hinweisen auf Entstehungszeit, Eigenart, stilistische
Verwandtschaften usw. Eine Glanzleistung in der Bildwiedergabe
sind die beigegebenen 500 Chorgestithle auf 76 Tafeln.
Weilenberger.

Personennachrichten. Dr. Karl Theodor Schiafer wurde
als Privatdozent fiir die Exegese des Neuen Testaments in der
Kath.-theol. Fakultat der Universitit Bonn zugelassen. — Der a. o.
Professor an der Kath.-theol. Fakultit der Universitait Miinster
Dr. Peter Tischleder ist zum o. Professor der Moraltheologie
in derselben Fakultat als Nachfolger von Joseph Mausbach ernannt
worden.

Un texte de S. Augustin sur le culte de Cyhéle.
Dans cette Revue (1914, ¢. 181) M. Délger reprochait a

Specht de n'avoir pas expliqué dans une note un passage intéres-
sant de S. Augustin dans le Tractatus VII in Evangelium Johan-
nis, n. 6 et il donnait lui-méme une explication de ce passage.
Délger a reconnu ici une allusion 3 Cybele et & Attis, mais il a
ajouté des explications fausses: Cybele enléve ses boucles en signe
de deuil pour la mort d'Attis et elle blesse une oreille; on célebre
en méme temps le sang d'Attis et celui de Cybele. Specht pourrait
répondre avec les paroles d’Augustin Tract. XXI, |: melius est
nescire quam errare, sed scire melius est quam nescire.

Voici le texte d’Augustin: Hodie celebrant festivitatem san-
guinis nescio cuius mulieris . . . Raptum est aurum, dicuni, de
aure mulieris, el cucurrii sanguis, el positum est aurum in frutina
vel statera, et pracponderavit multum de sanguine . . . Pondus ad
inclinandum aurum habuit sanguis mulieris . . . Ille spiritus, nescio
quis, ut premeret pondus, placatus est sanguine . . . Nescio quid
simile imitatus est quidam spiritus, ut sanguine simulacrum suum
emi vellet . . . Ego noverim aliquo fempore illius Pilleati sacer-
dotem solere dicere: et ipse Pilleatus christianus est.

Le rapprochement de la festivitas sanguinis, d’une femme
qu'Augustin évite dédaigneusement de nommer, et du Pilleatus,
ne permet pas de douter qu'il s’agit ici du dies sanguinis, qui faisait
partie d'un cycle de fétes dans le culte de Cybéle et d’Attis.
Mais ce qu'en dit I'évéque d'Hippone différe absolument de tout
ce que nous savons de ce mythe. D’aprés Augustin quelqu'un
a arraché i la femme (Cybeéle) une boucle d'oreille en or, et
le sang a coulé de l'oreille. L'or ainsi volé devait servir & acheter
le simulacrum d'un dieu. Il ne suffisait pas, son poids était trop
léger. Mais le sang, joint & l'or, a fait pencher la balance.

On chercherait en vain 2 concilier cette narration avec les
autres témoignages. Essayons plutdt d’expliquer les différences.
L'Afrique était si bien christianisée que le mythe de Cybéle v a
subi des transformations radicales. 1. Le prétre d’Attis avait
Phabitude de dire: ipse Pilleatus christianus est. 2. Le récit
répugnant du sang (Attis, assis sous un arbre, se coupe le membre
viril et meurt) a été remplacé par une historiette d'une oreille
ensanglantée. Augustin parle toujours du sang de la femme, 3, On
ne voit plus trace des autres fétes qui précédaient et suivaient le
dies sanguinis. Augustin n'aurait-il pas exhorté les fidiles a s'ab-
stenir de ces autres spectacles? Il n'est plus question de la muti-
lation sous I'atbre et par conséquent la procession de l'arbre n'a
plus de raison d'Gire; Attis ne meurt plus, et la féte de sa resur-
rection est supprimée. 4. Enfin je me demande si la festivitas san-
guinis se célébrait encore a sa date régulidre, le 24 Mars. En
d'autres mots je me demande si on a le droit de chercher dans
cette féte un critére pour fixer 'année du Tractatus VIl qui a été
préché un dimanche. Dans une ville si chrétienne les organisateurs
du culte de Cybtle ont pu placer leur grande — je dirais volon-

1
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tiers leur uniqgue — procession un dimanche, comme on ferait
aujourd’hui pour un vulgaire match de football. Augustin dans son
sermon se plaint que beaucoup de femmes étaient absentes. Les
femmes chrétiennes qui délaissaient le sermon de leur évéque et se
pressaient dans les rues d’Hippone pour voir Cybéle et son oreille
saignante ne commettaient sans doute qu'un péché véniel. Les
cérémonies paiennes, ainsi transformées, ne constituaient plus un
grand danger pour le christianisme. C'était, s1 j'ose m’exprimer
ainsi, un modeste carnaval.

D. De Bruyne O.S.B.

Rome.
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Schreiber, Joseph Mausbach 1861—1931.: Sein Wirken fiir
Kirche u. Staat. Schlichte Gedichtnishlitier. Mstr., Aschen-
dorff (32). M 0,90.

Systematische Theologie.
Stange, C., Die Bedeutung des Christentums fiir den modernen

Menschen (ZSystTh 1930, 3, 446/500).

Brunner, E., Theologie u. Ontologie — oder die Theologie am
Scheidewege (ZThK 2, 111/22).

Kuhlmann, G, Krisis der Theologie? (Ebd. 123/46).

Przywara, E., Les mouvements de pensée religicuse en Alle-
magne (1929/30) (NouvRTh 4, 340/46).

Menzer, P., Deutsche Metaphysik der Gegenwart. Berl., Mittler
(106 4°). M 5.

Reininger, R., Metaphysik der Wirklichkeit. Wien, Brau-
miller (XI, 407). M 15.

Schestow, L., Hapusvidns deoucdrys (Uber die Quelle der
metaphys. Wahrheiten) (Logos 1, 17/87).

de Vries, J., Geschichtliches zum Streit um die metaphys.
Prinzipien (Scholastik 2, 196/221).

TSEEYO)”, R. A., The Nature of Evil. NY., Maxmillan (XVI,

Levejoy, A. O. The Revolt Against Dualism. NY., Norton,
1930 (XII, 325).

Ménégoz, F., Réflexions sur le probléme de Dieu (RHistPhil
Rel 1, 20/114).

Maréchal, ], ,Le probleme de Dieu® dapres M. Ed. Le
Roy II. (NouvRTh 4, 289/316).

Keussen, R, Die Willensfreiheit als religiéses u. philesoph.
Grundproblem (InternKirchlZ 1, 1/42).

Gaetani, F., La psicanalisi considerata come ,,Teoria psico-
logica® (CivCatt febbr. 7, 245/53).

Torm, F. Die geschichtl. Wirklichkeit u. der Glaube (ZSyst
Th 1930, 3, 401/45).

Schmidt, Fr. W,, Das Dogma u. die Kirche des Glaubens,
Giit., Bertelsmann (31). M 1.

— Deer

Bartlett, C. N., The Manifestation of the Trinity (BiblSacra
April, 183/96).

Dibelius, M., Jesus in Contemporary German Theology (]
Relig 2, 179/211).

Aulén, G, Die drei Haupttypen des christl. Versshnungs-
gedankens (ZSystTh 1930, 3, 501/38).

Soengen, L., Maria, die hehre Gottesmutter. Was wir von ihr
glauben, wie man sie verehrt. Bregenz, Teutsch (128). M 3.

Thropos, A. N, Die Substanz der Kirche. Berl,, Schneider
(224). Lw. M 6.

Morsch, G., De Transsubstantie (AlgNedEuchT 2, 65/77).
Browe, P., De Eucharistie als schutse op reis en de plechtige
reizen der Pausen (78/86). Philips, G., De H. Cyprianus
en het H. Misoffer (87/92). Lagae, A. Het Sacrificie
volgens St. Thomas (93/99).

Winkler, R., Eschatologie u. Mystik (ZThK 2, 147/63).

Louvet, M. A, Il Purgatorio secondo le rivelazioni dei santi.
Torino, Marietti, 1930 (324). L 7.

Varello, Fr, Institutiones philosophiae. P. FHI.
Torino, Soc. ed. internaz. (496). L 18.

Sander, F., Die Plicht (Grundwiss 1/4, 66/101).

Otto, R, Wert, Wiirde u. Recht (ZThK 1, 1/67).

K iihn, Leonore, Die Autonomie der Werte. Tl 2. Berl., Frank-
furter Verl.-Anst. (XVI, 590). M 16.

Arnim), H. v., Die Ethik des naturgemifien Lebens (Logos 1,

Ethica.

1/16

Otto, R., Wertgesetz u. Autonomie (ZThK 2, 85/110).

Adam, A, Der Primat der Liebe. Eine Untersuchung iiber die
Einordnung der Sexualmoral in das Sittengesetz. Straubing,
Ortolf & Walther (35). M 1.

Rosa, E., La condanna del ,Matrimonio perfetto” del Dott.
Van de Velde (CivCatt apr. 4, 58/64).

Oldra’, A, Virtt morali. P. IIL. Virth individuali, Taurini,
Marietti (VIII, 545 169). L 12.

Denderwindeke, A. v.,, Abrif der aszetischen Theologie
zur fgil‘l.{gmmenen $ i[:ighr\u;lg Cfles Priesterb u, Ordenslebens. Sinn-
gemal iibers. von Th. V. Gerster. Bd. 2. Pad., Schoni
(536). M 12. L

Primat des Wortes in der evang. Kirche. Ebd. (28). M 1. |

Brouillard, R., Pour lhistoire de I, imperfection morale®
(NouvRTh 3, 217/38).

Reinhardt, K. F., Fundamental Notions of Mysticism (New-
Scholast 2, 103/22).

Aus Ethik und Leben. Festschrift fiir Joseph Mausbach zur Voll-
endg des 70. Lebensjahres 7. Februar 1931. Mstr., Aschen-
dorff (VIII, 250). M 10. — Inhalt: Schmidt, W., Vélker
ohne Opfer? (1/6). Sticker, G, Moraltheologie bei den
Asklepiaden (7/20). Meinertz, M., Zur Ethik der Berg-
predigt (21/32). Tillmann, F., Besitz u Eigentum bei
Basilius d. Gr. (33/42). Diekamp, F., Brief an einen
Siinder. Zur Geschichte des griech. Bufiwesens (43/54).
Grabmann, M., Die Stuttgarter Hs des ungedruckten
Ethikkommentars Alberts d. Gr. (55/65). Wittmann, M,
Der Begriff des Naturgesetzes bei Thomas v, Aq. (66/80).
Stapper, R., Ein Beispiel moralisierender Liturgieerklirung
aus dem spaten MA. (81/89). Tischleder, P, Die Be-
deutung des Franziskus von Vittoria fiir die Wissenschaft des
Vslkerrechts (90/106). Donders, A, P. AL M. Jan-
vier O.P., ein Prediger der thomist. Moral (107/12).
Wagner, F., Zum Problem der Sittennorm (113/27).
Nell-Breuning, ©O. v, Zum Wertbegriff (128/36).
Walter, F., Ethos der Fortpflanzung (137/48). Rauch,
W., Der widerchristliche Charakter der Liige (149/60).
Schilling, O, Das Almosen als Rechtspflicht (161/69).
Krose, H. A, Moral u. Moralstatistik (170/80). Ruland,
L., Was gewinnt die Moraltheologie aus der Verwertung der
Ergebnisse der medizinischen Psychologie? (181/96). Stef-
fes, J. P., Das religiose Problem im Lichte der modernen
Religionssoziologie (197/200), Dessauer, F., Notizen zum
Begriff der Technik (210/20). Schreiber, G., Das Ethos
der Kulturpolitik (221/31). Weber, H., Joseph Mausbachs
gestaltende Mitarbeit an der neuen deutschen Reichsverfassung
(232/50).

Praktische Theologie.

Haring, J., Der kirchliche Strafprozefi. Graz, Moser (VIII,
76). M 3,60.

Buri, V., La settima conferenza di Lambeth e le sue decisioni
sul matrimonio (CivCatt febbr. 7, 234/44)."

Ter Haar, F., De matrimoniis mixtis eorumque remediis.
Taurini, Marietti (VIII, 195). L 11.

Linneborn, Die kath. Feiertage in Preufen (ThGI 2, 141/64).

Greene, F. B., Persistant Problems of Church and State (Amer
HistR Jan., Z57/73).

Giordani, L., Crisi protestante e unita della Chiesa. Brescia,
Morcelliana, 1930 (XVI, 262). L 10.

Koch, H., Das kirchliche Ostproblem der Gegenwart. Berl.-
Spandau, Wichern-Verl. (28). M 0,80.

Kilger, L., Die Missionsgeschichte als Zeugnis fiir die Lebens-
kraft unserer Kirche (ZMissWiss 1, 18/32).

Schmidlin, Zum ferngstl. Missionsschulwesen (Ebd. 76/81).

X, Il Clero indigeno e le antiche missioni del Giappone (CivCatt
marzo 7, 400/13).

Richter, J., Mission u. Evangelisation im Orient. 2. Aufl
Giit., Bertelsmann, 1930 (VI, 294). M 9.

Mensching, Gott in der Negerseele (ZMissKunde 3, 65/80).

Morcau, E. de, Le role de la femme dans la conversion des
peuples paiens (NouvRTh 4, 317/39).

Anstein, H., Mission und Alkohol. Asiatischer u. européischer
Alkoholismus. Kessler, W., Die Alkoholfrage auf dem
afrikan. Missionsgebiet. Berl, Neuland-Verl. (40). M 1,25.

Giirtler, A., Jesus Christus oder Karl Marx? Graz, Leuschner
& Lubensky (43). M 1,50.

Stark, J.. Nationalsozialismus u. kath. Kirche. Mchn., Eher
(67). M 1.

Worlitscheck, A., Soziales Christentum. Fine Auseinander-
setzung mit brennenden Tagesfragen. Mchn., Késel (215). M. 6.

Bauer, Cl, Kirche, Staat u. kapitalist, Geist (ArchKultur-
gesch 21, 2, 151/65).

Frey, H., Ein Menschenschicksal. Versuch einer seelsorgerl.
Analyse mit anschliefender Seelenfithrung. Lpz., Pfeiffer (42
mit Abb.). M 3.

Mirker, FF., Typen. Grundlagen der Charakterkunde. Mit
95 Abb. Lpz., Rentsch (121). M 5,40.

Kiinkel, F., Einfithrung in die Charakterkunde auf individual-
psychologischer Grundlage. 4. Aufl. Mit 3 Abb. Lpz., Hirzel
(VIIL, 189). M 6.
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—, Die Arbeit am Charakter. Die neuere Psychotherapie in ihrer
Anwendung auf Erziehung. Selbsterziehung u. seelische Hilfe-
leistung, 10. Aufl. Schwerin, Bahn (167). M 4,80.

—, Jugend-Charakterkunde. Theorie u. Praxis des Erwachsen-
werdens. 4. Aufl. (Ebd. 128). M 2,80; Lw. b. 3,80.

Engert, Uber die wissenschaftl. Grundlegung einer religiosen
Erzichungslehre (VierteljWissPadag 1, 94/138).

Schiile, A., Aus den Anfingen der pietistischen Pidagogik in
Wiirttemberg. Stuttg.,, Bonz (120). M 3.

Kaaf, F., uu Westhoff, P, Das kath. Bildungsideal u. die
Berufsschule. Diisseldorf, Kath. Schulorganisation (111).
M 6,50.

Lechner, M., Die Methoden der religionspsychologischen
Jugendforschung (Pharus 4, 161/74).

Grimm, H., Zur Psychologie des Knabenalters (Ebd. 194/211).

Stern, Clara, Erinnerung, Aussage u. Liige in der frithen Kind-
heit. 4., vollig umgearh. Aufl. Lpz., Barth (VI, 256).
M 13,20.

Fink, St, In terram bonam. Kinderansprachen. Rottenburg,
Baden (VIII, 193). M 3,90. 3

Stapper, R., Katholische Liturgik. 5. u. 6., verm. Aufl. Mit
16 Abb. Miinster, Aschendorft (VIII, 314). M 7,45.

Schuster, I1, Liber sacramentorum. Geschichtl. u. liturg. Stu-
dien tber das rom. MeBbuch. Ubers. von R. Bauersfeld.
Bd. 7. Rgsb., Pustet (328). M 6,80.

Sickenberger, J.,, Losung der Schuhriemen — keine Tauf-
zeremonie (LiturgZ 1930/31, 4, 115/17).

Steinwenter, A., Die Ordinationshitten koptischer Kleriker
(Aegyptus 1, 29/34).

Ebel, B., Das ilteste alemannische Hymnar mit Noten. Kodex
366 (472) Einsiedeln (12. Jh.). Mit 9 Faks.-Kunsttaf. Ein-
siedeln, Benziger (115 4°)., M 10.

Dillersberger, J., Triduum Sacrum (LiturgZ 6/7, 159/65).

Ebel, B., Zum Verstindnis des Exultet (Ebd. 165/73).

Bogler, Th.,, Der Gute Hirt in liturg. Textiiberlieferung (Ebd.
174/83).

Kiesgen, Agape, Das priesterl. Mehgewand (Ebd. 5, 131/38;
6/7, 183/98).

Hecht, F., Die Spielmusik in der Kirche (Ebd. 4, 122/26).

Harms, K., Die gottesdienstliche Beichte als Abendmahlsvor-

bereitung in der evang. Kirche, in Geschichte u. Gestaltung.

Greifswald, Bamberg, 1930 (X, 158). M 6.
Christliche Kunst,

Orlandos, A C., Une basiligue paléochrétienne en Locride
(Byzantion 5, 1930, 207/28).

Grégoire, H., Encore le monastére d'Hyacinthe 3 Nicée (Ebd.
287/93). :

Heydenreich, L. H. Spitwerke Brunelleschis (JbPreuf
Kunsts 1, 1/28).

Rice, D. T., Notice on Some Religious Buildings in the City
and Vilayet of Trebizond (Byzantion 5, 1930, 47/81).

Geisberg, M., Der Dortmunder Marienaltar des Konrad von
Soest. Dortmund, Ruhfus (13, 24 Taf. 4%). M 2.

Seydel, W., Mittelalterliche Wandmalercien im Chor des
Domes zu Konigsberg Pr. Konigsberg, Grife u. Unzer, 1930
(62; 21 Taf. 4°). M 7.

Schreiber, W. L., Die Legende der hl. Catharina von Alex-
andrien. Holztafeldr. von Michel Schorpp, Maler zu Ulm, auf
Schlof Hohen Liechtenstein bei Vaduz. Strafb., Heitz (10;
16 Taf. 2°). Hiw. M 60.

Meier, P. J., Konrad v. Soest (Westfalen 16, 2, 37/49).
Zimmermann, Hildegard, Die neueren Forschungen iiber
die altwestfal. Malerei IT (50/58). Nissen, R., Der Meister
des Frondenberger Altares (58/65). ten Hompel, A, Der
Prudentia-Schrein zu Beckum (73/75). Lippe. Margarete,
Frithgotische Kelche in Westfalen (76/79). Nissen, R,
Zwei westfil. Reliquienfiguren aus Silber (82/85). Geis-
berg, M., Das Mindener Missale von 1513 (85/89).

Tillich, P, Kult u. Form (KunstKirche 1, 3/6). Beyer, O.,
Was ist der Kunst-Dienst? (7/13). Hartlauer, G. F,
Kirchliche Kunst u. Gegenwart (14/19). Horn, C., Die
Forderung des Kultus an die Form (20/26).

Anschrift der Schriftleitung der Theol. Revue: Prof. Dr, A. Struker, Miinster i. W., Hammer Strafie 13,

SEPTUAGINTA

Societatis Scientiarum Gottingensis

auctoritate edidet A. RAHLFS
Subskriptions-Einladung

Unsere Ausgabe will den iltesten erreichbaren Text der Septuaginta wiederherstellen. Fiir den Benutzer
bede‘utet das eine ganz wesentliche Erleichterung seiner Arbeit, ohne dal seinem wissenschaftlichen Urteil vor-
gegriffen wird, denn die abweichenden Lesarten werden in den Anmerkungen angegeben und die Herstellung des
fortlaufenden Textes wird in der Einleitung genau begriindet. Das Sepluaginta-Unternehmen, welches diese Auf-
gabe zu losen bestimmt ist, steht unter der Aufsicht des Karfells der deutschen Akademien; seine Arbeiten leitet
Herr Prof. DDr. Alfred Rahlfs, der seit langem bekannte Fachkenner, der die Septuaginta-Arbeit zu seiner Lebens-

aufgai)e gemacht hat. — Der Gesamtumfang des Werkes wird auf 250 Druckbogen GroBoktav geschiitzt, der
Zeitraum der Verdffentlichung auf etwa 20 Jahre,

Als erste Lieferung ist soeben erschienen: X. Psalmi eum Odis. 1. Hilfte (Bogen 1—11), gr. 80. Die 2.
Hilfte (Bogen 12—23) wird bereits im Herbst 1931 erscheinen.

Die Subskriptions-Bedingungen

Auf jeden Band kann einzeln subskribiert werden, jedoch gilt bei gleichzeitiger Subskription auf alle Bénde
ein wesentlich niedrigerer Preis, und zwar fiir Einzelbinde 1,40 RM. fiir den Druckbogen, fiir das Gesamtwerk
nur 1 RM. fiir den Druckbogen. Band X, 1. Hilfte kostet also bei Subskription auf das Gesamtwerk 11 RM., bei
Subskription nur auf Band X 15,40 RM.

SchluB dieser Subskription am 1. November 1931, (fbersee: 1. Dezember 1931.

Nach Schluf der Subskription wird unter allen Umstinden eine sehr erhebliche Preiserh6hung eintreten.
Vorlage eines Probestiickes unverbindlich durch jede Buchhandlung.

Prospekt direkt vom Verlag

VANDENHOECK & RUPRECHT IN GOTTINGEN
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Soeben erschien in zweiter, vermehrter Auflage

Religions- und

Moralpadagogik

GrundriB einer zeitgemidBen Apologetik

von Dr. JOSEPH GOTTLER

Prof. der Pidagogik und Katechetik an der Universitit Miinchen

XI, 290 S. Geheftet RM 6.80, gebunden RM 8.30

Der Literarische Handweiser 1923, Nr. 4, S. 293, urteilte iiber die 1. Auflage: ,Ein Buch,
das uns bisher fehlte! Gottler hat mit gliicklichem Griff die Katechetik aus ihrer
intellektualistischen Verarmung herausgerissen und mitten ins pulsende Gegenwarts-
leben gestellt. Der religionslosen Moralpddagogik konnte keine treffendere Wider-
legung zuteil werden als durch die Darstellung der Katechetik als Religions- und
Moralpidagogik im eigentlichsten Sinne, als Einfiihrung in die Lehre und das Leben
der Kirche.”

Die in allen Teilen sorgfaltig iiberarbeitete Neuauflage'bringt vielfach noch bestimmtere
Formulierungen, geht auf manche Gegenwartsprobleme durch Einfiigung neuer Kapitel
noch mehr ein, beriicksichtigt den Religionsunterricht der héheren Lehranstalten in
einem eigenen zusammenfassenden Abschnitt. Die Literaturangaben sind iiberall auf
den neuesten Stand gebracht. Im Anhang sind &fter zitierte amtliche Kundgebungen
im Wortlaut abgedruckt, den in der 1. Auflage schon enthaltenen Lehrplanentwiirfen
und methodischen Beispielen sind neue beigefiigt, auch ein im Text beriihrtes bedeut-
sames Bild von Meister Fugel ist beigegeben.

Der beste Beweis fiir die ,ZeitgemiBheit® des Werkes liegt in der Tatsache, daf eine
Reihe von Aufstellungen der 1. Auflage inzwischen durch die neuen Lehrpline und
Lehrbiicher Verwirklichung gefunden hat.

Durch jede Buchhandlung

O AR
Aschendorffsche Verlagsbuchhandlung

Minster in Westfalen
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Geschichte der Kirche

fiir die Obe;'stuie hoherer Lehranstalten

Unter Mitwirkung von Univ.-Prof. Dr. Fr. X. SEPPELT-Breslau und
Oberstudienrat 0. KOCH-Dortmund herausgegeben von

Professor DDr. JOSEPH LORTZ - Braunsberg

Soeben erschien:

IIL. Teil Die kirchliche Neuzeit oder die Kirche im Kampfe mit der autonomen Kultur. 1. Epoche:
Die offenbarungsgldubige Zeit. 1./2. Aufl. XI, 116 S. Kart. RM 2.30

IV. Teil. Die kirchliche Neuzeit oder die Kirche im Kampfe mit der autonomen Kultur. 2. Epoche:
Die offenbarungsfeindliche Zeit. 1./2. Aufl. VII, 89 S. Kart. RM 1.70

Friither erschien:

I. Teil. Die Geschichte der Kirche im Altertum oder die Kirche inmitten der antiken Kulturwelt.
VIII, 83 S. 2. Aufl. . . Kart. RM 1.50

1I. Teil. Das kirchliche Mittelalter oder die Kirche als Fiihrerin des Abendlandes. VIII, 1048, Kart.RM 2.-

Ein kleiner Ausschnitt aus den uns im Laufe einer Woche aus den Kreisen der Herren Religionslehrer

zugegangenen glidnzenden Beurteilungen des III. Teiles:

Meine Ansicht iiber Teil III ist die gleiche wie iiber Teil I und II: Gliicklich die Schiiler, die ein so an-
regendes, tiefgehendes und aufrichtig wahrheitsliebendes Arbeitsbuch beniitzen diirfen! . . Gliicklich auch
der Religionslehrer, der Geduld hatte, mit der Einfiilhrung einer Kirchengeschichte zu warten, bis Lortz
vorlag! Dies Buch schligt jede Konkurrenz. Herzlichen Glickwunsch dem Verfasser und dem Verlag!

Hochw. Dr. W. K. in R.

Gewil stellt das Buch grofle Anforderungen, aber die Behandlung des Stoifes, kritisch, freimiifig, von
wirmster Liebe zur Kirche getragen, die dureh ihre Problemstellung immer wieder zu aktivster Teilnahme
an den kirchlichen Fragen der Gegenwart aufruft und schult, fordert gerade zu intensiver Mitarbeit heraus.
Iech wiinsche dem Buche weiteste Verbreitung. Hochw. Stud.-Rat Dr. M. in B,

Es ist das beste mir bekannte Kompendium der Kirchengeschichte. Die Arbeit geht in die Tiefe, ohne
daB dabei die Klarheit und Ubersichtlichkeit leidet. Ganz im Gegenteil! Die leitenden Zeitideen werden
kraftig herausgestellt; das Sireben nach Systematik tut den Tatsachen keineswegs Gewalt an.

: Hochw. Rel.-Lehrer G. in E.

Er reiht sich wiirdig den beiden ersten Teilen an. Mit Freuden begriiBen wir die ausfiihrliche Behandlung
der Reformation. Die Sichtung des ungeheuren Materials, die klare Zeichnung der geistigen Stromungen
ist mit Meisterhand vollzogen. Hochw. P. J. O.S.B. in M.

Es ist die Geschichte der Kirche. Stud.-Rat S. in K.

Priifungssticke bei beabsichtigter Einfiihrung unberechnet

@ Verlag Aschendorff, Miinster in Westfalen

O

: Druck der Aschendorffschen Buchdruockerei in Minster i. W.



