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Die Grundfrage der protestantischen Theologie.

Die Frage nach der Methode der Theologie ist unter
katholischen und unter protestantischen Theologen seit Jahren
wiederum akut. Guardini, Rademacher, Eschweiler u. a.
auf katholischer Seite, Barth, Gogarten, Odenwald, Peterson
u. a. auf protestantischer Seite haben sie aufgeworfen, weil
sie der Uberzeugung sind, damit ein Anliegen zu treffen oder
eme Aufgabe zu erfiillen, die uns durch die tiefen geistigen
‘Wandlungen, in denen wir stehen, aufgegeben ist. Zu diesen
gesellt sich hier auf protestantischer Seite Fr. W. Schmidt
mit emer kleinen Schrift, die den Vortrag darstellt, den er
auf dem Ferienkurs der protestantischen Fakultdt vor Pfar-
rern und Religionslehrern am 3. Januar 1929 gehalten hat ™.
Nachdem er die Lage der theologischen Fakultiten an der
Universitit gekennzeichnet und die Theologie gegen die Re-
ligionswissenschaft abgegrenzt hat, bestimmt er die Theo-
logie als die Wissenschaft, deren Frage nicht die nach den
historischen und psychologischen Gegebenheiten ist, die den
Begriff des Religisen umfassen, deren Frage vielmehr auf
die transzendente Wirklichkeit geht, auf die jene Gegeben-
heiten bezogen sind, und zwar insofern, als diese Wirklich-
keit die in Christus erschienene absolute Selbstoffenbarung
Gottes ist. Es fragt sich aber: Wo werden wir dieser Selbst-
offenbarung Gottes gewiB! Nicht in der christlichen Religion
als geschichtlich-seelischer Grife, auch nicht in dem hi-
storischen Jesus, sondern in dem Christus als dem Glauben
an ihn weckenden Herrn seiner Gemeinde. Christliche Theo-
logie ist somit nur da moglich, wo Jesus als der Christus, als
das Haupt der Gemeinde Glauben findet und im Glauben
anerkannt wird. Der Glaube der Gemeinde ist also der Ort,
von dem aus Theologie als Theologie des Glaubens oder des
Wortes getrieben werden muB. Wird damit aber nicht die
Offenbarung des Objektiven der Subjektivitit preisgegeben?
.».Damit nicht jeder seinen Privatchristus hat und verkiindet,
sagt Schmidt, dafiir hat die Theologie zu sorgen, deren

1 Schmidt, D, Fr. W. ord. Prof. der Theologie in

Miinster 1. W., Die Grundirage der protestantischen Theo-
logie. Giitersloh, C. Bertelsmann, 1929 (23 S. gr. 82). M. 0,80.
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Subjekt nicht ein einzelnes Individuum ist, sondern die
christliche Gemeinde, also ein Kollektivsubjekt, das schon im
Ansatz allen blofen Individualismus iiberwindet, so gewif
theologisch Denken mit methodischem Bewufitsein aus dem
Zusammenhang der christlichen Gemeinde heraus denken
heifit™ (S. 22).

Er fragt sich aber: Wo ist dieses Kollektivsubjekt, das
doch wohl aus Theologen bestehen soll? Ist es in Berlin,
Marburg, Erlangen oder anderswo? Entfaltet sich dort theo-
logisches Denken aus dem Zusammenhang der christlichen
Gemeinde heraus? Wird durch dasselbe ,,die Offenbarung
des Objektiven’’ gesichert? Es ist doch wohl so, dag die
Einsicht, die Schmidt vermitteln will, ,,deren konsequente
Durchfithrung die grundsitzliche Erschiitterung und Auf-
hebung alles scholastischen Verfahrens in der Theologie be-
deutet, wirklich ,.nicht ohne Achillesferse’* ist. Es macht

| keinen wesentlichen Unterschied, ob die Theologie des

Glaubens von einem Privatsubjektivismus oder von einem
Kollektivsubjektivismus getragen wird. Zuletzt wird doch
der Glaube von der ,,Theologie” der Theologen abhingig
gemacht. Auch hier endet der Glaube im Subjektivismus
und ist damit in seinem Wesen aufgehoben.

Der Heidelberger Professor Theodor Odenwald
fabt zum gleichen Thema in einem Heft ? zwei Vortrige zu-
sammen, deren Uberschriften lauten: Glaubensprinzip und
Methodenfrage in protestantischer Theologie, und: der dop-
pelte Standort protestantischer Theologie. Er formuliert die
Fragen, die er im ersten Vortrag beantwortet, folgender-
maBen: ,,Wie ist die theologische Arbeit, deren Sonder-
charakter darin liegt, dag sie es iiberall mit Gott zu tun hat,
auszufithren? und wie miissen sich in der Theologie Methode
und Inhalt zueinander verhalten?** O. will diese Fragen
im engsten Anschluf an Luther entscheiden, im Anschluf
an Luthers Glaubensbegriff, der das Schicksalswort des pro-
testantischen Lebens geworden ist, und will sich dabei von
Schleiermacher fiihren lassen, weil nach ihm bis auf unsere

* Odenwald, Theodor, Lic. theol. a. o. Prof. in Heidelberg,
Yom Sinn der protestantischen Theologie. Zwei Vortrige.
Ll\./?ipzig. J. C. Hinrichs’sche Buchhandlung, 1929 (32 S. gr. 8°).

. 1,80.
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Tage in der protestantischen Theologie, soweit sie in Luther
ihren Deuter christlich-religiosen Lebens erkennt und innerhalb
seines Verstehens der Glaubenswelt iiber thn hinauszukommen
sucht, kein prinzipiell anderer Typus einer Theologiegestal-
tung mehr aufgetaucht ist (S. 9). Danach muf die pro-
testantische Theologie Glaubenstheologie sein: d. h. der
Punkt, beit dem die Theologie einzusetzen hat, kann nicht
Gott in sich sein, auch nicht ein Glaube, der von seinem Ob-
jekt losgelost ist, sondern nur das im Glauben vorhandene
Ineinander von Gott und Mensch. ,,Gott in uns, nicht als
Projektion menschlicher Wiinsche, aber auch nicht rational
ableitbar, in Existenzbesinnung sichtig, verifizierbar aber
durch das Leben, das ist der Gegenstand dieser Theologie.
Aber wie ist dieser Gegenstand erfafbar? Wie vermogen
wir iiber ithn zu reden? Nur in Symbolen, in dem Zeugnis
der Schrift, das als Wort Gottes uns in der personlichen,
gegenwartigen Erfahrung anspricht. Aber wird damit dem
religiosen Subjektivismus nicht Tiir und Tor geoffnet? Die
Geschichte zeigt eine engumgrenzte immanente Wertskala
erlebter religioser Welt, sagt O. Sie wird zum Mafstab
der religiosen Grundakkorde, neben denen freilich die vor-
stellungsmaBigen Auspragungen der religiosen Uberzeugungen
zu ldutern und mit unseren sonstigen Vorstellungen des Be-
wubtseins in Einklang zu bringen sind. Diese Theologie
wird darum zur Erlebnistheologie, und fiir diese Theologie
bleibt die Tatsache unausweichbar bestehen, daf das MaB
threr Verwirklichung bedingt ist durch die Lebenskraft und
den Lebensreichtum des einzelnen. O. hat recht, wenn er
meint, daf die protestantische Theologie in der von thm auf-
gezeigten Grundlegung und nur in diesem Sinne Glaubens-
theologie des Gottes in uns sein muf, wobel er freilich
im Sinne Luthers voraussetzen muB, daf das religiose Er-
lebnis — zudem noch in dem Wandlungsprozefs unserer
religicsen Vorstellungswelt — wirklich das Zeugnis des
Gottes in uns ist.

In dem zweiten Vortrag kennzeichnet O. den doppelten
Standort der protestantischen Theologie, der dadurch gegeben
ist, daf sie einmal Wissenschaft ist, den Geist freier For-
schung in sich trigt und vollige Bewegungsfreiheit verlangt
und daB sie zugleich aus einem Bekennen lebt und fiir eine
bestimmte Glaubensiiberzeugung eintritt. O. zeigt mit guten
Griinden — vor allem auf Grund der Wandlung, die der
Wissenschaftsbegriff seit der Jahrhundertwende durch-
gemacht hat, da die Theologie in den Wissenschafts-
organismus der Universitdt hineingehort, daf also das Mi&-
trauen, dem sie von seiten der Wissenschaft begegnet, un-
berechtigt ist. Fast noch driickender ist aber das MiBtrauen,
das von seiten der Frommigkeit und der in der Kirche or-
ganisierten Welt des Glaubens gegen die Theologie wegen
der Wahl des doppelten Standortes erhoben wird. O. sucht
zu beweisen, daf die Theologie trotzdem nicht auf ithren
ersten Standort, die freie Forschung verzichten kann, freilich
weif er, daB aus dem doppelten Standort der Theologie eine
Spannung zwischen der Theologie einerseits und der From-
migkeit und Kirche andrerseits entsteht, die unauflésbar ist,
weil sie aus dem Wesen von Theologie und Kirche (im pro-
testantischen Sinne) stammt. Auch wird wie bei Schmidt
deutlich, daf die Frommigkeit zuletzt unter die Abh#ngig-
keit von der Wissenschaft gerat und die Theologie als Glau-
benstheologie in ithrem tiefsten Wesen verneint wird.

Das erste Heft einer Schriftenreithe, erwachsen aus dem
Kreise der ,,Christengemeinschaft®, die sich'um Rudolf
Steiner gesammelt hat und die im Sinne der Steinerschen
Anthroposophie das Christentum erneuern will, beschiftigt

sich ebenfalls mit theologischen Prinzipienfragen. Der theo-
logische Fiihrer dieser Richtung ist nach Steiners Tode
Friedrich Rittelmeyer geworden, der auch diese
Schriftenreihe mit einem Vorwort einleitet . In ihr soll der
Anfang emmer auf der Anthroposophie Steiners fufenden
Theologie gemacht werden, die von der Uberzeugung eines
auch in der Gegenwart sich vollziechenden kosmischen
Christusgeschehens ausgeht, das durch eine neue Offenbarung
eine neue Zeit und eine neue Welt herauffithrt. Als eine
Theologie, die sich das Christusgeschehen in der Welt, vor
allem in der heutigen Welt immanent wirksam denkt, sieht
sie darum ihren stirksten Gegenpol in der Theologie der
Krisis von Karl Barth, die Gott in eine solche Transzendenz
gegeniiber der Welt hinaufriickt, daf eine Immanenz Gottes
in der Welt unméglich ist. Mit der Theologie Karl Barths
mub sich darum die Theologie der Christengemeinschaft zu-
nachst auseinandersetzen. Sowohl Robert Goebel wie auch
August Pauli tun es in diesem Heft in zwei voneinander ge-
schiedenen Abhandlungen, am wirksamsten und klarsten, wie
mir scheint, August Pauli.

Pauli hat recht, wenn er schreibt: ,,Sieht man . . . 1m
Menschen blof das endliche Wesen, das nach dem Satze:
finitum non capax infiniti keinerlei Anteil haben kann am
gottlichen Leben, . . . dann sind natiirlich alle Versuche,
religise GewiBiheit irgendwie auf das fromme BewuBisein
zu griinden, illusiondr. Dann kann sich der Mensch Gottes
in keiner Weise versichern, und Gott als der ,ganz Andere’
kann sich dem Menschen nur so kundgeben, daf er ihn i
seinem Eigensein vollig zerschliagt und vernichtet. Dariiber
ist dann weiter nichts zu sagen, und die Prolegomena zur
Dogmatik kénnen sich auf die Feststellung dieser Tatsache
beschranken. Anders ist es aber doch, wenn angenommen
werden darf, daf der Mensch, hervorgegangen aus dem
gottlichen Wesen, in -seinem Innersten gottverwandt ist, so
entstellt und entartet er heute auch sein mag; denn dann kann
zur Begriindung religioser Gewifheit durchaus darauf hin-
gewiesen werden, wie in uns wenigstens eine Ahnung ur-
spriinglicher Gottverwandtschaft lebt, sei es auch nur in dem
Gefiihl, tief gesunken und diesem gottlichen Ursprung gegen-
iiber verschuldet zu sein” (S. 46f.). Freilich was nun
Goebel und Pauli an die Stelle der Theologie der Kiisis
setzen, wirkt ebensowenig iiberzeugend wie diese. Pauli hebt
mit Recht hervor, daf Karl Barth, indem er aus den Sub-
jektivismen der modernen Theologie herauswill und in das
hineinspringt, was er fiir die objektive Erkenntnis des goti-
lichen Wortes hilt, dennoch in der Sphire der menschlichen
Subjektivitit stecken bleibt und nicht ins Objektive fithrt.
Dasselbe gilt aber auch von der Theologie der Christen-
gemeinschaft, die glaubt neue FErkenntnis-Denkkrafte ge-
funden zu haben, die die Verstandeserkenntnis absetzen und
in einer hoheren Geistessphare die Spannung zwischen der
Verstandeserkenntnis und der Offenbarung Christi iiber-
winden. GewiB ist auch richtiz oder sicher zu wiinschen,
daB die Zeit kommen wird, wo alles Handeln der rechten
Christen sakramentale Art und Kraft haben wird, und wir
konnen in einem gewissen Sinne das:Motto Paulis unter-
schreiben: Durch den Kultus zur Kultur, aber es darf dieser

3 Goebel, Robert, Lic. und Pauli, August, Von der Krise
des Protestantismus. Zu Karl Barths ,, Theologie der Krisis®.
Mit Vorwort von Lic. Dr. Friedrich Rittelmeyer
[Theologie und Kultus. Eine Schriftenrethe wvon Lic. Robert
Goebel, Heft 1.] Stuttgart, Verlag der Christengemeinschaft, 1928
(72 S. 8°). M. 1,80.
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Kultus nicht eine subjektive Konstruktion sein, sondern ein
solcher, den Christus selber der Menschheit gegeben hat.

Es ist schade, da6 Goebel und Pauli von katholischer
Theologie einen erschreckend unzulinglichen Begriff haben.
Es geht wirklich nicht an, den Katholizismus mit dem Ent-
wicklungsschema Schellings zu erledigen, nach dem der Ka-
tholizismus das petrinische Christentum, der Protestantismus
das paulinische Christentum sei, und fiir das Christentum der
Christengemeinschaft das johanneische Christentum in An-
spruch zu nehmen. Durch solche Schematisierung, die doch
wieder ein unerhorter Sukjektivismus ist, wird der Wahrheit
nicht gedient.

Gladbach-Rheydt.
Thaddaeus Soiron O.F. M.

Dennefeld, L., Histoire des livres de 'Ancien Testament,

[Bibliothéque Catholique des Sciences Religieuses.] Paris,
Bloud & Gay, 1929 (176 S. kl. 8°). Fres. 12.

Wie in der Vorrede gesagt wird, bietet die Schrift nicht
etwa eme Geschichte der alttestamentlichen Literatur, son-
dern nur die Allgemeine Einleitung in das Alte Testament.
Demgemik ist die tibliche Einteilung gewihli: Geschichte
des Kanons, des Originaltextes und der Ubersetzungen. Die
Behandlung zeichnet sich durch Klarheit und Ubersichtlich-
keit aus. Der Verfasser hat recht daran getan, jede Uber-
ladung mit gelehrten Anmerkungen und Ausfithrungen zu
vermeiden, da er offensichtlich Theologiestudierenden, Geist-
lichen und interessierten Laien eine einfithrende Orientierung
vermitteln will. Dieses Urteil bleibt bestehen, auch wenn
man hier und da, z. B. bei den Erorterungen iiber die Ent-
stehung des jiidischen Kanons, eine deutlichere Betonung
der vorhandenen Probleme wiinschen mochte. Befremdiich
wirkt besonders die bedingungslose Zustimmung, die auf
S. 94 der von Wutz iiber das Werden der LXX auf-
gestellten These zutell wird; der Leser solite doch wenig-
stens etwas iiber die vielerseits dagegen geduBerten ernsten
Bedenken erfahren. Die ausfiihrliche Ubersicht iiber die
modernen Ubersetzungen des Alten Testamentes ist zu be-
griifien. Eine reichhaltige, am Schluf beigegebene Auswahl
von Spezialliteratur regt zu weiterer Beschiftigung mit den
emschligigen Fragen an; ungern vermifit man das 1928

erschienene Buch F. Stummers: FEinfihrung in  die
lateinische Bibel.
Miinster 1. W. Heinrich Kaupel.

Heinisch, Dr. Paul, o. Professor der Theologie an der Univ.
Nymwegen (Holland), Das Buch Genesis, iibersetzt und
erklirt. [Die Heilige Schrift des Alten Testamentes, heraus-
gegeben von Franz Feldmann und Heinr. Herkenne I, =]
Bonn, Peter Hanstein, 1930 (XII, 436 S. gr. 8°). M. 15,

Nach dem Vorwort soll die Genesis ,,wohl das schwie-
rigste Buch der Heiligen Schrift' sein. Da muf ich gleich
scharf widersprechen. Die Genesis gehért im Gegenteil zu
den leichtesten Biichern. Der Beweis ist schon darin zu
sehen, dafi es mit Vorliebe den Anfingern im hebriischen
Unterricht in die Hand gegeben wird. Was aber sprachlich
leicht zu verstehen ist, das pflegt auch inhaltlich keine
grofien Schwierigkeiten zu bieten. Bei Biichern wie Job
und Prediger sind ganz andere Niisse zu knacken. Ich gebe
zu, daB ein Erklarer der Gen bedeutende Schwierigkeiten
zu tiberwinden hat; aber das liegt nicht an dem Buche,

sondern an den Theologen, die im Laufe von mehr als
100 Jahren einen gewaltigen Wust um das Buch angehiuft
haben. Es macht schon Miihe, diesen Schutt wegzuraumen,
um zu dem Gebdude vorzudringen. Um nur ein Beispiel zu

nennen — was fiir eine Unmenge von Papier und Drucker-
schwarze hat man nicht verschwendet, um mit den . Lagen**
in K. I ins reine zu kommen! Ganz unmégliche Ge-

danken und Auffassungen hat man da zusammengetragen,
indem man sich Scheuklappen aufsetzte, und diese Meinungen
glaubt mancher heute noch widerlegen zu miissen! Dabei
lie man mehr oder weniger die Hauptsache unbeachtet,
den tefreligiosen und dabei so einfachen und klaren Kern
des Berichtes.

Heinisch hat den Mut gezeigt, nicht nur hier, sondern
auch bei den weiteren Abschnitten eine moglichst natiirliche
und von Kiinstelei sich frei haltende Erklirung zu geben.
Ich sage ,,méglichst. Ist es ihm auch nicht durchweg ge-
lungen, so muf man das von ihm Geleistete doch dankbar
anerkennen. Was fiir ein Fortschritt von Hoberg bis
Heinisch!

Dankbar miissen wir thm auch sein, daf er in den
meisten (leider nicht in allen) Fillen offen seine Meinung
sagt, anstatt eine Menge von Losungsversuchen vorzutragen
und es dem Leser zu iiberlassen, wie er sich entscheiden soll.

Die Einleitung (1—94) behandelt in § 1—5 die
Pentateuchfrage. Erst in § 6—8 spricht sie von der Gen
als literarischem Werk, ihrem geschichtlichen Wert und
threm Text. § 5 bringt eine gute Ubersicht iiber die Ge-
schichte der Pentateuchkritk mit manchen trefflichen Be-
obachtungen. :

Die Pentateuchfrage ist natiirlich, wie das heute ver-
langt wird, die Frage nach dem Verhiltnis des Moses zu
dem Pt. Mit Recht stellt H. an die Spitze den Satz, daf
die Frage nach dem Verfasser eines Buches von der In-
spiration unabhingig ist, und daf die Kirche eine unfehl-
bare Entscheidung iiber den Verfasser des Pt nicht gegeben
hat (2).

Aus dem Pt, aus den iibrigen Biichern des A. T. und
aus dem N. T. lasse sich nur beweisen, daf Moses wesent-
lichen Anteil an der Abfassung des Buches habe, nicht
jedoch, daB die gesamte Form, wie sie jetzt vorliegt, auf
Moses als den einzigen und unmittelbaren Verfasser zuriick-
zufithren sei. Moses habe schriftliche Stoffe vorgefunden
und sie seinem Werk eingearbeitet; er habe auch Gehilfen
benutzt (39 ff.).

Die Griinde der kritischen Schule fiir die Nichteinheit-
lichkeit des Pt werden sorgfiltig gepriift und zum Teil
zuriickgewiesen (Gottesnamen und sprachlicher Beweis),
zum Teil anerkannt. Die »»Unstimmigkeiten*, die riick-
haltlos anerkannt werden, wenn auch nicht in dem Um-
fange, wie sie die nichtkatholische FExegese behauptet,
werden dadurch erklirt, daB zwei Uberlieferungen vor-
handen seien, die eine von Moses, die andere von spateren
Bearbeitern (27). Dabei wird der Grundsatz von den
cilationes implicitae angewandt (28). So spricht er sich aus
fir eine ,gemafBigte Ergdnzungshypothese"
(29). Das wird in § 6 fiir die Gen an einzelnen Bej-
spielen erldutert, und der Kommentar kommt haufig darauf
zuriick.

Das Gesagte gilt von dem geschichtlichen Teil
Was die Gesetze angeht, so lassen sich die vielen
Wiederholungen und Abweichungen in den Vorschriften
ebenso wie die planlose Reihenfolge nur dadurch erkldren,
daf entsprechend den neuen Verhiltnissen in nach-

* %
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mosaischer Zeit neue Gesetze gegeben und alte den neuen
Verhiltnissen angepafit und kasuistisch ausgebaut wurden
(33. 42).

Weiter rankten sich um den urspriinglichen Wortlaut
Bemerkungen ,,geschichtlichen, geographischen und archéo-
logischen Inhalts sowie erklarende und reflektierende Rand-
bemerkungen** (42).

§ 7 handelt iiber den geschichtlichen Wert der Pa-
triarchengeschichte und der Urgeschichte. Daraus nur ein
Satz: ,,Der Bearbeiter, welcher die im Volke umlaufenden
Uberlieferungen in das Werk des Moses einfiigte, legte
nicht darauf Gewicht, daf dieselben in allen Einzelheiten
sich mit der Haupterzihlung deckten* (83).

Nun ein paar Bemerkungen zur Einleitung!

Die Bezeichnungen der fiinf Biicher des Pt in G geben
nicht nur ihren Hauptinhalt an, sondern sie stammen auch ebenso
wie die hebraischen Bezeichnungen aus den Biichern selbst, wenn
auch nicht aus dem jeweils ersten Vers — wenigstens in den
meisten Fallen; vgl. Gen 2,4; Ex 19,1; Nu 1,2; Deut 17, 18.

S. 25 spricht H. von ,Nachholungen®, wobei er auch mich
anfithrt. Ich hitte ,,Beispiele solcher Nachholungen in Sm™ in
meiner Schrift , Erzihlungskunst in den Samuelbiichern 1923,
S. 10 £." angefiihrt. Das muf auf den unbefangenen Leser den
Eindruck machen, als ob ich die ,Nachholung” als hebriische
Stilform anerkannt und Beispiele dafiir geliefert hitte. Tatsach-
lich fithre ich nicht auf S. 10, sondern nur auf S. 11 ganze drei
solcher Beispiele an, die ich ausdriicklich als verschwindende Aus-
nahmen erklire. Was H. aus Jon und Gen in diesem Sinne
bringt, sind keine Nachholungen.

Auf S. 35 f. scheint er sich zu widersprechen. Nach S. 35
habe Moses eine Wiistenchronik verfafit, an deren Spitze kaum
Ex 17,8 ff. gestanden habe, sondern ein Bericht iiber den Auszug
und die Veranlassung zum Auszug. Dagegen S. 36: ,Bei Ex 17
mag es sich um den Anfang der schrifistellerischen Tatigkeit des
Moses gehandelt haben™.

Mit allem Vorbehalt mochte ich zur Klirung der Penta-
teuchfrage auf eine Tatsache der Gegenwart hinweisen. 1929 gab
Hans Schmidt das Werk des 1927 verstorbenen Hugo
GreBmann ,Der Messias® heraus. Schmidt fand im Nach-
lafi wiederholt mehrere Niederschriften itber denselben Gegen-
stand. Uber den Menschensohn in Dan 7 hat er zwei Nieder-
schriften hintereinander abdrucken lassen, die ,zu einem wider-
sprechenden Ergebnis kommen®. ,, Trotz dieser Ungleichheiten im
einzelnen ist das Buch eine eindrucksvolle Einheit.” Auf weitere
Unstimmigkeiten macht W. Rudolph in der Theologischen
Literaturzeitung 1930, 318 f. aufmerksam. Er weist auch nach,
daf das zweite Buch alter ist als das erste und das dritte alter als
das zweite. Dabei handelt es sich aber durchweg um das Geistes-
erzeugnis des einen GreBmann — abgesehen von Kleinigkeiten
wie Anordnung und Uberschriften —, das er in der Zeit von
1905 bis 1927 niedergeschrieben hat. Sollte hieraus nicht Licht
fallen konnen aucf manches Ritselhafte in der Zusammensetzung
des Pentateuch?

Die Erklarung der Gen brngt vor jedem Ab-
schnitt sehr ausfithrliche Literaturangaben, die wenig
Liicken aufweisen (S. 171 fehlt J. Riem, Die Sintflut in
Sage und Wissenschaft 1925). Dann folgt die im all-
gemeinen gute Ubersetzung und darunter die Erklarung,
die sich Miihe gibt, threm Namen (von ,klar") Ehre zu
machen, die das Wesentliche bietet und nicht unnétig in
die Breite geht. Haufig folgen dann Nachtrige iiber
wichtige Stellen und Fragen. Die Sprache ist durchweg
verstindlich. Sie halt sich frei von Unarten, wie sie in
Ubersetzungen und Kommentaren leider nicht zu den
Seltenheiten gehoren. Nur ,,derselbt* der Verfasser noch zu
hiufig.

Wenn ich nun in mehreren Fragen eine andere Meinung

i zuriick. Es

vortrage, so geschieht das nicht aus Rechthaberei, sondern
ich mochte den Verfasser bitten, die Dinge noch einmal zu
tiberpriifen und vielleicht in der zweiten Auflage, die wahr-
scheinlich bald notwendig sein wird, dazu Stellung zu
nehmen.

In K. | wird m. E. der Tag nicht von Morgen zu Morgen,
sondern wie sonst im A, T. von Abend zu Abend gerechnet. Der
erste Tag beginnt mit dem ersten Abend, das ist mit der Er-
schaffung des finsteren Chaos, des ersten von neun (nicht acht)
Schopfungswerken. — Warum iibrigens die Ubersetzung ,.ein
erster (ein zweiter, ein dritter . . .) Tag”? Naturgemaf ist
mexster (zweiter, dritter . . .) Tag'; vgl. Buber, Wir sagen ja
auch nicht ,ein zweites Buch®, sondern ,zweites Buch". :

Bei der Mehrzahl in 1,26 lehnt H. ein Gesprich Gottes mit
den Engeln ab, weil die Anwesenheit von Engeln nicht angedeutet
sei. Aber in 3,22 braucht er doch die Engel, um die Wendung
»wie einer von uns” zu erkliren. Vgl. iibrigens Job 38, 7.

Das %2723 1,26 iibersetzt H. nach dem Vorgang von
Hehn mit ,als unser Bild®. Ich wiirde dann aber auch das
folgende Wort als 201272 lesen (Verwechselung von 3 und

sehr hiufig) und iibersetzen ,,als unser Gleichnis™.

2, 4a habe ich frither auch als Unterschrift aufgefafit. Heute
stehe ich auf dem Standpunkt, daf es zu 4b und zur Paradies-
geschichte gehort.

Den berithmten kanonistischen Ausdruck matrimonium con-
summatum brauchen wir zur Erklarung von 2, 24 noch nicht; vgl.
meinen Aufsatz ,,Ein Fleisch” in Theologie und Glaube 18
(1926), 709 f.

Ist unter dem ,,Weib™” in 3, 15 wirklich Eva zu verstehen?
Eva werden in V. 16 die schwersten Strafen angekiindigt — und
da soll ihr vorher eine hohe Auszeichnung zuteil werden? Es
macht doch den Eindruck, als ob da ein anderes Weib, ein Weib
der Zukunft, naher die Mutter des spiteren Erretters (Jes 7, 14;
Mich 5,2) gemeint ist. Damit hingt zusammen, daf unter dem
Samen des Weibes nicht das ganze Menschengeschlecht zu ver-
stehen ist, sondern eine einzelne Personlichkeit, jener Retter der
Zukunft. Schon G hat ,,Same” nicht als Sammelbegriff gefakt,
sondern von einem mannlichen Nachkommen des Weibes ver-
standen. Die Ausflucht, daf adrdc (It ipse) als Schreibfehler fiir
adré  zu erkldren sei (H. tut das allerdings nicht), ist zu bequem
und stammt aus einer vorgefaften Meinung. Ich wiirde es sogar
fir moglich halten, daf V. 15, der sich in Form und Inhalt so
auffallig von den drei Strafurteilen, die ihn einschliefien, abhebt,
erst spater hinzugefiigt ist.

4,15 wiirde statt ,,nicht jeder"
,»niemand"’,

Auch von H. wird K. 5 noch immer als ,Sethitenliste” be-
zeichnet, obwohl er S. 150, einem besseren Triebe folgend, als
Uberschrift des Abschnittes ,,Die Urviter von Adam bis Noe™
setzt, ganz entsprechend 5, 1: ,,Das ist das Buch der Nachkommen
Adams”, Es handelt sich nicht um Sethiten, sondern um Ada-
miten. Wenn er sonst wiederholt in diesem Zusammenhang von
Sethiten und Sethitenliste spricht, so ist das ebenso, als wollte man
behaupten, Mt 1 stelle Jesus als Sohn Isaaks hin. Das ist er
selbstverstindlich auch; aber der Stammbaum geht auf Abraham
ist hohe Zeit, daf die Bezeichnung Sethitenliste
verschwindet. Freilich besteht ein Grund, weshalb man immer von
Sethiten in diesem Kapitel redet. Man schielt nach 6, 1—4 hin,
um da einen kiinstlichen Gegensatz zwischen Sethiten (oder from-
men Minnern!) und Kainitinnen (oder bosen Weibern!) zu
schaffen. Das tut auch H. Aber sein Versuch, ,,Schne Gottes™
gegen den Sprachgebrauch des A. T. nicht als Engel zu deuten,
ist Mohrenwidsche. Er ist ebenso ergebnislos wie die von ihm ab-
gelehnte Umdeutung der ,, Tage” in K 1 in Perioden. Wenn er
dabei die ,,.S6hne Gottes™ nicht auf die Sethiten beschrinken will,
sondern auch noch ,fromme” Kainiten zur FErginzung hinzu-
nimmt, so ist das eine Art Seitenstiick zu der ,,idealen Konkordanz-
theorie™ in K 1. Daf weiter die 120 Jahre keine BuBfrist semn
konnen, folgt schon daraus, daf nicht wie n Jon 3,4 ein 7T

dabei steht.

besser zu iibersetzen sein
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Ob nach der Darstellung von 9,12 ff. der Regenbogen erst
wietzt seine Bedeutung erhalt'?

In 14, 18 findet H. ganz richtig nicht die Mitteilung, daf
Melchisedek Brot und Wein geopfert hat. Freilich will er es
erganzen: die besondere Tatigkeit des Priesters sei das Opfern;
also miisse auch hier M. als Opferer titig gewesen sein. Dann
sei Opfergegenstand das gewesen, was er heraushrachte, nimlich
Brot und Wein. Befriedigen kann das nicht. Es ist nur gesagt,
was VM. herausbrachte, und nicht, was er damit machte, ob er es
zur Speisung der Giste verwandte oder zu einem Opfer an Gott.
Vgl. auch Renz, Geschichte des MeBopferbegriffes 1, 43.
Darum mochte ich einen anderen Weg vorschlagen, der zu dem-
selben Ziele fithrt. Man vermiBt in der Darstellung unbedingt
etwas, den Zweck, zu dem Melchisedek Brot und Wein heraus-
brachte. Zum hebriischen Stil gehort es aber, daf keme Raitsel
aufgegeben werden. Ich vermute, daf hier ein Satz dem jiidischen
Zensurstift zum Opfer gefallen ist wie etwa in I Sm 29,11.12
und Ex 18,12. An der ersten Stelle hat man in heiligem Eifer
das gestrichen, was das Weib von Endor tat, um Samuel aus der
Unterwelt heraufkommen zu lassen. An der zweiten stand, dah
der ,,Heide™ Jethro Jahwe geopfert habe. Das klang anstoBig fiir
fromme Ohren, und darum hat man es beseitigt. So wird auch
hier urspriinglich gestanden haben, daf M. geopfert habe; aber
mit Ricksicht darauf, daf er kein richtiger Jahwe-Verehrer war,
wird man es fortgelassen haben, und dieser blinde Eifer hat zahl-
reiche gelehrte Untersuchungen von Exegeten und Dogmatikern zur
Folge gehabt.

Um noch einmal zu der von H. befiirworteten Erginzungs-
theorie zuriickzukommen, so habe ich dafiir Verstindnis. Nur
hitte ich gewiinscht, daB er noch mehr die Folgerungen daraus
gezogen hitte. Wie ich mir das denke, will ich an zwei Ab-
schnitten zu zeigen suchen.

Bei K. 16 scheint mir H. doch starke Harmonistik zu treiben.
S. 27 diirfte er sich sein eigenes Urteil gesprochen haben mit den
Worten: ,Ein  Versuch, sie (die Unstimmigkeiten) durch
Harmonisierung aus dem Wege zu schaffen, tut dem Text Gewalt
an.” Ich greife nur V. 9 heraus. Es sei ,unmethodisch®, den
Vers zu streichen (237). Da méchte ich die Frage stellen: wo
steht in der kurzen, aber sorgfiltig geschriebenen Erzihlung eine
Silbe davon, daf Hagar zu Sara zuriickkehrte, wie ihr in V. 9
von dem Engel befohlen wurde? Es scheint zum Stile der Gen zu
gehoren, dafi auf die Mitteilung eines Befehles oder eines Auf-
trages immer die Ausfithrung folgt. Vel. in unserm Kapitel V.
2 4. 6; ferer 1,3. 9. 12; 6,22 (7,5); 8,18; 12,4; 15, 10;
17,23; 22, 3. GewiB, an Stellen wie 18, 6 ist die Mitteilung der
Ausfithrung als selbstverstindlich weggelassen: aber in unserem
Falle wiirde die Riickkehr der geflohenen Magd so wichtig sein,
daf sie unmoglich unter den Tisch fallen konnte. Das hat auch
der athiopische Ubersetzer gefiihlt, indem er vor V. 15 ef rediit
Agar setzte. Er schligt da den Weg ein, den der spitere
Schreiber von V. 9 gegangen ist. Weiteres aus dem Kap. iiber-
gehe ich.

Aus der Fluterzahlung greife ich folgende Punkte
heraus:

a) 6, 11. 12 sieht so aus, als ob es dasselbe enthilt wie 6, 5.
Nur wird an der zweiten Stelle die Verderbtheit der Erde
betont, wihrend an der ersten Stelle von der Schlechtigkeit der
Menschen die Rede war. So konnte V. 11. 12 eine nach-
tragliche Erklarung dafiir sein, daf auch die Erde in das Straf-
gericht hineingezogen wurde. Ein Schreiber las in V. 13, daf
die Erde vertilgt werden sollte. Das glaubte er begriinden zu
miissen. 3

b) 6,22 wiederholt sich in 7,5. Zwar hat H an der einen
Stelle Elohim, an der anderen Jahwe. Aber G hat beidemal
Kdbpros 6 eds. Solche Wiederholungen nach einer kiirzeren
Stelle sind hiufig Anzeichen dafiir, daf das, was dazwischen
steht, Zusatz ist. Die Wiederholung des letzten Satzes vor dem
Zusatz vertritt die Stelle unserer Klammer. Und so kénnte 7, 1—5
der Zusatz eines Schreibers sein, der zeigen wollte, wie es méglich
war, liere fiir das Opfer nach der Flut zu schlachien, ohne daf
dadurch der Bestand dieser Tiergattungen in Frage gestellt wurde.

Sehr geschickt ist der Zusatz gerade nicht. Denn er a6t Liicken
fir das Verstindnis offen. Einmal wissen wir nicht, ob von jeder
Art der reinen Tiere 7 oder |4 gemeint sind. H. nimmt 14 an;
aber sicher ist das nicht. Der Ausdruck ,.je sieben' kann bedeuten
»von jeder Tierart sieben”. Wie steht es ferner mit den Vogeln?
Nach dem Zusammenhang miiite V. 3 von reinen Végeln
handeln. Es ist aber allgemein gesagt, daf ,,von den Vaogeln des
Himmels je sieben™ genommen werden sollen.

¢) Die mehrmalige Aussendung des Raben (8,7) ist, wie H.
beobachtet hat, der dreimaligen Aussendung der Taube (V, 8—12)
wparalle]”, Beide Erzihlungen verfolgen denselben Zweck und
erteichen ihn. Die eine ist also iiberflissig. Und so redet H. 175
von der Maglichkeit, daf die Rabenaussendung erst nachtriglich
hineingekommen ist. Aber sonst pflegt immer die kiirzere Be-
arbeitung die urspriingliche zu sein. Was H. auf S. 33 von den
Gesetzen sagt, dah im allgemeinen ein #lteres Gesetz kiirzer sei und
weniger ins einzelne gehe als ein spiteres, wird auch von den
geschichtlichen Erziahlungen gelten. Warum sollte also nicht die
Taubenaussendung ein Zusatz sein? FEin Schreiber wiirde die
Vogelaussendung weiter ausgemalt oder die Taubenaussendung von
anderswoher eingetragen haben.

d) Vor 8,8 fiigt H. ein ,und Noe wartete sieben Tage"
(vgl. BH), veranlaBt durch das ,,weitere’ in V. 10. Aber kann
nicht umgekehrt dieses Wort in V. 10 ein Zusatz sein, der aus
V. 12 eingedrungen ist? Zusitze sind im allgemeinen cher
anzunehmen als Kiirzungen.

e) Die Wendung ,,und ich werde errichten meinen Bund mit
euch” 9,9 wiederholt sich fast wortlich in V. 11. Nach dem zu
a) Gesagten konnte also das Dazwischenstehende Beischrift sein.
Der Bund mit den vier Ménnern in der Arche wird spiter aus-
gedehnt auf die Nachkommen dieser Minner und auf die Tiere.
Was hinzugefiigt ist, versteht sich von selbst; vgl. 11 af.b. Auf
Wucherungen an dieser Stelle deutet der Umstand hin, daf G die
drei letzten Worte von V. 10 noch nicht gelesen hat.

Wenn auch noch manches zu dem wertvollen Buche
gesagt werden konnte, so breche ich doch ab in der
Hoffnung, daf wir uns verstehen werden. FEine weitere
Hoffnung ist die, daf das Erscheinen der zweiten Auflage
nicht lange auf sich warten laft.

Die Seiteniiberschriften erleichtern nicht die Benutzung des
Buches. Wenn man z. B. die Stelle 3, 7 sucht, so muf man etwa
20 Seiten durchblittern, die alle die Uberschrift 2, 4b—3, 24
tragen. Allmihlich findet man die Stelle auf S. 122. Diese Seite
dirfte m. E. nur iiberschrieben sein mit 3,6—10, S. 123 mit
3, 10—14 usw.

Breslau.

Alfons Schulz.

Bedeus von Scharberg, Gustav Baron, Die Chronologie
des Lebens Jesu. I. Historischer Teil. Hermannstadt,
Kommiss. Verlag von Krefft & Drotleff, August 1928 (IV,
80 S. gr. 8%). Mit drei Beilagen: Antrige auf einheitliche
Stellungnahme der Kirchen hinsichtlich der Feststellung des
Osterfestes usw. M. 1,50,

Die Frage der Kalenderreform scheint in ein akutes
Stadium getreten zu sein; Parlamente und Konferenzen be-
schaftigen sich damit. Die praktischen Vorteile einer Re-
gelung, ber der Jahr fiir Jahr die Wochentage auf dieselben
Monatstage fallen, springt in die Augen. Vom Standpunkt
des Christentums aus ist dagegen nichts einzuwenden. Bei
der Festsetzung des Osterfestes allerdings kommt es uns
darauf an, daB hier ein Datum gewahlt wird, das dem
Datum des historischen Ostertages, an dem Jesus auf-
erstanden ist, moglichst nahe liegt. (Da Ostern weiter auf
einen Sonntag fallen soll, ist eine genaue Ubereinstimmung
nicht moglich.) In der vorliegenden Arbeit, die als ein Me-
morandum fiir den ,,Fortsetzungsausschuf der Weltkonferenz
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fiir praktisches Christentum®* gedacht scheint, will B. die
bisherigen Untersuchungen iiber die Chronologie des Lecbens
Jesu zusammenfassend verwerten und glaubt zu ab-
schlieGenden positiven Ergebnissen gekommen zu sein, die als
Grundlage fiir die definitive Festsetzung des Osterdatums im
neuen Kalender gelten sollen.

Da B. eine Zihlung der Mitregentschaftsjahre des Tiberius
ablehnt, ist ihm das 15. Jahr des Tiberius (Luk 3,1) das am
|. Okt. 28 beginnende. Als Todesjahr Jesu kimen nur in
Betracht die Jahre 30 und 33, in denen der Osterriisttag auf einen
Freitag fiel. Da nach dem Auftreten des Taufers bis zum Leidens-
pascha aber mehr als zwei Jahre verflossen sein miissen, kédme das
Jahr 30 nicht mehr in Frage. Jesus wire also erst im Jahre 33
gekreuzigt worden. B. kommt zu diesem Schlusse dadurch, daf er
die Zeit vom Auftreten des Taufers an als ungewdhnlich lang
annimmt, ein (mindestens ein halbes) Jahr vor Jesu Taufe, dann
ein halbes Jahr bis zum ersten Ostern und dann noch drei volle
Jahre, so daf er die Zeit vom Okt. 28 bis zu Ostern 33 ausfiillt.
Allein zugegeben, daf die bisher gebriuchliche Zihlung mit
manchen Schwierigkeiten belastet ist (wir kommen, je nachdem
wir die Mitregentschaft oder die Alleinherrschaft des Tiberius
rechnen, entweder auf das Ostern 29 oder 31, was unmoglich ist),
so ist es m. E. doch nicht gelungen, die Zeitspanne von dreieinhalb
Jahren fiir die Zeit von Jesu laufe bis zur Kreuzigung plausibel
zu machen. Auch wenn Lukas Antiochener war, ist von da ein
Schlub auf die Art seiner Zahlung der Kaiserjahre doch nicht
sicher. Und wenn es B. auch gelungen sein mag, dem Argument
der 46 Jahre Tempelbau (Joh 2,20) seine Beweiskraft zu
nehmen, so ist anderseits die Beweisfiihrung aus dem Datum der
Bekehrung des Paulus (18 Monate nach dem Leidenspascha,
wobei B. sogar auf eine apokryphe Schrift Bezug nimmt, in der
von einem achtzehnmonatigen Wandel Jesu auf Erden nach der

Auferstehung die Rede ist, in welcher Zeit Paulus den Heiland °

gesehen haben soll) dufierst schwach und anfechtbar. (Auch die
anderen Argumente gegen das Jahr 30: Sejans Verschworuag,
Bischofsjahre des Jakobus, sind schwach und wenig stichhaltig.)

Fir die Festsetzung des Ostertages ergibe sich freilich
nur ein geringfiigiger Unterschied. Je nachdem man das
Jahr 30 oder 33 als Todesjahr Jesu annimmt, fiele Ostern
nach B. auf den 7. oder 3. April. In beiden Fillen wiirde
nach dem praktisch erscheinenden Kalendervorschlag von B.
das Osterfest auf den nichsten Sonntag, das ist beide Male
der 7. April, gelegt werden. Nach ihm sollte das Jahr ein-
geteilt werden in vier Quartale zu je drei Monaten, die
immer funf, vier und vier Wochen umfassen, die notigen
Schalttage wiirden am Ende des Jahres eingefiigt. Jeder
Monat beginne so mit einem Montag, so daf die Gleich-
maéBigkeit der Monate gewahrt wiirde und zugleich Monats-
und Wochenzahlung Geltung hitte.

In einer erheblich giinstigeren Position befindet sich B.
bei seiner Untersuchung des G eb urtsdatums Jesu. Der
erste Zensus unter Quirinus (Luk 2, 1. 2) ist ja noch immer
ein ungelostes Ritsel. Es ist uns nur ein Zensus unter Qui-
rinus bekannt, der nicht in Betracht kommt, weil er erst
6 n. Chr. stattfand, Jesus aber spitestens ein halbes Jahr
vor dem Tode des Herodes, also etwa 4 v. Chr. geboren
sein mufs. In dieser Zeit ist eine Statthalterschaft des Qu.
allem Anschein nach nicht unterzubringen, da die Liste der
Statthalter gerade hier liickenlos ist. Nur die Jahre von 12
bis 8 v. Chr. machen eine Ausnahme, und in diesen Jahren
1st eine Amtsfithrung des Qu. und eine Schitzung durch ihn
moglich, wenn nicht wahrscheinlich. Dann miiite auch die
Geburt des Heilandes in diese Zeit fallen. B. plidiert fiir
12 v. Chr.; wenn wir den Stern der Weisen nicht mit dem
Hallerschen Kometen identifizieren, konnte es ebensogut das

Jahr 8 v. Chr. sein, so daf auch die Aussage des Lukas,

Jesus sei ,,ungefahr dreifig Jahre alt™ (Luk 3, 23) gewesen,
doch noch zu Recht bestinde (8 +/27 = 35 Jahre). B.
geht freilich noch weiter, und zwar einen Weg, auf dem
wir ihm nicht mehr zu folgen vermogen. Er schliefit aus dem
Worte der Juden (Joh 8,57): ,,Du bist noch nicht
50 Jahre alt und hast Abraham schon gesehen®, daf Jesus
auf jeden Fall damals iiber 40 Jahre alt gewesen sein
miifite, deshalb konnte das Wort von den ,,ungefihr dreifig
Jahren** sich nicht auf den Zeitpunkt der Taufe beziehen.
Auf diese Weise kommt er zu folgendem Ergebnis: Jesus,
im Jahre 12 v. Chr. geboren, begann mit 30 Jahren (19
n. Chr.) sein Lehramt, wurde zehn Jahre spiter von Jo-
hannes getauft und starb, 43’ Jahre alt, vor seinem vierten
Passahfest am julianischen 3. April 33. — So verliert sich
leider die Studie in unhaltbare Kombinationen, deren Beweis-
kraft mit dem aufgewandten Eifer nicht mehr gleichen

Schritt halt.

Breslau.

Max Rauer.

Schwartz, Eduardus, Aecta Conciliorum oecumenicorum.
Tomus I. Concilium universale Ephesenum. Vol. I. Acta
graeca. Pars 6: Collectio Vaticana 165—172. Berolini et
Lipsiae, W. de Gruyter, 1928 (VI, 169 S. 4%).

Die griechischen Akten des allgemeinen Konzils von
Ephesus sind am vollstindigsten in der Collectio Vaticana
tiberliefert. S. hat sie in 164 Nummern in den ersten fiinf
Heften des vol. I ediert (s. Theol. Revue 1929, 14 1f.).
Im cod. Vatic. gr. 830, der dizc 164 Stiicke aufbewahrt
hat, findet sich aber noch ein Anhang von Texten, die in
loserer Beziehung zu den Konzilsakten stehen. Es sind
8 Stiicke, die in dem vorliegenden sechsten Hefte zum Ab-
druck gelangen.

Das erste Stiick (n. 165, S. 3—13) ist eine Sammlung
von Nestoriusfragmenten, die aus den fiinf Bii-
chern Cynlls von Alexandrien zard t@v Neotogiov ovogn-
wwy  exzerpiert sind. In den bisherigen Ausgaben dieser
fiinf Biicher ist die Sammlnug noch nicht benutzt worden.
Sie hatte, wie S. feststellt, eine Reihe von Verbesserungen
ermoglicht. — An zweiter Stelle (n. 166, S. 13—106)
folgen die genannten fiinf Biicher Cyrills gegen
Nestorius, fiir die der cod. Vatic. gr. 830 der einzige
Zeuge ist. Schon der erste Herausgeber, der Bischof Ant.
Acgellius von Acerra, dessen ingeniosa sagacitas auch von
S. geriihmt wird, hat viele treffliche Verbesserungen des
Textes in Vorschlag gebracht, zahlreiche andere fiigt S.
hinzu. — Mehrere Hss, auch zwei lateinische und eine
syrische Ubersetzung konnte S. fiir das dritte Werk (n. 167
—169, S. 107—146) heranzichen. Es st Cyrills
Apologie gegen den Angriff Theodorets
auf seine zwolf Anathematismen. In der Ordnung der Teile
dieses Werkes gehen die Zeugen auseinander. S. folgt der
Ordnung, die dem berithmten Arethaskodex vom Jahre
932, dem cod. Mosquensis bibl. synod. 394, und fast iiber-
emstimmend mit thm auch dem cod. Pans. 1308 eigen-
tumlich ist. Die in ersterer Hs iiberlieferten Scholien des
Erzbischofs Arethas zu diesem Werke Cymnlls sind eine will-
kommene Beigabe S.s. — Sodann folgt (n. 170, S. 146
—151) die kurz vor oder kurz nach dem Tode Cyrills ver-
faBte Schrift eines Unbekannten mepi tijc t0d  deod
Adyov oapxddcews (sonst gewohnlich ,,Zwolf Kapitel
iiber den Glauben' betitelt), die filschlich unter dem
Namen Gregors des Wundertidters verbreitet
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wurde. Drei Hss konnte S. der neuen Edition zugrunde
legen. — ‘Den Schluf {(n. 171 u. 172, S. 151—162)
bilden die beiden in den monophysitischen Kémpfen von
Freund und Feind sehr hiufig zitierten Briefe Cyrills
an Successus, Bischof von Diocisarea. Zwel
lateinische Ubersetzungen der Briefe hat S. schon frither
herausgegeben. Die neue kntische Ausgabe des griechischen
Textes kommt einem Bediirfnisse entgegen.

Mit dem vorliegzenden Teile seines grofien Konzils-
werkes, der iiberall musterhafte Editionstechnik und sorg-
faltigste Ausfithrung erkennen lift, hat sich der Heraus-
geber von neuem den wirmsten Dank der gelehrten Welt
verdient.

Eine Kollation des oben genannten Moskauer Kodex nebst
Abschrift der Arethasscholien besorgte dem Herausgeber im
J. 1921 der russische Gelehrte Wladimir BeneSevic. Ich darf
vielleicht darauf hinweisen, daf sich eine vorziigliche Abschrift
des Kodex in Berlin befindet. Die dortige Staatsbibliothek hat sie
mit dem iibrigen literarischen Nachlasse O. v. Gebhardts im
J. 1906 erworben. v. Gebhardt hat die Hs auf zwei Studien-
reisen 1891 und 1897 in Moskau kopiert und hatte spiter noch
die auferordentliche Vergiinstiqung, sie in Leipzig zur Revision
seiner Abschrift beniitzen zu kénnen.

Miinster 1. W. Fr. Diekamp.

Schulemann, Dr. Giinther, Die Lehre von den Trans-
zendentalien in der scholastischen Philosophie. [For-
schungen zur Geschichte der Philosophie und der Pidagogik.
Hrsg. von A. Schneider u. W. Kahl, 11. Heft]. Leipzig,
F. Meiner, 1929 (VI, 82 S, gr. 8°). M. 6,50.

Der Verf. gliedert den Stoff in drei Teile. Der erste
(S. 1—15) behandelt die Lehre von den Seinsprinzipien
in der antiken Philosophie, als deren Vertreter die alten und
jiingeren Naturphilosophen, die Sophistik, Sokrates, Platon
und Arnistoteles zur Sprache kommen. Der zweite Teil
(S. 16—25) beschaftigt sich mit den ersten Prinzipien
und Begriffen im spitantiken Denken und in der Friih-
scholastik,. Dabei werden die Stoiker, Augustinus, Botthius,
Gilbertus Poretanus, Dominikus Gundissalinus, Anselm
von Canterbury und Alanus ab Insulis beriicksichtigt. Der
dritte Teil (S. 26—53) erortert die Lehre von den Trans-
zendentalien in der Hochscholastik bei Albertus Magnus,
Thomas, Skotus und Petrus Joh. Olivi. Der vierte Teil
(S. 54—77) ist der Transzendentalienlehre in der Spat-
scholastik bei Suarez (S. 54—71) und seinem Einflusse
auf die Folgezeit gewidmet. Daran anschlieBend wird die
neue Philosophie und Neuscholastik (Descartes, Spinoza,
Wolff, Schopenhauer, Balmes und Kleutgen) kurz skizziert.
Eihnl Riickblick, Autoren- und Sachregister bilden den Ab-
schluk.

In tibersichtlicher Weise bietet Sch. einen Liangsschnitt
fast durch die ganze abendlandische Philosophie und charak-
terisiert die Problemlage bei den bedeutenderen Philosophen
dem Rahmen der Arbeit entsprechend in trefflicher Weise.
Die Werturteile sind mafvoll und umsichtig. Die Literatur
primirer und sekundirer Art ist in reichem Mafe heran-
gezogen worden. Freilich wiirde die Arbeit durch Heran-
zichung des Handschriftenmaterials aus der mittelalterlichen
Periode noch um ein Bedeutendes gewinnen konnen. Doch
lag die Benutzung derselben wohl nicht im Plane des Ver-
fassers. Die nachsuarezische Zeit ist indes etwas kurz be-
handelt worden, so daB die neuscholastischen Autoren nicht
entsprechend zu Worte kommen. Ahnliches gilt von den

Vertretern der neueren Philosophie seit Descartes. FEine
Spezialuntersuchung wiirde bei ihnen noch manches Gute
konstatieren konnen. Im iibrigen verdient der Verf. fiir seine
Bemithungen Anerkennung und seine Arbeit besondere
Empfehlung, da sie zur genaueren und tieferen Erfassung
der Einzelfragen, die der philosophischen Gesamtauffassung
dienen und ein solides Fundament fiir die allgemeinen Ur-
teile, namentlich in historischen Materien der Philosophie,
vorbereiten, einen erfreulichen Beitrag liefert und ein nach-
ahmenswertes Beispiel darstellt.

St. Augustin bei Bonn. H. Kiessler S. V. B

Arendt, Dr. Wilkelm, Die Staats- und Gesellschaftslehre
Alberts des GroBen, nach den Quellen dargestellt. [Deutsche
Beitrige zur Wirtschafts- und Gesellschaftslehre, hersg. von
O. Spann und G. v. Below (}), Band 8.] Jena, G. Fischer,
1929 (VIII, 93 S.). M. 5.

In der Einleitung wird Albertus als Vertreter des ,,Uni-
versalismus** gekennzeichnet, der den Individualismus ab-
lehnt. Nach einigen Bemerkungen iiber Zweck, Notwendig-
keit und Aufgabe einer wissenschaftlichen Politik folgen Er-
orterungen iiber das Wesen des Staates (vorlaufige Wesens-
bestimmung, Ursprung und Entstehung des Staates, die Fa-
milie, Kritik der platonischen Staatstheorie, Begriff des Staa-
tes), tber die Aufgabe des Staates (Hoheitscharakter,
Kirche und Staat, Zweck des Staates, Gerechtigkeit, Lehre
vom Recht, Innenpolitk: Sklaverei, Haretikerfrage, Pro-
stitution, Privatbesitz, Aufenpolitik, Pflichten des Biirgers),
iiber die Formen des Staates (Allgemeines, Konigtum
oder (?) Monarchie, Tyrannis, Aristokratie usw.), sowie
iber Pidagogik (staatspolitische Notwendigkeit der Er-
ziehung, physiologische und vererbungstheoretische Vor-
fragen, Erziechung in den ersten Kinderjahren, eigentliche
Erziechungslehre). Der Anhang enthilt Untersuchungen zur
Quellenfrage und eine problemgeschichtliche Wiirdigung
(im wesentlichen eine Vergleichung mit der thomistischen
Doktrin) .

Als Vorziige der an sich natiirlich willkommenen Arbeit
seien erwihnt die objektiv sachliche Darstellung und die
Mabigung im Urteil. Zum Besten, was die Arbeit bietet,
gehoren die Untersuchungen itber die Verwertbarkeit der
Avristoteleskommentare als Quellen fiir Alberts eigene
Theorie. Leider lassen nicht unerhebliche Mingel, die den
Vorziigen gegeniiberstehen, keine volle Befriedigung auf-
kommen.

Der Verf. hat wohl selber gefiihlt, daf er die Literatur nicht
geniigend beriicksichtigt hat. ,,Wir haben uns”, schreibt er mit einem
auch sonst ofters hervortretenden, nicht ganz berechtigten Selbst-
bewubtsein, ,,in der Darstellung des Problems und in der Benutzung
von Literatur auf das Allerwichtigste beschrinkt, da wir der Auf-
fassung sind, daf derartige Dinge (!). in einer historisch-staats-
philosophischen Untersuchung nicht die Hauptsache sein diirfen™
(S. 82). Sicher hitte es nichts geschadet, wenn der Verf. das
Buch des Rezensenten iiber die Staats- und Soziallehre des
h. Thomas (1923 erschienen, 2. Aufl. 1930) studiert und beniitzt
hitte, er hitte dann wohl verschiedene Fehler vermieden; iibrigens
wird dort die Lehre des Albertus ebenfalls in Betracht gezogen.
Jedenfalls war es verfehlt, die patristische und die frithmittelalter-
liche Literatur einfach zu ignorieren. Auf Nachlissigkeit in der
Literaturbenutzung ist es auch zuriickzufithren, daf die Dar-
stellung der Naturrechtslehre durch Albertus, auf die Grabmann
aufmerksam . machte (Archiv fiir Rechts- und Wirtschaftsphilo-
sophie, 1922, S. 12 fi.; vgl. Roland-Gosselin, La doctrine politique
de St. Thomas d'Aquin, 1928, 46 ff.), vollig iibersehen wurde.
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Ferner bleibt doch fraglich, ob es methodisch korrekt ist, iiber wich-
tige Fragen Ausfiihrungen im Sinne Alberts zu geben, die gar
nichts anderes als Reproduktion aristotelischer Gedanken sind
(S. 8 .). Ferner ist zu bezweifeln, ob Albertus wirklich als Ver-
treter des ,,Universalismus” zu gelten habe; in Wahrheit halt er
zwischen diesem und dem Individualismus eine gewisse Mittellinie
ein, die allerdings nicht immer klar hervortritt, Gerade in der Ein-
leitung findet sich, um dies nicht unerwihnt zu lassen, mehrfach
eine Ausdrucksweise, lebhaft erinnernd an die Art einzelner mo-
derner Gelehrter, die infolge der Tiefe ihres Geistes und der Armut
unserer Sprache dem Leser Ritsel iiber Ritsel aufzugeben gendtigt
sind. Man lese z. B. den Satz (S. 4): ,,Keine Isolierung, sondern
die Einheit der Kultur ist in der Hauptsache die einheitserhaltende
Kraft, weil gerade in der Kultur das Uberindividuelle und Trans-
subjektive beschlossen liegt, welches hinwieder als Kultur® das
Ganze' der Gesellschaft ist.* Was iiber das eme und andere
Thema vorgetragen wird, ist fast als diirftig zu bezeichnen, die
Ausfithrungen iiber Staat und Kirche umfassen nur einige Linien,
und die iiber den Hoheitscharakter des Staates bestehen gar nur
aus zwei Zitaten (Wundt, Lauer). Einzelne Auffassungen der
Lehre Alberts erscheinen als zweifelhaft, auch in logischer und
besonders in stilistischer Hinsicht ware manches auszusetzen. Was
die S. 30 als nicht feststellbar erachtete AuBerung des ,,Basilius®
betrifft, so ist sie lingst festgestellt.

Klar li6t die Arbeit erkennen, wieweit auch auf dem
Gebiete der Staatslehre der grofere Schiiler des grofen Mei-
sters, Thomas von A., seinen Meister iiberholt hat. Immer-
hin 136t sie zugleich erkennen, daff Thomas seinem Lehrer
viel verdankt. :

Thibingen. Otto Schilline.

Bissen, J].-M., O.F.M., L’exemplarisme divin selon
St. Bonaventure. [Etudes de Philosophie médiévale. Direc-
teur Etienne Gilson. IX. Vol.] Paris, J. Vrin, 1929 (304 S.
o - 8V e =

Wir konstatieren die erfreuliche Tatsache, dak das
Interesse der wissenschaftlichen Arbeiter an St. Bonaventura
wachst. Das hat aber auch naturgemif zur Folge, daf der
Spielraum des einzelnen enger wird, will er sich vor der
Gefahr hiiten, anderen ins Gehege zu kommen.

P. Bissens Studie, die in E. Gilsons Sammlung erscheint,
liest sich ungefihr wie eine Begriindung von Gilsons These:
La création, l'exemplarisme et le retour @ Dieu par mode
dillumination; c’est la toute la métaphysique (La philosophie
de St. Bonav. 141) oder in noch schérferer Zuspitzung:
L’exemplarisme, cest le coeur méme de la métaphysique

(142).

Sie spricht im |. Teile von der Basis des gottlichen
Exemplarismus, den Ideen und dem gdttlichen Wort
Die etwas breite Darlegung der Ideenlehre Bonaventuras (19—99)
gipfelt in der Herausschilung der charakteristischen Ziige des
seraphischen Lehrers. Wie an verschiedenen Punkten seiner Doktrin
ergibt auch hier wieder ein Vergleich mit Thomas emn mehr
dynamisches Geprige: fiir Thomas ist die Idee die Nach-
ahmbarkeit des gottlichen Seins, fiir Bonaventura die Frucht-
barkeit der géttlichen Wahrheit. — Auch die Lehre vom gottlichen
Wort wird recht ausgedehnt entwickelt (101—51).

Der 2. Teil kommt dann zum Kernpunkt des Ganzen:
zum exemplarischen Einfluf Gottes auf die Kreatur. Wenn
dic beiden Sektionen des |. Teiles mit mehreren Monographien
der letzten Zeit sich beriihrten, so wird dies im 2. noch miflicher.
Denn die Arbeiten zur Erkenntnislehre des Heiligen, die
infolge ihrer schwierigen FEigenart besondere Beachtung finden
mufite, entwickelten den Grofteil der von Bissen zu besprechenden
Gegenstande in longum et latum, allen voran die 1923 erschienene
solide Arbeit von B. Luyckx iiber die Erkenntnislehre Bona-
venturas. Ebenso die in den letzten Jahrgingen der Franzis-

kanischen Studien laufende Studie von F. Schwendinger iiber
die Erkenntnis in den ewigen Ideen, ganz zu schweigen von
Gilson selbst.

Von Schw.s Arbeit konnte P. Bissen noch nichts wissen, mit
ersterer setzt er sich auseinander. Der Schwerpunkt seiner sorg-
faltigen Untersuchung liegt wohl in den K apiteln 3 und 4, wo
die bonaventuranische ,.influentia™ und die ,,cognitio in rationibus
aefernis” zur Erdrterung steht. Die Influentia bestimmt Bissen
als habitus in der menschlichen Vernunft, dem auf iibernatiirlicher
Basis ein ebensolcher bleibender géttlicher Einfluf innerhalb der
W eisheitserkenntnis entspricht (Gegensatz der cognitio scien-
tiae und sapientiae). Habitus ist aber hier des niheren nicht als
Singular im Sinne einer allgemeinen Disposition zu nehmen, sondern
als Plural im Sinne angeborener Species, so daf durch sie die
Scele von der ewigen Wahrheit her informiert ist (188—208).

Sehr umstritten ist in der Bonaventura-Exegese die Er-
kenntnisindenewigen Ideen (oder Regeln). Luyckx
spricht sich dafiir aus, daf die rationes aefernae nur medium
guo, nicht medium quod des hoheren Erkennens sind
(P. F. Schwendiger mitht sich darum, daraus als notwendige
Konsequenz abzuleiten, daf Luyckx sich also den Einflufi der ewigen
Ideen und damit Gottes selbst als F orm des erkennenden Geistes
denken miisse, Frzk. Studien 1929, 43—45); Schwendinger
selbst schligt eine sehr umstindliche Lésung vor: ,,Wir be-
rithren sie als Erkenntnisobjekte unmittelbar, d. h. nicht erst
durch Reflexion; aber wir sind uns unmittelbar dieses Objekt-
habens nicht bewufit; und sie sind immer nur sekundires Objekt,
insofern die Erkenntnis des Nachbildes der des Urbildes not-
wendig vorausgehen muB” (S. 40) — ..die Ideen, unbewufit,
verhiillt und sekundir (im Original gesperrt!) geschaut,
sind kein Objekt, aus dem uns Erkenntnis und Wissen von anderem

zustrdmen konnte, wird es doch selbst nur dann und insoweit

geschaut, als und inwieweit von uns zuvor — wenigstens ratione
frither — anderes erkannt wurde” (63). Im Gegensatz dazu
nimmt Bissen eine vorsichtige Haltung ein, die sich aufs engste an
die Ausdrucksweise des h. Bonaventura hilt. 1, Bestimmt er den
Sinn der Formel, daB die ratio aeterna sei regulans el motiva,
dahin, daf uns durch die gottlichen Ideen die feste Norm und die
solide Sicherheit der Erkenntnis zuwichst (209—15). 2. Klart er das
sattingere rationes aeternas”: es handelt sich nicht um emen
direkten Kontakt mit ihnen, sondern um einen Einfluf
(influentia) ihrerseits auf die erkennende Seele, der je nach der
sittlichen Lauterkeit derselben seine G rade hat und am hochsten
in der Weisheit steigt (215—25). Ausdriicklich wird die von
Bonaventura mit allerlei Sicherungen zugegebene Aussage gepriift:
Gott sei der intellectus agens und auf ihre bescheidenen Aus-
maBe zuriickgefithrt (228—44). Ich muf gestehen, daf mir der
Standpunkt des Autors im Verlaufe der Erorterung nicht vollig
klar geworden ist; die letzten Bemerkungen auf S. 243 f. scheinen
mir die fritheren Erorterungen wieder einzuschrinken — aber in
welchem Mafe?

Kap. 6 (245—271) stellt den intellektuellen Exemplarismus
Bonaventuras in den Rahmen der Geschichte. Das
Eigenartigste des Abschnittes ist der Versuch, Thomas wund
Bonaventura wieder einmal einander anzunihern, nachdem dem
Zeitalter des Quaracchi-Scholiasten eine Periode deutlicher
Zeichnung der Lehrdifferenzen gefolgt war. Ob dieser Versuch
gelungen ist, unterliegt wohl berechtigtem Zweifel, wenn auch zu-
gegeben sei, daf die angefiithrten Texte aufhorchen lassen. In solch
grundlegenden Fragen ist es eben nicht mit ein paar Texten getan,
da muf vor allem auf die Gesamthaltung gesehen und den
deutlichsten sowie den nachdrucksamsten Stellen
Beachtung geschenkt werden.

Kap. 7 (272—289) fihrt den Exemplarismus auf ethi-
schem Gebiete durch, denn Gott ist nicht nur causa essendi und
ratio intelligendi, sondern auch ordo vivendi. Unter Heranziehung
der bisher noch wenig durchforschten Coll. in Hexaemeron wird
diese Seite gottlicher influentia betrachtet. Bissen halt mit Recht
dafiir, daf die grofiere Wahrscheinlichkeit auf seiten jener Inter-
pretation sei, die hier nicht nur theoretische Erkenntnis, sondern
auch sittliche Disposition durch Gott annimmt. Und so kulminiert



329

1930 THEOLOGISCHE REVUER

Nr. 8. 330

das Kapitel und die ganze Arbeit in der Feststellung, daf Bona-
ventura mit seinem grofen Meister Augustin nicht nur in der iiber-
natiirlichen, sondern schon in der natiirlichen Ordnung einem ge-
wissen Pessimismus unterliegt, insofern sie die wesenhaften Hochst-
leistungen des Menschen in geistiger und sittlicher Beziehung nicht
ganz auf dessen Kraft basieren lassen, sondern einen iiber den
concursus universalis hinausgehenden besonderen gottlichen Einfluf
fordern. Der Wille, Gott moglichst viel zu geben, verkiirzt den
Anteil des Geschopfes.

Maége man in Zukunft bei der Themenwahl darauf acht-
haben, dafi die Monographien junger Gelehrter sich nicht
zu sehr iiberschneiden. Bonaventura birgt noch unbeackertes
Gebiet genug. Daran kénnen sich so gewissenhafte Arbeiter
wie Bissen erfolgreich erproben.

Mainz. Albert Stohr.

Dephoff, Dr. Josef, M.S.C., Zum Urkunden- und Kanzlei-
wesen des Konzils von Basel. [Geschichtliche Darstellungen
und Quellen, hrsg. v. L. Schmitz-Kallenberg, 12.] Hildesheim,
Borgmeyer, 1930 (XII, 121 S. 8°). M. 7.

Sowohl historisches wie auch ganz besonders diploma-
tisches Interesse haben den Verfasser, wie er einleitend be-
merkt, zu dieser Schrift, einer philosophischen Dissertation
der Universitat Miinster, angeregt. Im Sinne des Inns-
brucker Historikers Harold Steinacker, der in seinem Werke
,,Die antiken Grundlagen der frithmittelalterlichen Privat-
urkunde® (Grundrif der Geschichstwissenschaft, Erg.-
Bd. 1, Leipzig 1927) die Behauptung aufstellte, ,,von
einer Spezialdiplomatik der Konigs- und Papsturkunden
konne im spateren Mittelalter im vollen Sinne des Wortes
nicht mehr die Rede sein; mochte die vorliegende Arbeit
als ,,Versuch einer vergleichenden Diplomatik® verstanden
sein. Dabei ist sich der Verf. bewuBt, eine er-
schopfende Darstellung des Baseler Urkunden- und
Kanzleiwesens in einem solchen Rahmen nicht geben zu
kénnen. Fiir das Diplomatische kommt hier als besonderes
Merkmal in Betracht, daf die Konzilskanzleir emne voll-
kommene Kopie der papstlichen war und seit der Wahl des
Konzilspapstes Felix V auch diesem als Organ diente. Die
Tatsache, daB neben der romischen Kurie zu Basel sich
nach und nach eine zweite bildete, die jener nachgebildet
war, erklart der Verf. aus dem Bestreben des Konazils, sich
Geltung zu verschaffen. Die Nachbildung war in der
Kanzlei, der wichtigsten Konzilsbehorde, derart, ,,daB von
Beginn des Konzils an die gesamte Konzilskorrespondenz
vollig das Aussehen papstlicher Schreiben erhielt™.

Im ersten Teile seiner Arbeit, der die Urk unden behandelt,
untersucht der Verf. zunichst die suBeren Merkmale de:-
selben (S. 1—7). Als Beschreibstoff diente vorwiegend Pergament,
das damals — zum Schaden der einheimischen Industie — in
grofien Mengen nach Basel eingefithrt wurde, wahrend Papier weit
seltener und hauptsiichlich nur in den ersten Jahren des Konzils fiir
Litterae clausae verwandt wurde. Die Schrift, eine damals auch in
der pipstlichen Kanzlei iibliche gotische Minuskel, weist bereits
Einflisse der Renaissance auf. — Im folgenden Abschnitt
(S. 7—14) beschretbt D. eingehend Wachssiegel und
Bleibulle. Beide Beglaubigungsmittel hatte sich das Baseler
Konzil nach dem Vorgange des Konstanzer zugelegt und dadurch
den Unwillen des Papstes Eugen IV hervorgerufen. Der Verf.
stellt das Besiegelungsverfahren der beiden grofen Reformkonzilien
gegeniiber, das auf beiden fast die gleiche Entwicklung nahm, und
gibt dann zuerst die Beschreibung des Wachssiegels, darauf die
der Bleibulle, die das Wachssiegel bald verdringte, dem Konzil zu
seinem grofien Ansechen verhalf, die pépstliche Autoritit aber
empfindlich verletzte. — Wie bei der Bleibulle, so zeigt sich auch

| bei der Fassung der Intitulatio und Salutatio, die im

nachsten Abschnitt (S. 14—19) behandelt werden, das Bestreben
des Konzils, iiber dem Papste zu stehen. Diese Urkundenteile sind
fiir das Konzil keine leeren Formeln, sondern ganz im Sinne der
konziliaren Idee abgefafit. Beide driicken in scharfster Form die
Superioritit des Konzils iiber den Papst aus. Mit der Riickgabe
der Kanzlei an Felix V konnten die Bittsteller ,,selbst bestimmen,
in wessen Namen die Urkunden ausgestellt werden sollten®. Die
Kanzlei diente also zweierlei Ausstellern, wihrend die Beamten
in jedem Fall die gleichen waren; doch besafien die
im Namen des Konzils ausgestellten Schreiben
die grofere Autorititt. — In der Datierung
(S. 19—22) weisen die Pergamenturkunden die rémische Datierung

| auf, die Papierurkunden die fortlaufende Ziahlung der Monatstage.

Der hauptsichlichste Unterschied von der Datierung der papstlichen
Kanzlei liegt darin, daf diese seit Martin V bis ins 7. Jahr-
hundert hinein das Jahr mit dem 25. Maérz nach unserer Zeit-
rechnung begann, wihrend die Konzilskanzlei den 25. Dezember
als wahrscheinlichsten Jahresanfang gebrauchte. Eine vom Konzil
geplante Kalenderrefom blieb ohne Bedeutung. — Unter dem
Urkundenmaterial unterscheidet der Verf. drei Gruppen: . Bullen
im eigentlichen Sinne, 2. Litterae patentes, 3. Litterae clausae.
Die Gruppe der Breven, die unter Martin V' aufkam, war zur Zeit
des Konzils noch neu und auch fiir dasselbe nicht geeignet. Der
Verf. beschiftigt sich zuerst (S. 22—27) mit den Urkunden
in Bullenform. Sie zeigen fast dieselbe Form wie die pipst-
lichen und sind meist Kopien von Konzildekreten, ferner Be-
stitigungen von Privilegien und Bullen fiiherer Pipste, schlieBlich
Indulte und Provisionen, die vom Konzil gewdhrt wurden. Die
Foimeln bei diesen Urkundenarten werden vom WVerf. eingehend
besprochen. — Es folgt der Abschnitt iiber die Litterae
patentes (S. 27—34), die bullierten Urkunden ohne Per-
petuationsformel, die wie die papstlichen Litterae patentes in die
zwei Untergruppen der ,Litterae cum filo serico” und ,Litterae
cum filo canapis” zerfallen, wobei sich der Unterschied jedoch nicht
auf den Stoff der Bullenschniire griindet, sondern nur die iibrigen
Unterscheidungsmerkmale der pipstlichen Litterae patentes auch
fiir die des Konzils zutreffen. Die Briefe mit Hanfschniiren ent-
halten wie die papstlichen meist Mandate und sind die haufigste
Urkundengruppe des Konzils. An einer ,Littera cum filo serico”,
die der Verf. im Wortlaut anfiihrt, werden die einzelnen Formeln
und Urkundenteile gezeigt und zugleich die rhythmische Silben-
folge des ,cursus velox™ erklart, die alle Bullen und Litterae
patentes fiir den Schluf ihrer Sitze anwenden. — Die Liitterae
clausae, die auf S. 34—37 behandelt werden, unterscheiden
sich in Schrift und Hufierer Aufmachung nicht von den gleich-
zeitigen Briefen anderer Kanzleien, besonders der kaiserlichen. Sie
stellen die politische Korrespondenz des Konzils dar. Nicht jedes
Stiick ist eine Urkunde im streng diplomatischen Sinn, doch ist stets
die Urkundenform gewahrt.

Der zweite Teil der Arbeit ist der Kanzlei und ihren
einzelnen Amtern zugedacht. Den Abschnitten iiber die einzelnen
Kanzleiamter ist jedesmal eine Beamtenliste angefiigt, die die
Namen der Kanzleimitglieder (aller?) mit teils kiirzeren, teils aus-
fiihrlicheren biographischen Notizen bringt. Aus diesen ist ersicht-
lich, daf das humanistische Element auf dem Konzil einen ziem-
lichen Raum einnahm. — Im ersten Abschnitt des zweiten Teils
(Allgemeines zur Konzilskanzlei, S. 39—41)
schildert der Verf. die allmihliche Entwicklung der Kanzlei, die
im Gegensatz zur Konstanzer Konzilskanzlei eine Reihe von Jahren
brauchte, ,,um zu einem festgefiigten Geschéftsapparat des Konzils
zu werden”, ihre Ordnung und Zusammensetzung. Der Verf.
unterscheidet drei Stufen der Entwicklung: 1. bis November 1432
(Einfithrung der Bulle und Ausbau der wichtigsten Kanzleiimter),
2. bis September 1435 (Einrichtung des Bullen- und Suppliken-
registers, Erlaf der Kanzleiregeln), 3. bis zur Riickgabe an Felix V
im Jahre 1440, womit die Kanzlei als Konzilsbehérde ihr Ende
findet. Die Kanzleiregeln entstehen im engsten Anschluf an die
Kanzleiverordnungen der Pipste; vielfach besteht wortliche Uber-
einstimmung. Wo Abweichungen stattfinden, da machen wir in
den folgenden Kapiteln mehrmals die Beobachtung, daf die
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Konzilskanzlei Gebriuche iibernimmt, die erst spiter auch in der
papstlichen eingefithrt wurden. Die Vorschriften beziiglich der
Disziplin der Beamten waren im allgemeinen strenger als in der
papstlichen Kanzlei; trotzdem ergingen hiufig Klagen wegen Tax-~
iiberforderungen und anderer MiBbriuche, — Der Verf. kommt
dann auf die einzelnen Amter zu sprechen und beginnt mit dem des
Vizekanzlers, der Praecognitoren und Referen-
dare (S. 42—54). Der Vizekanzler war — wie an der pipst-
lichen Kanzlei — der Kanzleileiter, der hier im Besitz der vollen
Disziplinargewalt iiber die niederen Beamten und grofierer Macht-
vollkommenheit als der Vizekanzler der papstlichen Kanzlei war,
der nur fiir Vergehen im Amte Strafen verhingen konnte. Er
hatte jedoch nicht das Recht der Anstellung der Beamten, dagegen
Anteil an der Signierung der meisten Suppliken; doch war er an
die Mitsignierung der Praecognitoren gebunden, die nicht zur
Kanzlei gehorten. Die mit der Wahl des Konzilspapstes und der
bald darauf erfolgenden Riickgabe der Kanzlei an den Neu-
gewihlten eintretenden, teilweise sehr verwickelten Verinderungen
in der Geschiftsfithrung des Vizekanzlers werden vom WVerf. ein-
gehend dargelegt; sodann wird die weitere Tatigkeit des Kanzlei-
leiters geschildert, der stets ein Kardinal sein mufite und als dessen
Stellvertreter vom Konzil fiir jeden einzelnen Fall andere hdhere
Prilaten ernannt wurden, — In der nun folgenden Beamtenliste
wird vor den eigentlichen Vizekanzlern des ersten Konzil-
prisidenten,des Kardinallegaten Cesarini, gedacht, der zwar offiziell
kein Amt in der Kanzlei bekleidete, aber kraft seiner iiber-
ragenden Personlichkeit fiir die Erledigung der Kanzleigeschifte
von grofier Bedeutung war, so daB ihm die wichtigeren Suppliken
vom Konzil zur Signierung vorbehalten und auch ferner eine
Reihe von wichtigen Zugestindnissen gemacht wurden. Be-
zeichnend fiir seine Machtfillle war es, daf er als Konzils-
prasident den Bullenstempel in seiner Wohnung aufbewahrte, wo-
durch er das ganze Expeditionsgeschift der Kanzlei lahmlegen
konnte, was auch tatsichlich einmal geschah. — Bei der Er-
wahnung des ersten Vizekanzlers stofen wir auf die bemerkens-
werte Tatsache, daB Papst Eugen IV die Errichtung des Vize-
kanzleramtes auf dem Konzil {iberhaupt vereiteln wollte, was ihm
jedoch nicht gelang. — Das Amt der Protonotare (5. 54—
57) war wie an der péipstlichen Kurie ein Ehrenamt und nur in
loser Verbindung mit der Kanzlei. Die Protonotare hatten ein
gcwisses Aufsichtsrecht iiber die amtliche Tatigkeit der Notare,
mit denen sie fiir die Kanzlei die gleichen Geschifte zu erledigen
hatten. Sie wurden vom Apostolischen Stuhle ernannt. — Die
Bezeichnung Notare (S. 57—69) umfafte verschiedene
Beamtengruppen. Zuweilen verstand man simtliche Unterbeamten
der Kanzlei und der Ponitentiarie darunter. Die Notare im
engeren Sinne waren Protokollfithrer und wurden simitlich vom
Konzil emannt. Ihr Aufgabenkreis und der Gang ihrer Tiatigkeit
wird eingehend geschildert. Sie durften als einzige Beamte des
Konzils zwei Amter gleichzeitig verwalten. Da sie nimlich fiir
ihre eigentliche Titigkeit keine Einkiinfte bezogen, war ihnen ge-
stattet worden, auch das Skriptoren- und Abbreviatorenamt zu ver-
walten, wofiir sie sich dann meistens Stellvertreter hielten. — Den
Abbreviatoren und Skriptoren (S. 69—95) fiel die
Hauptarbeit bei der Erledigung der Kanzleigeschifte zu. Die
hervorragenderen Abbreviatoren bildeten zusammen mit dem Vize-
kenzler ein Priisidialbiiro, zu dem wahrscheinlich der Rescribendar
(Taxator, Distributor), die Auskultatoren und der Korrektor ge-
hért haben. Der Verf. bespricht diese Amter und die Aufgabe
der gewdhnlichen Abbreviatoren: Anfertigung der Konzepte fiir
die ausgehenden Schreiben, und der Skriptoren: Reinschrift des
Konzepts. Die Skriptoren, die noch geringere Selbstandigkeit
hatten als die der pipstlichen Kurie, wurden vom Vizekanzler auf
ithre Tauglichkeit hin gepriift. Sie mufiten die Weihen haben;
meist finden wir niedere Kleriker unter ihnen, wihrend die ,,ab-
breviatores de praesidentia® meist héhere Kleriker sind. Hu-
manisten sind mehrfach unter ihnen vertreten, u. a. der berithmte
Enea Silvio de’ Piccolomini, — Mit den Clavigeri und
Plumbatoren beschiftigt sich der folgende Abschnitt (S. 95
bis 100). Die zuerst Genannten mufiten zusammen mit dem Pri-
sidenten je einen der vier Schliissel zu dem Kasten, worin der

Bullenstempel lag, in Verwahrung nehmen. Sie hatten ferner,
wenigstens in der ersten Zeit, alle zu bullierenden Schreiben mit
eigener Hand zu unterzeichnen und zu datieren, Sie versahen ihr
Amt unentgeltlich und waren durch Amtseid an strengste Dis-
kretion gebunden. Als ,,Bullator” oder ,,Plumbator® wirkte —
wie an der pipstlichen Kanzlei deren zwei — ein Zisterzienser-
konverse. — Registratur und Suppliken (S. 100—
113). Die Registratur hat von allen Kanzleibehtrden die lang-
samste Entwicklung genommen, da man anfangs nicht mit der
langen Dauer des Konzils und der Errichtung einer eigenen Kurie
rechnete, Erst 1434 erhielt sie thren Ausbau mit dem Eintreffen
eines hoheren Registraturbeamten; 1435 entschlof man sich zur
Einrichtung getrennter Register fiir Bullen und Suppliken. © Der
Leiter dieser Behdrde war meist von bischoflichem Rang; ihm
standen ein Distributor und vier Schreiber zur Seite. Der Vize-
kanzler hatte volle Disziplinargewalt gegen unwiirdige Mitglieder
des Biiros. — Das Supplikenregister war ganz nach 'Art des pipst-
lichen eingerichtet. — Die Cursoren, woriiber der Verf. auf
S. 113—119 handelt, traten als fest organisiertes Kollegium
zuerst auf dem Baseler Konzil auf. Sie stellten die niedrigste
Beamtenklasse dar und waren fast durchweg Laien. — Ein letzter
Abschnitt (S. 116—121) behandelt das Taxwesen, Das
Konzil befabte sich zu verschiedenen Male mit einer Anderung
der Taxordnung, in die sich Mifbriauche eingeschlichen hatten;
doch infolge seiner stindigen Geldnot und des Widerstands der
Beamtenkollegien kam es nicht dazu. Klagen ilber zu hohe Tax-
forderungen wurden auch auf dem Konzil laut. Die Taxe wurde
wie an der romischen Kurie in verschiedenen Biiros erhoben. Da
die Taxen um ein Drittel niedriger waren als an der pépstlichen
Kanzlei, lieE man Urkunden lieber von der Konzilskanzlei aus-
stellen als von der papstlichen.

Koln-Riehl.

Paul Holtermann.

Dannenbauer, H., Luther als religiéser Volksschrift-
steller 1517—1520. [Sammlung gemeinverstindl. WVortrige
145.] Tiibingen, J. C. B. Mohr, 1930 (42 S. 8°). M. 1,80.

Dieser ,,gzemeinverstindliche Vortrag® beschaftigt sich
im 1. Teill (S. 8 f.) mit der religiosen Erbauungsliteratur
am Ende des Mittelalters und im 2. Teil (S. 19 f£.) mit
Luthers Predigten, die in der Beilage (S. 38 ff.) nach
Erscheinungsjahr und Auflagen zusammengestellt werden.
Eingereiht sind auch Schriften wie der Galaterbriefkommen-
tar (1519), Operationes in psalmos (1519—1521),
Tessaradecas consolationes (1520), Vom Papsttum zu Rom

(1520). _
Es unterliegt keinem Zweifel, dab Luther seit 1520 als

religioser Wortfithrer der deutschen Nation auftrat und sein Ein-
flub weite Kreise eroberte. Gerade im Spiegel seiner Predigten
betrachtet, trat der Unterschied zwischen einst und jetzt klarer
hervor als in seinen wissenschaftlichen Arbeiten, die er teilweise
der Offentlichkeit vorenthalten hatte. Aber eben diese Predigten
sind es auch wieder, die das religiose Verlangen darnach insofern
eigentiimlich beleuchten, als Luther im Anfang keineswegs un-
geleilten Beifall fand. Dem Inhalt nach will Luthers Behauptung,
c. Henric. reg.: ,sic tractavi, ut nullus mihi possii impingere,
unquam aliter sapuisse, quam ab ipso scribendi principio sensi ",
nicht so recht auf seine sermones zutreffen. Mehrere derselben liek
auch die katholische Polemik unbeanstandet. Sobald jedoch der
Reiz der Neuerung und die immer populire Kampfesstellung ins
Bewufitsein traten, brach sich Luther Bahn. Wie den Scholastikern,
so hat er auch den Predigern den Krieg erklirt. In einem sermo
vom Jahre 1518 sagt er: ,,compertum habeo multorum conciona-
torum terroribus eo redactas christianorum conscientias, ut sibi ex
Christo Mosen fecerint, ex gralia legem, ex remedio venenum, dum
Christum falso imaginantur exacforem magis quam largitorem,
ultorem . . . damnatorem . . . Non igitur omnibus oporiet lerribiles
tudicii minas intentare, sed duris et insensalis. Trepidis vero atque
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scrupulosis leviores misericordiae promissiones sunt declarandae.”
Dieses ist kein Verwerfungsurteil in Bausch und Bogen.
So hat auch der ,.gemeinverstindliche Vortrag® Objektivitit an-
gestrebt und die Erinnerung der Theologie und der Erbauungs-
literatur an die micht vernachldssigte HI. Schrift und Viterlehre
betont, aber er glaubt dem ,,hier* ein ,,dort” als ,,ausschlaggebend**
entgegensetzen zu miissen (S. 18), d. h. in der Praxis die Geltung
der guten Werke (Pelagianismus). Herangezogen werden, soweit
Bibliotheksgelegenheit reicht (S. 7 A. 6), und sozusagen ex ungue
leonem etliche Originalschriften (Dederich von Miinster; Beicht-
spiegel; Joh. Geiler; Hortulus animae), auch aus den Arbeiten
von Falk und Moufang; Hasak befriedigt ihn nicht. Die Mystik
ist nicht erwahnt. Unter den getadelten Punkten sind auch einige,
welche noch gegenwirtig katholischer Brauch sind.

Im zweiten Teil wird auf die (allerdings oft sehr trockene)
Form der Predigtweise Luthers hingewiesen und aus den sermones
die Rechtfertigungslehre durchgefithrt. Die Zahl der Auflagen
fungiert als Hauptbeweis. Dies ist die Uberlegenheit Luthers iiber
die katholische Erbauungsliteratur. Ein Vergleich der Friichte der
.neuen Sittlichkeit” mit den Friichten der alten katholischen wird
vorsichtig vermieden.

Die Klage Albrecht Diirers (S. 35) ist gewif ein Zeugnis
fir die damalige Laienstimmung. Die Aufierung Cl. M. Hof-
bauers (S. 37) ist angemessen zu bewerten. Die J. Wittig-
Bewegung (S. 33 A. 70) ist ohne StoBkraft. Das Wort Déllingers,
daB Deutschland doch nicht katholisch geblieben wire (S. 5), ist nicht
ohne weiteres ein Zeugnis fiir das Luthertum. Deutschland wiirde
damals auch einem anders als dem lutherisch iiberholten Augustinus,
allenfalls gar einem umgebogenen Julian von Eclanum zugefallen
sein. — Ein Hymnus auf die Reformation sei dem Protestantis-
mus vorbehalten; er wird auch auf katholischer Seite gewiirdigt,
wenn er allseitig und unparteiisch Wahrheit spricht.

Rimpach. J. Schweizer.

Bertsche, K., Neun neue Predigten von Abraham a Sancta
Clara. Aus der Wiener Handschrift cod. 11 571. Mit 2 Hand-
schriftenproben. [Neudr. deutscher Literaturwerke des 16. u.
17. Jahrh. Nr. 278—281.] Halle, M. Niemeyer, 1930 (XXII,
178 S. kl. 8°), M. 4.

Der rithmlich bekannte Abraham a S. Clara-Forscher
Bertsche gab neun unedierte Predigten Abrahams heraus,
mit (germanistischer und chronologischer) Einleitung und mit
textlichen und sachlichen Anmerkungen in den Beilagen
(S. 142 ff.), Predigten auf Christi Himmelfahrt, Marid
Himmelfahrt, den h. Matthias, Weihnachten, Ostern,
h Astutia, h. Leopold, h. Sebastian, h. Kajetan.

Die erste Predigt auf Christi Himmelfahrt — sie sei als Bei-
spiel von Abrahams Eigenart genannt — geht vom Buchstaben h
aus: hauchen (Adams Seele) — Himmel, Hélle und preist die
himmlische Glorie mit Worten wie schon die Kirchenviiter und
mit Beispielen aus der Legende. Dann wird ausgefithrt, warum
man zur Himmelfahrt Esel einspannen miisse: weil Christus selbst
auf einem Esel ritt und weil der Esel ein Kreuz auf dem Riicken
habe. Nur durch Kreuz kommt man in den Himmel (Beispiele
und HI. Schrift). Ankniipfend an Jesu Wort als Kinderfreund
werden Rezepte gegen Runzeln und graue Haare eingeflochten,
die Kreuzwurzel wird besprochen, kurz die Verjiingung durch die
Bufie. Aus der Parabel vom Senfkornlein wird der Leichtsinn in
Erwerbung des Himmels bekimpft. Viele Siinder miissen endlich
doch zu Kreuz kriechen. Sodann wird das himmlische Leben nach
S. Franciscus, h. Gertrud w. a. ausgemalt. Den Schluf macht die
Erinnerung an das Taufgelébnis, an ,tausend Mittel, den Aller-
hochsten zu kontentieren”. Aber Kreuze miissen es sein. ,LaBt
uns fahren, nichts mehr sparen, lafit uns fahren ins Engelland zu.*
Also Disposition: Himmelfahrt, 1. duBerlich quantitativ, 2. inner-
lich qualitativ.

Die zuweilen unleserliche und liickenhafte Handschrift

hat der Herausgabe Schwierigkeiten bereitet, noch mehr der
Nachweis der von Abraham in den Text oder an den Rand
gesetzten Zitate. Es ist zwar gelungen, den Katalog der
ehemaligen, von Abraham benutzten Biicherei des Barfiifier-
klosters in Wien beizuziehen und von hier aus den wissen-
schaftlichen Apparat zu bereichern, aber mangels der be-
treffenden Bestinde in der Heidelberger Bibliothek ist
manches Residuum stehen geblieben. Und die Zitate aus
den Kirchenvitern und zhnliche konnten des 6fteren aus den
Inhaltsverzeichnissen nicht festgestellt oder iiberhaupt nicht
gefunden werden, weil sie vermutlich der Glossenliteratur,
Postillen, Florilegien entstammen. Fiir Abrahams Sprich-
worter und sprichwortliche Redensarten gab es Vorarbeiten.
Doch kann B. dem Buch seines Freundes (S. X1) Lauchert
(1893) ein Ubersechen Wanders vorhalten (S. 163 zu
8: 53219 f);

Abraham a S. Clara verdient als Volksdichter gelesen
zu werden. Seine Freunde werden auch an dem neuen Buch
ithre Freude haben. Abrahams Predigten sind anziehend
und eindrucksvoll, gewandlich freilich nicht nach dem Ce-
schmack unserer Zeit. Doch diirften auch neueste Ver-
offentlichungen wie Enderle, Welle (Wien 1930) in der
Richtung und Art Abrahams a Sancta Clara liegen.

Rimpach. ). Sehweizer.

Vierbach, Dr. Albert, Subregens des Georgianums in Miinchen,
Die liturgischen Anschauungen des Vitus Anton
Winter. Ein Beitrag zur Geschichte der Aufklirung. [Miin-

chener Studien zur historischen Theologie, Heft 9]. Miinchen,
Ké&sel & Pustet, 1929 (VIII, 242 S. 8°). M. 7,50.

Einen Beitrag zur Geschichte der Aufklirung wollte der
Verf. bieten. Es ist mehr als ein einfacher Beitrag ge-
worden. Die Arbeit hat die Frage vom Verhaltnis der
Aufklarung zur Liturgie, ein Problem, das in den neueren
Publikationen iiber die Aufklirung zwar gestreift, aber
niemals griindlich erdrtert wurde, zum guten Teile der L&-
sung nahe gebracht. Wiirde man nach dem Titel urteilen,
so hielte sich auch die zur Besprechung vorliegende Schrift
abseits dieser Aufgabe. Sie will lediglich die Anschau-
ungen darstellen, die sich ein Theologe der Aufklirungs-
zeit, Vitus Anton Winter, ehedem Professor in Ingolstadt
und Kanonikus in Eichstitt, gestorben als Universitits-
professor in Landshut 1814, iiber Liturgie und liturgische
Dinge gebildet hat. Dieser Mann aber ist der hervor-
ragendste Vertreter der Liturgik in dieser girenden Zeit.
Ihn kennen bedeutet soviel als die liturgischen Grundsitze
der Aufklarung kennen. Zu dieser Kenntnis leitet der Verf.
durch sorgsame Darstellung der Theorien und praktischen
Vorschlige Winters, vor allem aber auch durch den ver-
gleichenden Hinweis auf andere Méannner, die in jenen
Tagen sich als Reformatoren der Liturgie berufen fiihlten,
eines Pracher, Werkmeister, Wessenberg, Selmar. So ist die
Schrift mehr, als sie nach ihrem Titel zu sein vorgibt: sie
wird zur Geschichte der Liturgie in der Aufklirungszeit.
Doch nicht blo Geschichte, sondern auch maBvolle, auf
kirchlichen Prinzipien fufiende Bewertung der liturgischen
Bewegung jener Tage.

In seinen religiosen Anschauungen fufit Winter, wie die
ganze Aufklirungstheologie, hauptsichlich auf Kant, der den Satz
aufstellte: ,,Es gibt keine besonderen Pflichten gegen Gott. Es
gibt nur Pflichten der Sittlichkeit, die unter achtendem Aufblick
zur Gottheit getibt werden.” Der Zweck des Gottesdienstes kann
darum nur der sein, Belehrung iiber die Pflichten der Sittlichkeit
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zu bieten. Der Gottesdienst selbst sinkt zur Belehrungs- und Er-
bauungsanstalt herab. Dieses Verhaltnis Winters zu Kant zeichnet
der Verf. trefflich mit klaren Strichen. Der Landshuter Professor
ist aber auch in der Geschichte der Liturgie nicht unbewandert.
Freilich nimmt er aus dem, was die Geschichte fiir seine Reform-
vorschlige bieten konnte, nur dasjenige an, was mit seinem
obersten Kantschen Kultprinzip ibereinstimmt. Die Liturgie ist
itbrigens nach Winter schon frithzeitig der Verderbnis verfallen.
Die Zeit der ,klassischen Liturgie, in der , Reinigkeit der Be-
griffe, edle Einfalt und Schénheit das Ganze beherrschte”, schlof
nach ihm schon im Jahre 336 ab. ,.Dann machte sich der Samen
des Unkrauts mitten unter dem Weizen bemerkbar.” In dieser
ersten Periode nennt er als beste Quellen fiir die Geschichte der
Liturgie den Pliniushrief, die erste Apologie Justins und Ter-
tullians Schrift De anima (Die Stelle, auf die sich Winter be-
zieht, steht hier c¢. 9: scripturae leguntur aut psalmi canuntur aut
allocutiones proferuntur aul petitiones delegantur). Der Gedanke,
daf der Hl. Geist seiner Kirche immerdar beisteht und deren
Gottesdienst niemals der urspriinglichen, von Gott gegebenen Idee
entfremden laBt, war dieser Zeit ginzlich abhanden gekommen.
Das zeigt sich auch im einzelnen, wenn man an der Hand der
Darstellung des Verf. der Kritik Winters am Mefbuch und am
Rituale folgt. Fast auf jeder Seite tritt der Radikalismus Winters
in erschreckender Weise zutage, aber auch zuweilen eine andere
Eigenschaft, der Atzende Sarkasmus, in welchem es Winter mit
seinem bekannten Zeit- und Gesinnungsgenossen Buchner nach
jeder Richtung aufnehmen kann. Die positiven Vorschlige zur
Reform, die Winter bietet, enthalten zwar den einen oder anderen
guten Gedanken, erweisen sich aber als praktisch undurchfithrbar.
Der Seelsorgspriester miifite seine ganze Tatigkeit auf die Vor-
bereitung der Ansprachen verlegen, die er bei den einzelnen Kult-
akten zu halten hat.

Jeder, der das vorliegende Werk studiert, wird reichen
Gewinn fiir seine Kenntnis jener turbulenten Periode
schépfen. Vielleicht setzt das zu Gebote stehende Material
den Verfasser in den Stand, auch die Personlichkeit Win-
ters und die von ithm ausgehenden und auf ihn zuriick-
wirkenden personlichen Einflisse noch schirfer heraus-
zuarbeiten und damit seiner trefflichen Arbeit die Voll-
endung zu geben.

Eichstatt, Ludwig Eisenhofer.

Fels, Dr. H., Bernard Bolzano. Sein Leben und sein Werk.
Leipzig, F. Meiner, 1929 (109 S. 8°). M. 5.

Fels, der eine Reihe von Jahren mit dem b&hmischen
Philosophen Bolzano sich befafit hat (vgl. Philos. Jahr-
buch der Gorresgesellschaft, Fulda 1926/27 u. a.) sucht
ein Gesamtbild Bolzanos (1781—1848) zu zeichnen, um
das rechte Verstindnis dieses Philosophen zu fordern, der
im vorigen Jahrhundert kaum eine vollstindige philo-
sophische Wertung erfahren hat, dann aber seit 1900 eines
besonderen Interesses sich erfreut, nachdem E. Husserl auf
seine Bedeutung und GroBe als Logiker hingewiesen hat.

Im ersten Abschnitte des vorliegenden Werkes kommt
Bolzanos Personlichkeit und seine Stellung in der Ge-
schichte der Philosophie (zur Philosophie der Vorzeit, zu
L.eibniz und Kant, zur Philosophie des neunzehnten Jahr-
hunderts, zu Brentano und Husserl) zur Sprache. Der
zweite Abschnitt behandelt in 6 Kapiteln die Logik.
Mathematik und Metaphysik, die Religionsphilosophie, die
Ethik und Staatslehre, die Psychologie und die Asthetik
Bolzanos. Ergdnzende Anmerkungen, Bibliographie und

Namenregister bilden den Abschluf des empfehlenswerten
Werkes.

Was an beachtenswerter Bolzanoliteratur seit H. Berg-

mann, Das philosophische Werk Bolzanos, Halle 1909,
erschienen ist, hat Fels sorgfiltig beriicksichtigt. Leider
konnte Jos. Gotthardt, der Bolzanos L.ebensschicksale und
Lebenswerke einer allseitizcen Untersuchung auf breitester
Grundlage der Quellenmaterialien unterziehen wollte, sein
Vorhaben nicht durchfithren. Nur einen Teil des er-
arbeiteten Materials konnte er verdffentlichen [Das Wahr-
heitsproblem in dem philosophischen Lebenswerk Bernard
Bolzanos (Teildruck), Trier, Paulinusdruckerei 1918].
Die eingehende und umfassende Disposition seiner Unter-
suchung von Seite V—XLI des Vorwortes ldfit in etwa
ermessen, welches Bild historischer Treue uns geboten wor-
den wire. Inwieweit sein Nachlaf noch weiteren Aufschluf
bieten wird, ist bis jetzt nicht ersichtlich. Wenngleich in
Ungarn und der Tschechoslovakei eine gewisse Bolzano-
Renaissance unverkennbar ist, so diirften doch noch erheb-
liche Schwierigkeiten zu iiberwinden sein, bis ein wahrheits-
getreues Bild der Personlichkeit und Gedankenwelt Bol-
zanos gezeichnet werden kann, da noch eine grofie Anzahl
Originalmanuskripte in den Bibliotheken von Wien und
Prag auf die Edition warten und aufterdem nur eine kleine
Zahl der bekannten Werke von Bolzano selbst heraus-
gegeben worden ist. Die Hand seiner Schiiler und Freunde
wird emn Unsicherheitsfaktor bleiben, der in seinem Ein-
flusse kaum je genau wird bestimmt werden konnen. Trotz-
dem wird das Erreichbare angestrebt werden miissen. Das
wachsende Interesse der Gegenwart an Bolzano, von dem
die 3. Auflage der Wissenschaftslehre Bolzanos von Wolf-
gang Schultz Zeugnis gibt, wird jeden neuen Erfolz dank-
bar begriifen und wiinschen, daB es Fels bald méglich sein
werde, mit Hilfe des Verlags die beabsichtigten Schriften
Bolzanos neu herauszugeben.

Bonn-St. Augustin. H. Kiessler.

Petronievics, Branislav,

[Beitrige zur Philosophie.
1930 (75 S. 8°). M. 5.

Hauptsatze der Metaphysik.
17. H.] Heidelberg, C. Winter,

Die vorliegende Schrift P.s ist ein Grundrifs seines Haupt-
werkes: Die Prinzipien der Metaphysik [1. Abteilung:
Allgemeine Ontologie und formale Kategorien, Heidelberg
1904, 444 S. und 2. Abteilung: Die realen Kategorien und
die letzten Prinzipien, Heidelberg 1912, 570 S.]. Der
2. Band des Werkes, der die Natur-, Lebens- und Gesell-
schaftsphilosophie umfassen wird, ist in Vorbereitung. In
gedrangter Kiirze erschienen die ,,Hauptsitze auch im
Archiv  fiir systematische Philosophie, Berlin 1925,
S. 39—44. Nach der Absicht des Autors soll dieses Werk-
chen eine erste Einfiihrung in seine Metaphysik sein. Darum
sind die Beweise und Erlduterungen méglichst kurz und klar
formuliert worden. Die ganze Form der Darstellung erinnert
in ihrer ,,Thesenform*, der ,Erklarung®, dem ,Beweis**
und den ,,Anmerkungen‘* an die schulmiBige Form der

Ethik Spinozas.

Der Inhalt der Schrift ist folgendermafien gegliedert:
A. Aufgabe und Methode. B. Die drei Grundprobleme.
1. Das ontologische Problem S. 5—15. [l. Die Existenz
des Seidenden. 2. Die Einheit des Seienden. 3. Die Ver-
dnderung im Seienden]. II. Das quantitative Problem
S. 15—37 [l. Die Zeit. 2. Der Raum. 3. Die Be-
wegung und die qualitative Verinderung]. III. Das quali-
tative Problem S. 37—62 [1. Die Monaden, die Materie
und die Seele. 2. Die Weltsubstanz. 3. Die zwei Welt-
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stadien]. C. FEinige hypermetaphysische Sdtze und ein

Schema des vorgelegten Systems (S. 62—74).

Die grofe Fihigkeit des Autors, mit den grundlegenden
Fragenkomplexen in eindringender Analyse sich zu befassen, mufy
offen anerkannt werden. Seine Reformversuche in Mathematik und
Metaphysik diirften indes nicht immer auf gliicklichen Pfaden sich
bewegen. Zur niheren Charakterisierung seiner Gedankenginge
seien einige Satze angefithrt. ,,.Die Zeit . . . ist eine konsekutiv-
diskrete Grofie” (S. 16). ,Die Zeit ist aus zwei Augenblicks-
arten zusammengesetzt, aus erfiillten Gegenwarts- und aus unerfiillten
Verdnderungsaugenblicken (S. 18). Ferner wird der Raum als
konsekutiv-diskrete GréBe aufgefaBt (S. 22) und bestehend ,,aus
zwei Punktenarten, den realen Mittel- und den irrealen Zwischen-
punkten” (S. 23). ,Dem irrealen rdaumlichen Zwischenpunkte
entspricht ein auBerrdumlicher realer Trennungspunkt (qualitativer
Negationspunkt)“ (S. 24). ,.Der unausgebreitete Raum besitzt n
Dimensionen (wobei n = 1. 2, 3. 4. . . )" (S. 27). Im Kapitel
iiber das qualitative Problem stehen ferner folgende AufBerungen
behauptender Natur: ,,Die BewuBtheit ist ein einfacher, der Wille
ein intensiv-diskreter Qualitdtspunkt” (S. 46). ,Die absolut
unbewufiten Atome sind unméglich, die Materie besteht aus relativ
unbewufiten Monaden” (S. 47). SchlieBlich wird die Welt-
substanz als ein einfacher Qualititspunkt aufgefaft, der auBerhalb
der Monadenwelt existiert, jedoch die Qualitdtspunkte der
Monadenwelt untereinander verbindet (s. S. 53). — Beziiglich der
Beweisversuche des Autors muf auf die anregende Schrift selbst
verwiesen werden.

Bonn-St. Augustin. H. Kiessler.

Schuster, Ildefons, Abt von St. Paul-Rom, Liber Sacramen-
torum. Geschichtliche und liturgische Studien iiber das
romische Mefbuch. Ubersetzt von P. Richard Bauersfeld,
O.S5.B. I. Bd. Grundlagen und Grundformen der Liturgie
(217 S. 8%). M. 4,50; geb. M. 6,20. II. Bd. Der Beginn der
Kénigsherrschaft Christi (220 S.). M. 4,50; geb. M. 6,20.
ITI. Bd. Der neue Bund im Blute des Erlsers (Die hl. Fasten-
zeit) (242 S.). M. 4,80; geb. M. 6,50. IV. Bd. Die Taufe
mit dem Heiligen Geiste und dem Feuer (190 S.). M. 4,20;
geb, M. 5,90. Regensburg, Friedr. Pustet, 1929.

Der ,,Liber Sacramentorum® ist erwachsen aus Vor-
trigen, die der Benediktinerpater, dann Abt von St. Paul
in Rom, jetzt Erzbischof von Mailand und Kardinal
Schuster Studenten der Scuola superiore di musica sacra und
des Istituto Orientale in Rom gehalten hat. Es ist kein Buch
fir Gelehrte, aber auch kein: reines Erbauungsbuch. Oft
bietet es mehr eine Studie und Anleitung zur Betrachtung
des MeBbuches als eine griindliche Erklirung. Es sind
Friichte, die dem Verfasser in der taglichen Betrachtung des
romischen Mefbuches reiften. Daher sind die kostbaren
Gebetsschitze nicht mit der kithlen Sachlichkeit des Kritikers
behandelt worden, sondern mit der Ehrfurcht, die der
Glaubige diesen heiligen Blattern schuldig ist. Da die ganze
Theologie sich hier zusammendringt, ist auch die ganze
Theologie herangezogen worden. So werden nicht blog
kurze geschichtliche Erlauterungen zum MeBbuch geboten,
sondern an manchen Stellen wird auch die kirchliche Lehre
dargelegt und die kiinstlerische und mystische Schénheit
hervorgehoben.

Gerade diese Grundsitze sind bei Beurteilung dieses
Werkes wohl zu beachten. Es umfaBt im italienischen Ori-
ginal neun Binde. Neun Binde soll auch die deutsche
Ubersetzung umfassen. Von ihr liegen bisher vier Binde vor.

Der erste Band bietet die Grundlagen und Grundformen.
Er bespricht in 16 Abschnitten |. Die Liturgie, ihre Einteilung
und Quellen (13—21); 2. Die christliche Einweihung (22—36)

=

d. i. die Taufe; 3. Das gemeinsame Gebet in der Urkirche (37
—48); 4. Gregor der Grofe und sein Werk (49—61); 5. Fractio
panis (62—76); 6. Die romische Stationsfeier (77—82);
7. Poesie und Musik in den eucharistischen Versammlungen (83
—88); 8. Der Einfluf der pipstlichen Singerschule auf die Ge-
staltung der romischen Liturgie (89—124); 9. Die altkirchliche
BuBordnung (125—134); 10. Das Weihesakrament (135—144);
11. Die Kirchweithe im christlichen Altertum (145—169);
12. Die heilige Kunst in der Kirche (170—182); 13. Die Weihe
des jungfriulichen Lebens (183—189). — Es umfafit die Monchs-
weihe und die Weihe der Jungfrauen und Wittwen. — 14. Die
Wethe der christlichen Herrscher und ihrer Staaten (190—198);
15. Die Segnung der Ehe (199—206); 16. Die Liturgie an der
Schwelle der Ewigkeit (207—217). Der zweite Band mit dem
Titel Der Beginn der Koénigsherrschaft Christi enthilt als Ein-
fithrung 1. Hierarchie und Kultus in Rom wihrend der ersten
christlichen Jahrhunderte (9—27); 2. Das romische Kalendarium
(28—58); 3. Ursprung und Entwicklung des Ordinarium Missae
(59—119). Ihm folgt die Erklirung der MeBformularien vom
ersten Adventsonntag bis Septuagesima (120—218). Es ist emne
Erklirung der Formularien de ifempore. Die Formularien von
Heiligen sind nur soweit beriicksichtigt, als sie den de tempore
eingestreut sind. Der dritte Band gibt als Inhalt an: Der
neue Bund im Blute des Erlgsers (Die hl. Fastenzeit) und
behandelt in der Einfithrung 1. Die romische Fastenliturgie (9—
18); 2. Das Ostertriduum im romischen Missale (19—35);
danach die hl. Liturgie von Septuagesima bis Ostern ausschliefilich,
freilich nur die Zeitmessen, nicht die Heiligenmessen (36—240).
Die Abhandlung iiber die rémischen Stationsabldsse im Anhang des
italienischen Originals hat die deutsche Ubersetzung fortgelassen.
Cer vierte Band spricht iiber die hl. Osterzeit von der Oster-
vigil an bis zum Samstag in der Pfingstwoche (52—178). Vor-
auf gehen 1. Eucharistia lucernalis (9—21); 2. Osterzeremonien
im Mittelalter (22—30); 3. Das Phngstfest, Vorfeier und Nach-
feier (31—36); 4. Die Hymnen der Vigilien (37—51). Ein
Anhang bietet verschiedene Gebete in Ubersetzung (179—188).
Dieser Band ist mit Recht Die Taufe mit dem Heiligen Geiste und
mit dem Feuer (Osterfestkreis) betitelt.

Die Ubersetzung ist recht fliissiz. Sie ist in der Weise
gemacht worden, daf alle lateinischen und griechischen
Zitate des italienischen Originals nach der neuen Uber-
setzung der Kirchenviter, die bei Kosel-Kempten erschienen
1s;, wiedergegeben wurden, soweit es moglich war. Nur
wenige leicht verstandliche lateinische Redewendungen sind
stechen geblieben. Die Texte des Alten Testamentes sind
nach der Ubersetzung von Aug. Arndt, Regensburg 1920,
die des Neuen Testamentes nach P. Konst. Résch, Pader-
born 1925 angefiihrt worden. Die MeBtexte entstammen der
Ubersetzung im ,,Vollstindigen MeBbuche von P. Pius
Bihlmeyer, Freiburg 1926. Erginzungen, die der Uber-
setzer zu den Anmerkungen gemacht hat, sind durch ein
Sternchen gekennzeichnet worden.

Das ganze Werk verrat den feinen, griindlichen Kenner
und Konner. Die Ubersetzung liest sich fliissig. Sachliche
Ausstellungen anzufithren, mochte ich unterlassen. Auch
auf Werke hinzuweisen, die der Ubersetzer in den An-
merkungen noch gut genannt hitte, um das Werk auf den
jetzigen Stand der hiturgischen Wissenschaft zu bringen, wie
es z. B. notig gewesen bei den Ausfithrungen iiber die
romischen Sakramentarien (I, 16f.) oder das jetzige Meg-
buch und seine Enstehung (I, 20f.) oder den Ur-
sprung und die Entwicklung des Ordinarium Missae
(1L, 58—119).

Als Ganzes ist das Werk im Auge zu behalten und als
Ganzes den Predigern, Lehrern und allen Freunden der
Liturgie warm zu empfehlen.

Gladbach-Rheydt. H. Dausend O.F. M.
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Kleinere Mitteilungen

In Ausfithrung eines Beschlusses des letzten Generalkapitels
hat der Generalmeister des Dominikanerordens Martin
Gillet in Santa Sabina in Rom ein Institut fiir Ordens-
geschichte errichtet. Zum Direktor wurde Professor Gabriel
Théry bestellt. Das Institut umfafit folgende Sektionen: Scriptores
ordinis (P. Antonin Papillon), Missionsgeschichte (P. Loennertz),
Bullarium (P. Canal), Edition von Ordensschriftstellern (P. Meers-
seman und P. Planzer), Monumenta ordinis historica (P. Hyacinthe
Laurent). Vom 1. Januar 1931 ab erscheint unter der Redaktion

von P. Théry die Zeitschrift Archivum ordinis Praedicatorum. |

Anschrift des Instituts: Istituto storico, Roma (47), Awventino,
Santa Sabina.

»Strack, H. L., Hebriische Grammatik mit Ubungs-
buch. 14. Auflage neubearbeitet von A. Jepsen. Miinchen,
C. H. Becksche Verlagsbuchhandlung, 1930 (XIV, 242 S. 8%).
Geb. M. 7.« — Der ,alte" Strack (Clavis linguarum Semiti-
carum l.) war sicherlich ein zuverldssizges Nachschlagebuch. Bei
der Fiille des Gebotenen fehlte jedoch die Ubersichtlichkeit; nicht
immer trat die klare Scheidung zwischen dem Wichtigen und weniger
Wichtigen hervor. Dieser Mangel mufite besonders auf den An-
finger verwirrend wirken, Die vorliegende Neubearbeitung bewahrt
die wissenschaftliche Gediegenheit ihrer Vorgingerin, vermeidet
aber deren Nachteile in methodischer Hinsicht. Der Verfasser
beabsichtigt nicht, die geschichtliche Entwicklung des Hebriischen
aufzuzeigen, sondern er will in erster Linie ein Lehrbuch schreiben,
das moglichst bald zur Lektiire des biblischen Textes fithren soll.
Darum beschrinkt er sich mit Recht in der Laut- und Formenlehre
auf das zu dem Zweck Notwendige, das er in leicht faBlicher

Form bietet; der Syntax wird eine ausfiihrlichere Beriicksichtigung °

zuteil, was vor allem einer intensiveren Beschaftigung mit der
Exegese des alttestamentlichen Originaltextes zugute kommt. Die
Kiirzung der fiir eine Lerngrammatik zu weitliufigen Literatur-
angaben, die in den bisherigen Auflagen standen, ist durchaus am
Platze, ebenso konnten die Erlduterungen zu den hebriischen Lese-
stiicken ohne Schaden reduziert werden. Denn das Ubersetzen aus
der Bibel gestaltet sich am erspriefilichsten, wenn es schon frith
mit Hilfe eines guten Worterbuches geiibt wird. Dagegen halte
ich die Weglassung der wenigen Proben unvokalisierter Texte nicht
fiir richtig, da die groBe Bedeutung des Lesens solcher Stiicke fiir
das tiefere Eindringen in die Sprache des Alten Testamentes dem
Schiiler gar nicht frith genug zum BewuBtsein gebracht werden
kann. — Modge die neue Grammatik vielen bei der ersten Er-
lernung des Hebriischen ein sicherer Fithrer und denen, die ither
die Aneignung der Elemente hinausstreben, ein treuer Wegbegleiter
sein! Heinrich Kaupel.

»Masnovo, A., Problemi di metafisica e di eriterio-
logia. Milano, «Vita e pensiero», 1930 (50 S. 8°). Lire 5.« —
Die Arbeit enthilt fiinf Kapitel, von denen die zwei ersten il
fondamento della possibilita intrinseca nella scuola di Lovanio, das
dritte und vierte Kapitel la verita ontologica e la verita logica
secondo il Card. Mercier und das fiinfte il problema criteriologico:
le prime mosse behandelt, — Masnovo hat bereits mehrere Jahr-
zehnte die philosophische Richtung der Lowener Schule beachtet.
(Vgl. z. B. Annales de philosophie chrétienne 1899). Auch in
dieser Arbeit verheimlicht er nicht seinen Gegensatz zu Merciers
Schule. Seine Griinde scheinen indessen uns nicht durchschlagend
zu sein, zumal das erkenntnistheoretische und methodische Element
bei Merciers Standpunkt gréfiere Beachtung verdient. Erw&hnens-
wert erscheint unter diesem Gesichtspunkte die Studie von
Dr, Th. Droege, Die FErkenntnistheorie der Lowener Schule,
Bochum 1921, die Licht und Schatten an Merciers Bestrebungen
des niheren aufzuzeigen sucht. Jedenfalls sind Masnoves Gedanken
als Einwande von besonderer Bedeutung fiir die Freunde der
Léwener Richtung. H. Kiessler.

»Hoeber, Dr. C., Dr. Carl Sonnenschein, der
Studentenfiihrer und Grolstadtseelsorger. Berlin, Ger-
mania, 1930 (164 S. gr. 8°). M. 3,50.« — Dies pietatvolle
Gedenkbuch sammelt mit gréfitem Fleif alles, was beziiglich

dieser eigenartigen Persénlichkeit greifbar und erreichbar war:
Notizen aus der Jugendzeit, den romischen Studienjahren, der
Kaplanszeit in Aachen, Kéln, Elberfeld, sodann aus der sozialen
Studentenarbeit, der WVolksvereinsmitarbeit, der Berliner GroB-
stadtseelsorge weitverzweigtester Art.  Mit BewubBitsein  stellt
Dr, H. alles reinsachlich und einfach dar, so wie er sich sorgsam
das oft entlegene und verstreute Material gesammelt hat. Die rast-
lose, apostolische Personlichkeit S.s tritt in ithrem ganzen Idea-
lismus, dem Reichtum der Ideen, dem immer anfeuernden und
fortreifienden Einfluf auf die Studenten klar und scharfumrissen
vor die Leser hin. Das Buch hat fiir den heutigen Katholizismus
eine werbende Kraft in sich. A. Deonders.

»Greco, P. Eugenio M., O.F. M., Compendio di Sacra
Liturgia secondo le ultime riforme delle Rubriche
del Messale e del Breviario e secondo il nuovo Codice.
Seconda edizione riveduta ed ampliata. Lecce, R. tipografia
Ed. Salentina, 1928 (460 S. 8°).« — »Stella, Franciscus, Presb.
Congr. Miss.,, Institutiones liturgicae in Seminariorum
usum. Tertia editio, ab aliquibus eiusdem Congregationis Presby-
teris emendata Tom. I. De liturgia in genere, De sacramentis et
sacramentalibus. Romae, Ephemerides liturgicae (Libreria Vaticana
Citta del Vaxicano) 1929 (XX, 180 S. 8%).« — Beide Biicher
sind mehr Lehrbiicher der Rubrizistik als der Liturgik. Die uns
gewohnte Eigenart der Liturgik zeigt keines von ihnen. Sie
behandeln hdchstens etwas Geschichte der Liturgie, aber keine
Liturgie. Dafiir wenden sie sich beide um so treuer und gewissen-
hafter den Rubriken und liturgischen Verordnungen zu und bieten
hier wirklich eine klare und zuversichtliche Darlegung. Der Unter-
schied zwischen beiden Biichern besteht darin, daf P. Eug.
M. Greco italienisch schreibt und die ganze Rubrizistik behandelt,
wihrend Fr. Stella sich der lateinischen Sprache bedient und im
ersten Biandchen nur das Allgemeine und die Sakramente und
Sakramentalien gibt. Greco hat als Anhang einen recht brauch-
baren, praktischen Abschnitt .iiber den gregorianischen Gesang
(427—440). Ein analytischer (441—446) und ein alphabetischer
Index (447—460) beschlichen das niitzliche Buch. Seinen Ver-
fasser erkennt man nur aus dem Vorwort (6). Stella bzw. seine
Verbesserer schicken dem I. Bandchen ein Vorwort (VII—XVIII)
und ein Monitum (XIX f.) voraus. Ein analytisches Inhalts-
verzeichnis (177—180) schlieft die brauchbare rubrizistische
Arbeit. H. Dausend.

»Gérest, P. Reégis, O. P, Veritas. La vie chrétienne
raisonnée et méditée. I11. Sous 'égide de la vierge fidéle. Paris,
Lethielleux (376 S. 8°).« — Verf. will die gesamte Lehre vom
geistlichen Leben in Form von weitausgefithrten, theologisch tief
begriindeten Betrachtungen bieten. Von dem grof angelegten Werk
liegen drei Binde vor. Der erste Band: A [l'image de Dieu erfreut
sich schon der vierten, der zweite Band: En communion avec le
Christ Jésus der dritten Auflage. Im dritten Bande wird der
Glaubensgeist in seiner Bedeutung fiir die Seelenentfaltung des
Christen behandelt und durch das Leben der Gottesmutter ver-
anschaulicht. Theologisches Wissen und psychologische Erfahrung
hatten hier ein Kunstwerk geschaffen, wenn nicht die Verbindung
mit dem Leben der Mutter Gottes hier und da zu lose wire. Zwei
weitere Binde sind in Vorbereitung; sie sollen erscheinen unter dem
Titel: IV, Dans la maison de famille; V. Face a U'éternité.

P. H. Wilms O. P.

»Frassinetti-Schlegel, Marienlob. Erwigungen iiber die
Mutter Gottes und ihre Tugenden. 2. Aufl. Hildesheim, Borg-
meyer (324 S. 8°).« — Das Buch ist nicht mit hohen Lehren,
weder aus der Dogmatik noch aus der Moral oder Aszese be-
schwert. Der ganze Nachdruck liegt auf der Darlegung und Ein-
prigung der allgemeinen praktischen Christenpflichten. Wenn
dogmatische Wahrheiten erwihnt werden, geschieht es zuweilen in
miBverstindlicher Kiirze; so finden sich in der 3. Erwigung iiber
die unbefleckte Empfingnis folgende 3 Satze: Maria ,.konnte nicht
zur Siinde versucht werden™ S. 23. ,,Vom ersten Augenblick ihrer
Empfingnis an ausgestattet mit dem vollstindig freien Gebrauch
der Vernunft“ S. 24. , Maria hingegen liebte ihn durch einen
einzigen, nie unterbrochenen Akt* S. 26. Solche Sitze bediirfen
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beeintrachtigen sie den

P. H. Wilms O. P.

Personennachrichten. Der freiresignierte Pfarrer Dr. theol.
el phil. Georg Graf in Donaualtheim ist zum Honorarprofessor
fir Literaturen des christlichen Orients in der Theolog. Fakultit
der Universitit Miinchen ernannt worden.

doch einer niheren Erkldrung, sonst

beabsichtigten Zweck.

Biicher- und Zeitschriftenschau’

Allgemeine Religionswissenschaft.

Churchward, L,
NY., Dutton (XV, 422). $ 15.

Girgensohn, K., Der seelische Aufbau des religiosen Erlebens.
2. rev. w. erw. Aufl. hrsg. von W. Gruehn. Giit., Bertels-

~ mann (XVI, 916). M 37. -

Preuss, K. Th., 1od u. Unsterblichkeit im Glauben der Natur-

The Origin and Evolution of Religion.

volker. ‘liib., Mohr (36). M 1,80.

Wllloughby H R., Pagan Regeneratlon Chicago, Univ. Pr.
B07) 53

Clark, W. E., Some Problems in the Criticism of the Sources

for Early Buddhist History (HarvardThR 2, 121—47).

Rolland, R., Das Leben des Vivekananda. Ubertr. von
P.Amann. Erlenbach Z.iirich, Rotapfel-Verl. (201). M 3,20.

Witte, J., Der Buddhismus in Geschichte u. Gegenwanrt, Lpz..
Quelle & Meyer (160). M 1,80.

Graefe, W. Die Weltanschauung Rabindranath Tagores in
i\l-/llretl)l 5l:(’:::aziehungen zum Abendland. Lpz., Hinrichs (V, 88).

Riische, F., Blut, Leben u. Seele. Ihr Verhalinis nach Auf-
fassung & griech, u. hellenist. Antike, der Bibel und der alten
Alexandrinischen Theologen. Eine Vorarbeit zur Religions-
geschichte des Opfers. Pad., Schoningh (471). M 28.

Wellmann, M., Der Physiologos. Eine religionsgeschichilich-
naturwissenschaftl. Untersuchung. Lpz., Dieterich (111, 116).
M 8,50.

Wedding, G, Die Merseburger Zauberspriiche u. die Merse-
R/\;r%eg E;%bschw'drungsformel. Merseburg, Stollberg (20, 2 '1al.).

Biblische Theologie.

Vaccari, A, I palinsesti biblici di Beuron (Biblica 2,
23|g35)
Zorell, Fr., Grammatik zur altgeorg. Bibeliibersetzung. Roma I,

Inst. Pont. Bibl. (164). L 40.

Merk, 1h. J, The ‘lranslation of gér in the Hexateuch
(JBiblLit 2, 172—80).

Léohr, M., Alttest. Religions-Geschichte. 3., vollig neubearb.
Aufl. [Samm! Goschen 262.] Berl., Gruyter (140). M 1,80.

Meinhold,; J., Zur Sabbatfrage (LAlttesthss 213 12]-——38)
— Budde, K., Antwort (138—45).

Nicolsky, N. M., Das Asylrecht in Israel (Ebd. 146—75).

Welch, A. C., The Share of N. Israel in the Restoration of the
Temple WD]’S}]IP (Ebd. 175—87).

Young, G. L., lhe Old T. and Immortality (BiblSacra Juli,
266—83).

Kyle, M. G, Antediluvian Revelation (Ebd. 344—51).

Schulz, Alf Zu Gen. 4,7.8 (ThGI 4, 502—505).
itesmann, H., Israels Einzug in Kanaan Jos 3. 1==551)
(B:bhca 2, 2|6~30)

Kaupel, H., Die Beziehungen des alttest. Konigsiums zum Kult.
Hamburg, Lettenbauer G2 NC L

Doughberty, R. P., Sennacherib and the Walled Cities of
Palestine (JBiblLit 2 160=—71)

Bruno, A, Der Rhythmus der alttest. Dichtung. Eine Unter-
suchung Gber dic Psalmen I—LXXII. Lpz., Deichert
1V, 349). M 17.

Peters, N. Textkntische Bemerkungen zu einem Dutzend
Psalmenstellen (ThGIl 4, 479—83).

Motomiya, Y. Gedanken iiber Erziehung in den Weisheits-
biichern (Kirisutokyok VII, 3, Juli) (japanisch).

Gallucci, D, Il concetto di ,,Dio” nel libro dei Proverbi
(ScuolaCatt magg., 337—51; giugno, 417—32).

1 Die Schriften, bei denen keine Jahresbezeichnung angegeben
1st, gehoren dem laufenden Jahre an.

Knopf, K. S, The Optimism of Koheleth (JBiblLit 2,
195—99).
Kuhn, G. Beitrige zur Erklirung des Buches Jesus Sira

(ZAlttestWiss 1929, 4, 289—96; 1930, 2/3, 100—21).
Gehman, H. S, The Armenian Version of the Book of Daniel
(Ebd. 82—99).
Cramer, K., Amos. Versuch einer theol. Interpretation. Stuttg.,
Kohlhammer (VI, 216). M 12.
Ziesemer, W. Die Propheteniibersetzung des Claus Crane.
Hrsg. Mit 13 Taf. Halle, Niemeyer (VIII, 415). M 25.
Hatch, W. H. P,, An Uncial Fragment of the Gospels (Har-
vardThR 2, 149—52).

Francke, K. Das Woher der neutest. Lastertafeln.

~ Heinsius (32). M 1,50.

Dobschiitz, E. v.,, Die Paradoxie im N.T. (ZSystTh I,
181—200).

Goguel, M., The Problem of Jesus (HarvardThR 2, 93—120).

Petersmann, W. The Gospel in the Lord’s Prayer (Bibl
Sacra ]uly, 284—97).

Pe lrsrly . A. M., A Judaeo-Christian Source in Luke (JBiblLit 2,

Burrows, M. The Onginal Language of the Gospel of John
(Ebd. 9)—139)

Kraeling, C. H., The Fourth Gospel and Contemporary Re-
ligious 1 hought (Ebd. 140—49).

Macgregor, G. H. C.,, The Fourth Gospel the Background
of Chrisiian Experience (Ebd. 150—59).

Bihel, Notae de tempore compositionis libri Actuum Apo-
stolorum (A.ntomanum 3, 293—30

Lpz.

ew:z B AS. W., The Power of Pentecost (BiblSacra July,

3572 __H6)

Lohmeyer, E. Probleme paulinischer Theologie. (Forts.)
(£ NeutestWiss 1929, 3/4, 177—207; 1930, 1, 1—59).

Braun, H., Gerichtsgedanke u. Rechtfertigungslehre bei Paulus.
Lpz, Hmr:chs (XI, 100). M 6,50.

Olivieri, O, Sintassi, senso e rapporto coi contesto di Rom. 2,
17—24 (Blbhca. 2, 188—215).

Oemmelen, H. ], T dogmatischen Auswertung von Rém. 5,
12—14. Mstr.,, Aschendorff (IV, 47). M 1,95.

Tominomori, K, Zur Datlerung des Paulusbriefes an die
Galater (KmsutokyoK VII, 3, July) (japanisch).
ichaelis, W., Pastoralbriefe u. Gefangenschaftsbriefe. Zur
Echtheitsfrage der Pastoralbriefe. Giit., Bertelsmann (IVv, 163).
M 6,30.

Schifer,
Ubersetzung des Hebrierbriefs.
200 4°). M 10.

K. Th., Untersuchungen zur Geschichte der latein.

Frbg.,, Herder, 1929 (XII,

Meyer, A, Das Ritsel des Jacobusbriefes. Giefen, Topel-
mann (XII, 336). M 20.

Stonehouse, N. B.,, The Apocalypse in the Ancient Church.
Goes (Holl.), Oosterbaen, 1929 (160).

Cohn, L., et Wendland, P., Phile Alexandrinus: Opera
quae supersunt. Vol. 7. Indices. Comp, H. Leisegang.
P. 2. Berl,, de Gruyter (339—878). M 55.

Rappaport, S, Agada u. Exegese bet Flavius Josephus. Wien,
Kauffmann (XXXVI, 140). M 6.

Mallon, A. Les fouilles de I'Institut Bibl. Pont. dans la vallée
de Jourdain (Biblica 2, 129—48).

Power, E, The Site of the Pentapolis (Ebd. 149—82).

Webster, A. W., ,,The Rose Red City, Half as Old as
Time" (Bﬂ:lSacra July, 298—318).

Jiidisches Lexikon.

Herlitz, irschner, B,

Bd. 4, Me—R Berl., Jiid. Verlag (XXXII S., 1590 Sp.,
mit Abb zahlr. Taf., farb. Kt. 40), M 35.
Schmidt, H, uw Kakle , P., Volkserzahlungen aus Palastina.

Bd. 2. Gétt.,, Vandenhoeck (22, 252; 48 Abb.). M 17.
Historische Theologie.

Hirsch, E., Petrus u. Paulus (ZNeutestWiss 1, 63—76).

B eitr:ttl, G., Il Primato di S. Pietro e dei Romani Pontefici
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Sentenzenkommentar  des Matthias  Doering (83—89)
Schmidt, J., Die Bibliothek des Franziskanerklosters Weida
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La Pira, G, Il concetto di legge secondo S. Tommaso (Riv
FilosNeo-Scol 3/4, 208—17).

Lehu, L., La raison régle de la moralité d’'aprés s. Thomas. P.,
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Reformation u. Gegenreformation. Ebd. (VII, 174). M 4,40.
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Gemmel, ], Die Lehre des Kard. Bellarmin iiber Kirche wu.
Staat (Scholastik 3, 357—79).

Schuster, J. B., Bemerkungen zur Kriegslehre von Fr. Suarez
(Ebd. 387—93).

Paul, R. F, The British Church from the Days of Card.
Allen. Lo., Burns, 1929 (XXXII, 238). 15 s.

| Wotschke,
J., u. a., Wiirttemberg u. das Augsburgische Ee- |

Vanti, M, S. Camillo de Lellis 1550—1614. Roma, Ferran,
1929 (XXII, 702).

Van Sull, Ch, Léonard Lessius S.J. 1554—1623. Louvain,
Casterman (VII, 366).

Savcdéuk, P., Nachtrige betreffs der Orthodoxie des Cyrillus
Lukaris (Bohoslovia 1, 23—41) (ukrainisch).

Renault, J., Lettres inédites du P. Jean-Bapt. Saint-Jure (fin)
(RAscMyst avyril, 113—34).

Dudon, P., La dévotion & I'enfant Jésus, d’aprés le P. Parisot
(1657) (RAscMyst avril, 135—55).

Pastor, L. v, Geschichte der Pipste seit dem Ausgang des
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Brogger, Von proletarischer - Erziehung wu. proletarischem
»Glauben” (ThGI 4, 483—91).
Delekat, F.,, Vom Wesen evangelischer Erziehung (N]JbbWiss

Jugendk 4, 353—58).

huster, Die kath. Aktion u. unsere Jugend (RottMon Juni,

257—64; Juli 300—308).

Schneider, E. Psychoanalyse u.
Beyer (IV, 72). M 2,30.

Hermann, Krankhafte Seelenzustinde beim Kinde, 3. ginzl.
R/rlng?e'a'snd. Aufl. Mit 7 Taf. u. 30 Abb. Ebd. (XV, 252).

,80.

Hoffmann, W. Die Reifezeit. Grundfragen der Jugend-
psychologie u. Sozialpadagogik. 3., neubearb. u. erw. Aufl.
Lpz., Quelle & Meyer (XV, 366). M 10.

Lortz, ], Geschichte der Kirche. Fiir die Oberstufe hoh.
Schulen. TIl. 2. Das kirchl. Mittelalter. Mst,, Aschendorff
(VIII, 104). M 2.

Burger, T., Katechesen fiir den ersten Schiilerjahrgang. Mchn.,
Kosel (278) M 5.

Morath, K. Veranschaulichung der
Volksschule. Ebd. (40). M 1.

Raab, K. In das beste Erdreich. Der Religionsunterricht der
ungeteilten Landschule. ‘lurnusjahr 1. Donauwérth, Auer
(333). M 5,50.

Peters, F. ]J., Im Reiche Christi. Kathol. Religionslehre fiir
gebildete Katholiken. Mit 9 1 af. Bonn, Hanstein (142; 170;

_150). M 10.

Parsch, P., MeBpredigten.

_stolat (103). M 1,30.

Pidagogik. Langensalza,

im Religionsunterricht

Klosterneuburg, Volksliturg. Apo-

Hagel, F. ], Maria Maienkénigin. 20 Vortrige. Pad,
Schomngh (189). M 4,50.
ima, L., Die Ahnengalerie der Konigin. Maipredigten.

Warns&orf Opitz (160). M 2,30.

Mohr, H., Menschen u. Heilige. Katholische Gestalten. Frbg.,
Herder (432 mit Abb.). M 10.

Kleinschmidt, B.,, Die h. Anna, ihre Verehrung in Ge-
schichte, Kunst u. Volkstum. Mit 20 1af. u. 339 Textbildern.
Diisseldorf, Schwann (XXXII, 449 4°). M 28.

Delehaye, H, Loca Sanctorum (AnalBoll 1/2, 5—64).

Andrieu, M, L’onction des mains dans le sacre épiscopal
(RHlstEccl 2 343—47).

Weiher, J., Die O-Antiphonen (LiturgZ 4, 137—48).

Stoehr, Fr, Die liturgische Gradatio (Ebd. 2, 49—57;
3, 86—94; 4, 128—37).

Schulz, Alf, Liturgie u. Dichtung (Ebd. 4, 121—28).

Thibaut, J.-B., L’ancienne Liturgie gallicane. Son origine et
sa formation en Provence aux Ve et VIes. P., Bonne Presse
(120). Fr 5.

Mohlberg, C., Missale Gothicum. Das gallikan. Sakramentar
des 7.—8. Jh. Augsburg, Filser, 1929. Textbd. (X, 152;
2 farb. Taf). Tafelbd. (529 in Faks.). 2° Pp. M 700.

Nickl, G, Der Anteill des Volkes an der MeRBliturgie im
Frankenreiche von Chlodwig bis auf Karl d. Gr. Innsbruck,
Rauch (X, 76). M 3,50.

Miiller, J. B., Zeremonienbiichlein. 10——|2 neubearb. Aufl.
Frbg., Herder (XV, 304; 2 Tab.). M 5

Algraln R., La musique religieuse. P., Bloud 1929 (240

200 Sl 12,
Christliche Kunst.

N., Die Baustile. Neubearb. von Th. J. Scherg.
3., verm. u. verb. Aufl. Mit 230 Abb. Pad., Schéningh
(]23) M 3,50; Geschenkausg M5,

Tafrali, € lse Monastere uu Sucewtsa Jassy 1929. Radautz,
Schledt (103 10=Taf.).

Guyer, S, Siena u. die Hugelstadte der Toskana., Bilder zur
]i\(/lul'i%geschichte mit 104 Bildtaf. Augsburg, Filser (37 4°).

Weigelt, C. H., Die sienesische Malerei des 14. Jahrh, Mit
120 Taf. Mchn.,, K. Wolff (XV, 123 4°), M 135.

Dominguez Bordona, J., Die spanische Buchmalerei vom
7—17. Jahrh. Aus d. Span: R. Schmidt, Bd. 1. 2.
Ebd, (XXIII, 47; XXI, 76; 160 Taf. 4°). Hldr M 200.

Mittelalterliche Miniaturen aus der Staatl. Bibliothek Bamberg.
Hrsg. von d. Bibliothekverwaltg. H. 2. Reichenauer Schule 2.
Bamberg, Buchner, 1929 (VIII, 28; 9 Taf. 49). M 19,50.

Spiegel,

Anschrift der Schriftleitung der Theol. Revue: Prof. Dr. A. Struker, Miinster i. W., Hammer Strafie 13.
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DIE GOTTLICHE OFFENBARUNG
UND IHR MITTLER

Ein Beitrag zur Apologetik

Von P. Dr. Kapistran Romeis O.F. M.
Lektor der Theologie

Gr. 80. VI und 496 Seiten. Ganzleinen Mk. 8.00

Die hier genannte Verdffentlichung liefert den Nachweis, daf Gott sich der ihn suchenden Menschheit wirklich
geoffenbart, daB sich in Jesus von Nazareth Gottes VerheiBungen, der Propheten Weissagungen, des israelitischen
Volkes Messiashoffnung getreu erfiillt und bewahrheitet haben daB Jesus durch seine Selbstoffenbarung in Wort
und Tat sich als Goties wesensgleichen Sohn und wahrhaften Welterloser erwiesen hat. — Diese in ihrer Art neue
Christusapologie ist eine griindliche Auseinandersetzung zwischen Judentum und Christentum, zwischen
wissenschaftlich begriindetem Glauben und freidenkerischem Unglauben. — Bei allen grundlegenden Sitzen wird in
wohltuender strenger Sachlichkeit die Gedankenwelt der Gegner aus neuester Zeits al'lseitig beleuchtet, was den
Gegenwartswert dieser wissenschaftlichen und zugleich gemeinverstindlichen Glaubensrechtfertigung erhoht.
Religionslehrern und Studierenden der Theologie wie auch gebildeten Laien kann diese gedankentiefe Studie dazu
dienen, die Grundsdule der christlichen Weltanschauung, den katholischen Christusglauben, noch tragkriftiger zu
machen — im Felsgrund unleugbarer Tatsachen aus Geschichte und Gegenwart.

Durch alle Buchhandlungen zu beziehen und vom K.-Verlag:

FULDAER ACTIENDRUCKEREI, FULDA

Soeben erschien inp unserem Verlage:;

DDr. Gottlieb Sohngen :
Sein und Gegenstand

Das scholastische Axiom ,,Ens et verum convertuntur* als
Fundament metaphysischer und theologischer Spekulation

(Veroffentlichungen der Albertus-Magnus-Akademie zu Kdéln, Band II, Heft 4)

XIX, 335 Seiten, RM 17.80
Ao 9 doe—m—F n-h-a 1k

Die altscholastische Ontologie ‘und die neue Problemlage — Der doppelte
Metaphysik- und Wahrheitsbegriff der aristotelisch-scholastischen Tradition
— Der anthropologische Horizont der alten Seinsforschung — Der gegen-

standstheoretische und ontologische Doppelcharakter der Kategorien — Die on-

tologische Begriffshildung — Aporetische Methode und antinomische Dialektik

— Das Erkenntnisbild, ein neuer und alter Streit — Erkenntnis als Teilhabe ? —
Das ontologische Fragezeichen des ,Geltens® und der ,phinomenologischen Re-
duktion“ — Metaphysik des SelbstbewufBtseins — Sein und Geist — Der platoni-
sche Aristotelismus als Grundlage der Stellung des Thomas von Aquin zu Augustin.
I'mteressenkreiseés

Das zur Aristoteles-Forschung, Auffassung scholastischer Lehren, Kant-Kritik,
Bewertung der Phinomenologie wesentlich beitragende Buch diirfte philo-
sophlsche und theologische Kreise in gleicher Weise interessieren, und zwar
wegen seiner iibersichtlich-klaren und anschaulich-frischen Darstellung nicht
nur die eigentlichen Fachgelehrten. Da es das Verhilinis des Aquinaten zu
Augustin in einer fundamentalen Hinsicht aufs neue erortert, hat es zugleich
Anspruch darauf, unter die wissenschaftlichen Gaben zum Augustinus-Jubi-
lium mitgerechnet zu werden.

Durch jede Buchhandlung

Aschendoriische Verlagsbuchhandlung , Miinster in Westialen
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Der gottliche Grund menschlicher Wahrheitserkenntnis nach Au-
gustinus und Thomas von Aquin.
Von Martin Grabmann. VIII, 96 Seiten. Geheftet RM 3.90, gebunden RM 5.25.
Veroffentlichung der Albertus-Magnus-Akademie, Band I, Heft 4

L’auteur rapporte toutes les opinions principales avec un détail assez poussé et avec un souci de justice et de mo-

dération qui met en confiance. Gregorianum, 1924, fasc, 4
Die Begriindung der Erkenntnis nach dem hl. Augustinus
Von Joh. Hessen. XII, 118 Seiten. RM 5.—

Beitrige zur Geschichte der Philosophie und Theologie des Mittelalters, herausgegeben von
Martin Grabmann, Band XIX, Heft 2

Hessens Buch trigt wirklich zur Klirung der Frage nach den augustinianischen Erkenntnisprinzipien bei. Es han-
delt sich um eine sehr ernsthafte und griindliche Untersuchung der literarischen Entwicklung Augustins in dem oft
erorterten Problem. Theologischer Literaturbericht, 1917, Heft 4

Augustin und die phanomenologische Religionsphilosophie der
Gegenwart mit besonderer Beriicksichtigung Max Schelers
Von J. Geyser 2 2. Auflage in Vorbereitung
Veroifentlichungen der Albertus-Magnus-Akademie, Band I, Heft 3

Als eine wahre Wohltat fiir Philosophie und Theologie wirkt es, daB8 ein so angesehener philosophischer Fachmann,
der in gleicher Weise mit der scholastischen wie mit der neueren und neuesten Spekulation vertraut ist, zur heuti-
gen ungemein verwickelten und gefithlsmiiBig erregten religionsphilosophischen Lage mit solcher Sorgfalt und un-
bestechlichen Niichternheit Stellung nimmt und den einleuchtenden Sinn und Vorrang der philosophia perennis

herausstellt. Theologische Revue, 1924, Heft 4
Die psychologische Trinitatslehre des hl. Augustinus
Von Michael Schmaus XXIV, 432 Seiten. RM 17.25

Miinsterische Beitrdge zur Theologie, herausgegeben von F. Diekamp und R. Stapper, Heft 11
Ein griindliches Buch, auch hinsichtlich der bibliographischen Erschépfung des Gegenstandes, das die Augustin-

Forschung in dankenswerter Weise bereichert. Zeitschrift fiir Religionspsychologie, Band II, Heft 3
Augustins Lex-aeterna-Lehre
Von P. Alois Schubert VIIIL, 64 Seiten. RM 2.75

Beitréige zur Geschichte der Philosophie und Theologie des Mittelalters, Band XXIV, Heft 2

Die Untersuchung des Verfassers ist ein schitzbarer Beilrag der wichtigen Lehre vom Gesetze und zum Verstindnis
Augustins, Divus Thomas, 1925, Heft 2

Die Heidenmission nach der Lehre des hi. Augustinus
Von P. Gonsalvus Walter O. M. Cap.

Missionswissensehaftliche Abhandlungen und Texte, Heft 3 VIII, 216 Seiten. RM 8.40
Mit ganz auBerordentlichem Fleif hat der Verfasser den sehr zerstreuten Stoff aus dem gesamten Augustin zu-
sammengetragen und iibersichtlich verarbeitet. Theologische Literaturzeitung, 1923, Nr 20

Die Quaestlones disputatae de veritate des Thomas von Aquin

in ihrer philosophiegeschichtlichen Beziehung zu Augustinus

Von Wilthelm Schneider 97 Seiten. RM 5.20
Beitrige zur Geschichte der Philosophie und Theologie des Mittelalters, Band XXVII, Heft 3

In dieser soeben erschienenen Schrift werden die philosophischen Hauptunterschiede zwischen Augustinus und
Thomas von Aquin durch Untersuchung der betr. Stellen in den Quaestiones disputatae de veritate klar herausgearbeitet.

$t. Augustini Confessiones

Auswahl von Wolfschlédger und Koch
1. Text. XXXII, 56 S., 2. Aufl. RM 1.15. 2. Kommentar. 84 Seiten. RM 0.90. Text und Kommentar zusammen RM 3.—

Hoffentlich erwirbt diese sorgfiltige Auswahl mit ihrer mustergiiltigen Einleitung dem unvergiinglichen Buch neue
Freunde unter Lehrern und Schiilern. Theologie und Glaube, 1923, Heft 4

Verlag Aschendorff, Miuinster

Druck der Aschendorffschen Buchdruckerei in Manster i. W.




