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Zum Problem des Johannesevangeliums.

Die Eigenart des Johannesevangeliums restlos zu er-
klaren, ist nicht leicht. Mannigfache Erwidgungen, die
von verschiedenen Gesichtspunkten ausgehen, sind not-
wendig, um die Schleier zu liften. Neuerdings hat man
mehrere beachtenswerte Versuche gemacht, die auch
manche wertvolle Erkenntnis erschlossen haben, aber nach
irgendeiner Richtung hin gewohnlich zu weit gehen und
einseitig wirken. Eine durchgreifende Quellenscheidung,
wie sie am eingehendsten von Spitta und Wendt versucht
worden ist, findet im allgemeinen nicht mehr grofien
Anklang (vgl. Lagrange, O en est la dissection littéraive du
quatriéme évangile, in: Revue bibligue 1924, 321—342).
Man begniigt sich u. a. damit, einzelne Zusitze heraus-
zustellen, wie es etwa Windisch mit den Parakletspriichen
versucht hat (Festgabe far Jilicher 1927, 110—137), oder
man unterscheidet zwischen dem Verfasser (Presbyter
Johannes) und dem von ihm als Gewdhrsmann verwerteten
Apostel Johannes, wobei die Identitit des Verfassers von
Kapitel 21 mit dem der 20 ersten Kapitel festgehalten,
aber die widersprechenden Worte 271, 24: xai 6 yodipag
tavze als Interpolation — mit durchaus unzureichenden
Griinden ') — angesehen werden (so Harnack in: Sitzungs-

1) Imi Vorbeigehen sei kurz bemerkt, daf das entscheidende
Argument fir Harnack — was er sonst vorbringt, ist vollig be-
langlos und hat nach seinen eigenen Worten ohme das Haupt-
argument keine Beweiskraft — die Annahme ist, die Verse 21,
21—23 setzten den Tod des Licblingsjingers voraus, also konne
er selbst nicht dariiber berichtet haben. Die gegenteilige Auf-
fassung, wie sie namentlich von Zahn begrindet worden ist,
tut er mit folgenden Worten (S. 109 A. 2) ab: Sie kann ,,gegen
die einfachen Erwigungen nicht aufkommen, dall es (1) bei der
Zahnschen Auslegung nicht verstandlich ist, warum der Erzihler
iiberhaupt auf diese Anekdote eingeht, und dal es (2), wenn
der Apostel Johannes damals noch lebte und Jesus von ihm zu
Petrus gesagt hitte: ,Wenn ich will, daB er bleibe, bis ich
(wieder) komme, was geht es dich an® — eine Vermessenheit
war zu behaupten, er werde doch sterben. Oder will jemand
behaupten, der Erdhler lasse es im unklaren, ob Johannes sterben
werde oder nicht? Wenn er es im unklaren lassen wollte, was
soll dann die ganze Erzihlung?“ In Wirklichkeit beweisen
die beiden Gegengrinde nichts. Wenn man sich klar macht —
und Harnack selbst weil das eindrucksvoll zu zeigen — welch
gewaltige Autoritit der greise Johannes in Ephesus besall und
wie sich um den Patriarchen allmihlich die Legende von seiner
Unsterblichkeit rankte, dann kann man es verstehen, daf) er selbst
ciner unheilvollen Enttiuschung vorbeugen wollte, als er fiihlte,
dall der Tod nahe sei. Unter dieser Voraussetzung ist es nicht
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berichte der preuBischen Akademie der Wissenschaften
1923, 109 ff.; das Gegenteil bei Ed. Meyer, ebd. 1924,
157—162, der das Jo-Ev objektiv eine Filschung auf
den Namen des apostolischen Lieblingsjiingers mnennt).
Eine modernere Veredelung der Quellenscheidung liegt
in dem Versuch des Nachweises von Traditionsschichten,
sei es, daBl eine einzelne Stelle als Ausgangspunkt gewihlt
wird, wie es Dibelius mit 135, 13 tut (Festgabe fiir DeiBi-
mann 1927, 168—1806), sei es, daf Windisch auf brei-
terer Basis den johanneischen Erzihlungsstil untersucht
(EYXAPISTHPION fir Gunkel IT [1923] 174—213),
sei es, daB mit Kundsin (1925) topologische Uberliefe-
rungsstoffe, d. h. also Uberlieferungen, die sich an ein-
zelne Ortschaften in Paldstina kniipfen und die der Ver-
fasser gesammelt habe, vorausgesetzt werden. Aunch ein
aramiisches Original, aus dem unser Evangelium als Uber-
setzung (mit manchen Ubersetzungsfehlem) geflossen sei,
hat der Englinder Burney (1922) mit viel Scharfsinn zu
erweisen gesucht, wobei es ithm freilich nur gelungen ist
den starken semitischen Hintergrund des Ev von neuem
zu bestdtigen (vgl. etwa G. Kittel, Die Probleme des
paliistinischen Spitjudentums und das Urchristentum 120,
45 SE)

Mit groBer Energie wird das Jo-Ev auch in den
religionsgeschichtlichen Zusammenhang hineingestellt und
von J. Grill (2 Binde 1902 u. 1923} fast ganz in helle-
nistische Mysterien aufgelost oder vor allem auf dem
Hintergrund jener ,,Gnosis* zu erkldren versucht, wie sie
namentlich aus den durch Lizbarski herausgegebenen man-
ddischen und den in Turfan gefundenen manichdischen
Quellen erschlossen wird. Nach dem Vorgang nament-
lich von Reitzenstein haben W. Bauer in der 2. Auflage
seines Johanneskommentars (1925) und Bultmann fiir
den Prolog (EYXAPISTHPION fir Gunkel IT 3—26)

sowie far die Grundgedanken des ganzen Evangeliums

im geringsten eine ,,Vermessenheit”, wenn er bei dem Hinweis
auf den tatsichlichen Wortlaut des mifiverstandenen Herren-
wortes die Walrscheinlichkeit seines Todes durchblicken lifit.
Umgekehrt hitte die Formulierung der Szene nach dem Tode
des Lieblingsjingers sicherlich anders gelautet, der Tod wire
vor allem irgendwie direkt genannt worden, da dann gar kein
Anlal vorlag, blob seine Méoglichkeit anzudeuten, So braucht
man die Worte #al 6 yodyes radre nicht gewaltsam gegen die
einhellige Uberlieferung zu streichen, Dann sind sie aber tat-
sichlich ein wichtiges Argument fiir die apostolische Abfassung
des Jo-Ev.
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(Zeitschrift f. d. neutest. Wissenschaft 24 [1925] 100
— 146, Vgl. auch: Die Chrstliche Welt 1927, Nr. 11,
Sp. 502-—511) die Parallelen zusammengestellt, welche
einen Erlosungsmythos als gemeinsame Grundlage erweisen
sollen. Die Frage wird gegenwirtiy tiberhaupt ausgiebig
besprochen. Vgl. die in der Zeitschrift fir die neutest.
Wissenschaft gefiihrte Kontroverse, oder etwa L. Tondelli
in: Biblica IX (1928) 206—224; Lagrange in: Revue
biblique 1927, 321 —343 ; ]. Behm, Die mandiische Religion
und das Christentum (1927). Im allgemeinen hat man den
Eindruck, daB hier viel Konstruktion vorliegt, daB das Mate-
rial noch sehr der Sichtung bedarf, vor allem auch nach der
Richtung, wie weit in den jungen Texten wirklich vorchrist-
liche Vorstellungen zu finden sind, daB tberhaupt die Phan-
tasie eine erhebliche Rolle spielt. Vor allem gilt das fiir
die Beurteilung des Prologs durch H. H. Schaeder (in:
Studien der Bibliothek Warburg VII, 1926, 306—341),
der in ihm durch Annahme von Quellenscheidung und
Ubersetzungsfehler geradezu den mandiischen Enosch
dem Wortlaut des Namens nach wiederfindet (v. 6a soll
in der Quelle gelautet haben: ,Es ward Enosch von
Gott gesandt“; v. g: ,Er war das Licht der Kuschta
(= der Wahrheit), das alles erleuchtet, Enosch, der in
die Welt kommt“). Gerade beim Prolog ist die Quellen-
scheidung, wie sie auch Bultmann versucht, ginzlich tber-
flissig, wenn man sich den erhabenen Gedankengang ein-
mal klargemacht hat. Freilich ist ebenso auch die Er-
weichung des Logosbegriffs unmoglich, insbesondere in der
Form von R. Seeberg (Festgabe fiir Harnack 1921, 203
—281), der das gaof éyévero auf die Geistesausriistung
bei der Taufe bezieht. Mit einem Teil des religions-
geschichtlichen Problems, ndmlich mit dem Hermetismus,
hat sich Lagrange in einer Artikelserie der Revue biblique
(1924, 1925, 1926) befafit. Thm verdanken wir auch
einen gehaltvollen Kommentar zum Jo-Ev (19:z5), der
1927 in dritter Auflage erschienen ist (vgl. Theol. Revue
1926, Sp. 132—134). Ebenso liegt der Kommentar
von Polzl-Innitzer seit 1928 in vierter Auflage vor.

Eine sehr wichtige Frage, die fiir die Gesamtaunffassung
des Evangeliums von grundlegender Bedeutung ist, bildet
das Problem des Verhiltnisses zu den synoptischen Evan-
gelien, Dariiber ist eine umfassende Untersuchung aus
der Feder von Windisch!) erschienen, der hier eine ein-
gehendere Besprechung gewidmet sein soll. Die Arbeit
sucht den Nachweis zu fithren, daB der Verfasser des
Jo-Ev die synoptischen Evangelien als durchaus untaug-
lich verdringen wollte, daB er sie zwar kennt, aber in
keiner Weise auf sie direkt Riicksicht nimmt, geschweige,
daB er die Absicht habe, sie zu erginzen. Mit riick-
sichtsloser Konsequenz fithrt Windisch diese These durch
— mit Recht nennt er sie S. 25 ,die schon lingst von
der Kiritik vorbereitete letzte Folgerung der radikalen
Einstellung zum Jo-Ev —, erértert alle Griinde pro und
contra, wei8 aber schlieBlich jede Beobachtung in den
Strom seiner Beweisflithrung einmiinden und seine These
stiitzen zu lassen.

Das erste Kapitel bietet eine ausfihrliche Geschichte der
Frage von den Anfingen im zweiten Jahrhundert an bis zur
Gegenwart.  W. unterscheidet vier verschiedene Auffassungen,

1) Windisch, Hans, D. Dr., Theologieprofessor in Leiden,
Johannes und die Synoptiker. Wollte der vierte Evangelist
die alteren Evangelien erginzen oder ersetzen? [Untersuchungen
zum Neuen Testament, hrsg. von H. Windisch, Heft 12]. Leip-
zig, Hinrichs, 1926 (VIII, 189 S. 89). M. 8,25; gbd. M. 10,25.

| die im einzelnen natiirlich in mannigfachen Nuanzierungen vor-
| getragen werden. Er nennt sie die Erginzungstheorie, die Un-
abhingigkeitstheorie, die Interpretationstheori¢ und die Verdrin-
gungstheorie. Als dltester Vertreter der Erginzungstheorie wird
Clemens von Alexandrien genannt, der sich freilich ausdriicklich
auf ,,die Uberlieferung der alten Presbyter statzt (indirekt be-
zeugen sie aber auch Irenidus und der Muratorische Kanon, da
sie die vier Evangelien als gleichwertig nebeneinander nennen).
Dagegen wird man die Bedeutung der Aloger méglichst gering
einschitzen, und nach der Arbeit von Bludau, Die ersten Gegner
der Johannesschriften 1925 — die Windisch freilich noch nicht
benutzen konnte — wird man nicht mehr behaupten, dall sie
mit Johannes ,die Einsicht in die Unvereinbarkeit der beiden
Evgl.-Typen* teilen. (Vgl. dagegen besonders Bludau S. 84).
In neuerer Zeit ist die Ergiinzungstheorie verschiedentlich ver-
andert und kritischer geformt worden. Die radikale Verdrian-
gungstheorie ist ein Kind der letzien Jahre (Corssen, Overbeck,
Ed. Schwartz, Wendland), aber erst W. hat sie allseitiz beban-
delt. Nicht erwidhnt wird die Ansicht von W. Bauer, der in
der 2. Aufl. seines Johapneskommentars (S. 239) die Frage-
stellung : Ergdnzung oder Ersetzung der Synoptiker tiberhaupt ab-
lehnt, dann aber auch erklart, dall Johannes ,unter Benitzung
des Verwendbaren aus der ilteren Zeit ein neues Leben Jesu
zu schaffen meinte, das alle friheren weit hinter sich lieB, weil
es allein Jesus als den zur Darstellung brachte, der er fiir die
Uberzeugung des vierten Evangelisten war®,

Ein zweites Kapitel sucht die Bekanntschaft des Evange-
listen mit den Synoptikern, vor allem mit Mk, zu erweisen (wo-
durch die Unabhingigkeitstheorie, die @ priori schon sehr un-
wahrscheinlich ist, unméglich wird). Sodann skizziert der Verf.
kurz seine Stellung zu den Bearbeitungshypothesen: eine Grund-
schrift herauszuschilen, sei bisher nicht gelungen, man darfe nur
von Vorlagen sowie von einzelnen Interpolationen und Nach-
trigen sprechen. Die weiteren Kapitel sind direkt gegen die
Erganzungstheorie in allen ihren Formen, teilweise auch gegen
die kritische Interpretationstheorie gerichtet. Nach folgenden
Gesichispunkten schreitet die Untersuchung voran: Widerlegung
aus der Komposition des Jo-Ev, aus dem Charakter der von
ihm verwerteten synoptischen Perikopen; die angeblichen An-
spielungen an synoptische Geschichten, die Auslassung syn-
optischer Uberlieferungen, die Schluflbemerkungen des Jo-Ev.
Dann wird das Ergebnis zusammenfassend dargestellt und die
Verdringungsabsicht psychologisch zu erkliren versucht. Ein
ausfiibrliches Kapitel behandelt, um die Tendenz des Evange-
listen geschichtlich verstindlicher zu machen, verwandte litera-
rische Prozesse im Alten Testament und Judentum (Pentateuch,
Chronik, Buch der Jubilien) sowie im biblischen und nach-
biblischen Urchristentum (erster Johannesbrief, Paulus, synoptische
und apokryphe Evangelien, Marcion), wobel ein eigentimlicher
»gnostischer Zug®“ im Jo-Ev festgestellt wird. Endlich zieht
eine SchluBbetrachtung die letzten Folgerungen, die in den Sitzen
gipfeln: ,der Christus, der gestern und heute und in alle
Ewigkeit derselbe ist, ist nicht mit Jesus identisch. Die
Falle der Gottheit hat sicher nicht in Jesus von Nazareth ge-
wohnt; sie wohnt nur im Logos, und dieser hat sich in der
Historie und im Endlichen noch niemals voll offenbart. Keines
unserer Evangelien stellt das ewige Evangelium dar, auch Joh.
nicht. Das ewige Evangeliom ist ungeschrieben geblicben.
Strahlen von ibm leuchten in allen Evangelien. In der Fiille
seiner Wahrheit wird es erst in der Zukunft offenbart werden.
Das ist die Zei:, wo die geschriebenen Evangelien wirklich ver-
sinken werden, zuletzt auch Johannes.*

Man muB anerkennen, da8 Windisch das Problem
von allen Seiten beleuchtet und wohl so ziemlich alles
vorbringt, was an Argumenten genannt werden kann.
Ich mochte auch hinzufiigen, daB die Ergianzungstheorie
in ihrer ,primitiven“ Form, wie sie Windisch nennt —
ich witirde sie lieber im Hinblick auf die scharfsinnigen
Untersuchungen von Cladder und dem nicht genannten
Belser (AbriB des Lebens Jesu 1910) als zu mechanisch
bezeichnen —, tatsiichlich schwerlich haltbar ist. Das
Jo-Ev ist durchaus an erster Stelle als ein in sich selbst
ruhendes, positiv sein Ziel verfolgendes Werk zu ver-
stehen, das nicht mehr oder minder deutliche Liicken

offen liBt — Windisch polemisiert immer wieder gegen
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die mechanische Annahme einer ,Liicke”, und zwar mit
Recht, trifft damit aber niemals die Ansicht einer orga-
nischen Erginzungstheorie —, in die der synoptische
Stoff, vor allem Maikus, einfach hineingeschoben werden
kann. , Paralipomena® darf man das Jo-Ev gewiB nicht
nennen. Dabei bleibt aber m. E. notwendig bestehen,
daB der Evangelist nicht nur selbst mit dem synoptischen
Stoff sehr genau vertraut ist, sondern auch bei seinen
Lesern eine intime Kenntnis der Synoptiker als selbst-
verstindlich voraussetzt. Er verwertet sie gedichtnis-
mifig und hat sie nicht bei der Abfassung neben sich
aufgeschlagen liegen. Das heiBt aber nicht, daB er sie
darum gering achtet, sondern daB er sie in sich vdllig
aufgenommen hat. Nun schreibt er, aus dem Vollbe-
wuBtsein seiner apostolischen Autoritit heraus — W.
selbst hat in einem fritheren Aufsatz, dessen Gedanken
er jetzt freilich teilweise zurtickzieht, die beachtenswerten
Worte geschrieben (Zeitschr. f. d. neutest. Wissenschaft
12 [1911] 174f): ,Das Unternehmen ist so gewaltig
und so gewagt, daB es eigentlich nur einem Apostel, und
zwar nur dem Lieblingsapostel zuzutrauen ist. Wer aber
die apostolische Abfassung des Jo-Ev aus inneren Griin-
den ablehnt, hat zu erkliren, wie ein Nichtapostel dieses
Ev empfehlen und durchsetzen konnte® — und im Hin-
blick auf die geistigen Bediirfnisse seiner Zeit eine Apo-
logie der iibernatiirlichen Personlichkeit des Herm, wie
sie sich in seinem Geiste aus persénlicher Kenntnis und
jahrzehntelanger geistiger und frommer Durchdringung
von Jesn Lebenswerk gestaltet hat.

Wenn ich alle kritischen Bemerkungen, die ich mir
zu Windischs Ausfithrungen gemacht habe, hier vorbringen
wollte, wiirde ich fast ein neues Buch schreiben miissen.
Ich greife eine Anzahl wichtigerer Punkte heraus.

Die grofiten Bedenken habe ich bereits bei den Ausfihrun-
gen im dritten Kapitel tiber die Komposition des Jo-Ev. Die
bekannten Stellen 2, 11 tber das ,erste Wunder Jesu in Kana
und 3, 24 tber die noch nicht erfolgte Verhaftung des Taufers
sollen ohne jede Riicksicht auf die Synoptiker geschrieben und
ganz aus der Komposition des Jo-Ev selbst zu erkliren sein.
Jo 2,11 soll einfach auf die weiteren zu erzihlenden onueia zu
beziehen sein und in der Linie von 4, 54 liegen, ,,wo die Zih-
lung offenbar fortgesetzt wird”. Insbesondere sei 2,11 noch
mit der Schiullbemerkung 20, 30 (von den vielen andern Zeichen
Jesu) zusammengehalten. Allein man fragt sich, warum beim
Kanawunder in dieser fast feierlichen Weise iberhaupt betont
wird, dall es sich um das erste Zeichen Jesu handle. Da es
am Anfang erzdhlt wird, war das doch selbstverstindlich. Und
wenn es dem Evangelisten wirklich nur auf die dufere Ziahlung
ankommt, warum hort er bereits 4, 54 auf und zihlt bei den
Gbrigen Wundern nicht weiter? 20, 30 palit dann in diesen Zu-
sammenhang gar nicht hinein, ja man miilte umgekehrt sagen:
Nach 20, 30 ist die Zahl der Wunder so grof, dal eine Zihlung
tiberhaupt tberfliissig ist, So ist 2, 11 tatsichlich in der Kom-
position des Jo-Ev aus sich allein unverstindlich, dagegen springt
sein Sinn im Hinblick auf den Anfang des Mk-Ev sofort klar in
die Augen. Dann wird man in der sonst Gberraschenden, weil
inhaltslosen Erwihnung von Kapharnaum im folgenden Verse
12 — die W, ignoriert — auch eine Bezugnahme auf Markus
erblicken, in dem Sion: Damals hat Jesus sich nur kurz dort
aufgehalten, die Wundertitigkeit hat er noch nicht begonnen,
Vgl, Cladder in: Stimmen aus Maria Laach 1913/14, S. 141.

Fast noch deutlicher ist die Anspielung in 3, 24. Die beiden
Gegengrinde von W. beweisen gar nichts. Dall Jo im weiteren

Verlauf auf die Gefangennehmung des Tiufers nicht wieder -

zuriickkommt, wire doch nur dann ein Gegengrund, wenn man
behaupten wollte, dall ein Ausgleich mit der synoptischen Dar-
stellung im einzelnen beabsichtigt sei. Davon kann natiirlich
keine Rede sein, Und W. hat ganz recht, wenn er S. 63 schreibt:
»lum Beweis, dal Joh. sein ganzes Evangelium zur Erginzung
der Synoptiker und in stindiger Fihlung mit ihnen geschrieben

habe, reicht unsere Stelle also nicht aus®. Dagegen ist es —
im Hinblick auf 2, 11 — eine einfache petitio principii, an zwei-
ter Stelle zu behaupten, es kimen sonst nirgendwo im ersten
Teile des Jo-Ev auf die synoptische Darstellung gemunzte Hin-
weise vor. Was nun aber zur positiven Erklarung von 3,24
vorgebracht wird, ist véllig ungeniigend. Die Bemerkung soll
den Sinn haben, ,,darauf aufmerksam zu machen, dafl der Taufer
wirklich den Anfang des Wirkens Jesu miterlebt und Gelegen-
heit gehabt hat, Jesu Erhabenheit und seine eigene Kleinheit
den Jingern Jesu gegeniiber zu versichern®. Das heiflt eigent-
lich gar nichts und erklirt die Worte tberhaupt nicht. Denn
dieser Gedanke steht doch tatsichlich nicht da, und als Schlufi-
folgerung wire er aus der ganzen Erzihluong auch ohne 3, 24
selbstverstindlich, W. ist offenbar selbst nicht mit seiner Er-
klirung zufrieden. Denn er zieht ,sehr ernst® die Moglichkeit
einer Interpolaton in Erwigung. Dabei verwickelt er sich mit
dieser Verlegenheitserklarung noch in einen Widerspruch. Er
1i0ft die Maoglichkeit gelten, dall 3,24 im Interesse eines Aus-
gleichs mit den Syroptikern von einem Redakior geschaffen
wurde. Sofort fragt man von dem vorher ausgesprochenen Ge-
sichtspunkte aus: Warum hat ein solcher Redaktor nicht an
einer grofieren Anzahl von Stellen ausgleichende Hinweise ein-
geschoben?

Es ist eine starke Ubertreibung zu behaupten, dall Jo den
Perikopencharakter der einzelnen Erzihlungen vollig beseitigt
habe, Gewil hat er stirker wie die Synoptiker an manchen
Stellen den Zusammenhang der Ereignisse betont, aber gerade in
den Kapiteln 4, 5, 6 ist das am allerwenigsten der Fall. Damit
fallt schon die Behauptung (S. 66): ,,Wo eine fortlaufende Ge-
schichtserzihlung vorliegt, kann eine Bezichung auf den ilteren
Geschichtsbericht unmoglich hineingedacht werden.” Es ist ein-
fach nicht zutreffend, dafi die Versuchungsgeschichte bei Jo
,schon chronologisch keinen Platz hat®. Wie leicht hitte er
sie im ersten Kapitel unterbringen kénnen, wenn er gewollt
hitte? Und dal sie mit seiner Christologie nicht iberein-
stimmte, — S. 110 wird das niher dahin erklirt, dal die Ver-
suchungen, ,,auch wenn sie von auflen an ihn herangetragen
wurden, doch die Warde des johanneischen Gottessohnes ver-
letzten, dall Joh, also die Erzihlung anstoBig gefunden haben
mull — wird man schwerlich sagen kénnen, Was von aullen
an Jesus herantritt, sei es der Versuch, ihn zum Konig zu machen
(6, 15), seien es die Demiitigungen der Leidenszeit, verschweigt
Jo nicht; am allerwenigsten aber hitte er es zu verschweigen
brauchen, wenn dadurch wie in der Versuchungsgeschichte die
absolute Uberlegenheit (iber den Satan zum Ausdruck kam. Die
Versuchungsgeschichte palit ebenso wie viele andere synoptische
Stoffe vortreiflich in den Geist des Jo-Ev hinein, und es gelingt
W. weder an diesem noch an anderen Beispielen, im Rahmen
seiner These die Auslassung zu begrinden. Nur eine besonnene
Ergénzungstheorie 16st hier die Schwierigkeit.

Noch mehr gilt das fiir die Verbindung der Kapitel 4, 5, 6
und 7. Wie kann man behaupten, daB Jo von dem in dieser
Zeit vorauszusetzenden Aufenthalt Jesu in Galilia nichts Bemer-
kenswertes zu berichten ,,weill! Soll man ihm wirklich die
Auffassung zutrauen, dal Jesus nur an den Festen in Jerusalem
»Belangreiches® getan und in den monatelangen Zwischenrdumen
pausiert habe! Dabei spricht er 6,2 doch ausdriicklich von
onueie Jesu. Aber die Notiz dient nach W. nur dazu, das Zu-
sammenstrémen der 5000 zu motivieren. Gewill trifft das zu.
Allein warum sollen Jo gerade bei diesen Wundertaten — die
doch offenbar sehr grofl und sehr zahlreich waren, sonst wirden
sie die grofle Zahl der Menschen eben nicht motivieren — ,,die
Einzelheiten nicht interessieren®, die zu beschreiben ,nicht der
Mihe wert ist“? Hier wird man geradezu darauf gedringt, im
Sinne des Evangelisten die nihere Ausfihrung bei den Synopti-
kern zu suchen.

Interessant ist iibrigens, dall W. S. 67 die Umstellung der
beiden Kapitel 5 und 6 ,,sehr verlockend’ nennt. Auch Lagrange
spricht sich fiir diese Umstellung aus. Ich selbst habe die
Argumente pro und contra eingehend geprift (vgl, Bibl. Zeit-
schrift 14 [1917] 239 ff.) und gezeigt, daBl die Umstellung vieles
far sich bhat. Freilich habe ich kein festes Urteil gefallt und die
Gedanken ausdricklich ,,mit aller Reserve'* vorgetragen. Diese
Reserve gebe ich auch heute noch nicht auf.

Recht phantastisch klingt, was W. iiber die Stellung des
Evangelisten zur Eucharistie sagt. Er fthlt selbst, dafl man es
nabenteuerlich® nennen konnte. Zutreffend ist, dafl man nicht
leicht einen positiven Grund fiir das Ubergehen des Einsetzungs-
berichtes angeben und dafl die Stelle nicht klar bezeichnet wer-

* K
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den kann, an der die eucharistische Feier einzuschieben ist. Da-
mit hingt auch die verschiedenartige Beurteilung der Frage zu-
sammen, ob Judas an der Eucharistie teilgenommen habe. Dal)
die Katholiken ,auch ein liturgisch-dogmatisches Interesse® an
der Frage haben, ist zum mindesten in dem Sinne unrichtig, dall
ein solches Interesse die Anwesenheit oder Nichtanwesenheit
begriinden diirfe. In meinem Aufsatz der Bibl. Zeitschrift (9
[1911] 372—390) iber die Frage hitte W. das auf S. 376 f.
ausdriicklich nachlesen kénnen. Dort habe ich auch gezeigt,
dall die Ansetzung der eucharistischen Feier durchaus nicht blofl
vor der FuBwaschung ,,diskutierbar® sei. Gewill ist Jo 6 ,,der
eigentliche johanneische Ersatz* fiir die synoptisch-paulinische
Uberlieferung, wenigstens was die eucharistische Rede in diesem
Kapitel angeht. Wirklich abenteuerlich ist aber die Erklirung,
dall Jo eine von Jesus bei der letzten Mahlzeit vorgenommene
Stiftung der Eucharistie nicht anerkenne. ,,Er lift nur die Auf-
fassung zu, dal die kirchliche Eucharistie irgendwann und irgend-
wo in der Gemeinde entstanden sei, indem eine iberlieferte
Bildrede des Herrn zu einem 4uferen Ritus verdichtet wurde,
der dann die von Jesus selbst gestiftete Handlung der Ful-
waschung verdringte. Vielleicht wollte Jo auch ,vor einer
allzu stark sakramental paganistischen Wertung der Handlung®
warnen und die strenge Bindung einer geistigen Erndhrung an
das Sakrament ablehnen. Vor ,paganistischen” Miflverstind-
nissen warnt die Eucharistierede des 6. Kapitels ja tatsichlich;
aber der sakramentale Charakter des Lebensbrotes wird doch so
deutlich wie moglich betont. Wenn dem Evangelisten die eucha-
ristische Handlung als solche wirklich unsympathisch war, hitte
er die Eucharistierede nicht ungeschickter formulieren konnen.
Er, der Jesus vom Fleischessen und Bluttrinken reden und die
Junger an diesen harten Worten schwersten Anstofl nehmen
liBt, ohne eine rein symbolische Auffassung als Lésung des
»Milverstindnisses anzudeuten, kann die Eucharistie als Hand-
lung unmoglich ausschliefen. Und das am allerwenigsten im
Hinblick auf die Tatsache, dall die Eucharistiefeier damals be-
reits in der ganzen Kirche begangen wurde.

Immer wieder kann man beobachten, wie W. johanneische
Gedanken auf die Spitze treibt, um sie dann als unvereinbar mit
der Synopse hinzustellen, sei es, daB er auf angebliche Anspie-
lungen, sei es, dall er auf Auslassungen synoptischer Berichte
hinweist. Das klingt auf den ersten Blick sehr kritisch, tber-
steigert aber in Wirklichkeit die kritische Schirfe, Gewil hat
Jo manches aus der Synopse nicht aufgenommen, weil es mil-
verstanden werden konnte und in den Rahmen der johanneischen
Tendenz nicht hineinpalite — im einzelnen wird man hier besser
recht vorsichtig urteilen, da doch auch soviel ibergangen ist,
was ausgezeichnet in der Form, wie es dasteht, oder in geringer
Schatiierung herangezogen werden konnte —; aber vieles von
dem, was er sagt, enthalt auch nicht den geringsten Widerspruch
zur synoptischen Uberlieferung, sondern bietet héchstens einen
erginzenden Gedanken, Das gilt z. B. von den Geburtsge-
schichten. Auch mir ist es wahrscheinlich, dall 1,13 (gegen
Zahn, Harnack, R. Seeberg) die plurale Lesart urspriinglich und
damit hier keine direkte Anspiclung auf die Jungfrauengeburt
zu finden ist. Aber was soll es heiflen, dafi die harmlosen, im
Zusammenhang ganz selbstverstindlichen Bemerkungen I, 45 ;
6,42; 7,41t ,einen gliubigen Leser der synoptischen Ge-
schichten stark beunruhigen* mufiten, dal hier wieder ,ein grof-
artiger Baweis fur die Rucksichtslosigkeit'* vorliege, die Jo gegen-
tiber den synoptisch oricntierten Lesern zur Schau trage! Alle
drei von W. angefithrten Méglichkeiten sind entweder unwahr-
scheinlich oder unbeweisbar, dafl Jo nidmlich die Jungfrauen-
ge.bur.[ nicht kannte, oder dall er sie ablehnte, oder sie ,nicht
wichtig nahm, weil ihm die Logosnatur doch das Wesentliche*
war. Nur bei ganz einseitiger Erklirung des lukanischen Be-
richtes ist die Behauptung méglich, dal Jo die wunderbare
Zeugung in der Verkindigungsszene nicht gebilligt haben kénne,
weil dort die Aktivitit des Geistes viel stirker betont werde,
»als seine Vorstellung vom Logos:Christus und der ihm eignen-
den Souverinitit es zulabt . An diesem Punkte urteilt Harnack
viel zutreffender, wenn er schreibt (Sitzungsberichte der kgl.
preul. Akademie der Wissenschaften 1915, 549 A. 2): ,Zahl-
reiche Ausleger, unter ihnen Holtzmann, behaopten zwar, dal
die johanneische  Darstellung im Evangelium die Geburt aus
der Jungfrau ausschliefe; aber ihre Griinde sind aulerordent-
lich schwach. Man darf nicht mehr behaupten, als dab sich
dieser Glaube bei Johannes nicht ausgesprochen findet, falls er
nicht in unserem Vers (sc. 1, 13) gegeben ist.

Aus den Schlufbemerkungen des Ev 20, 30 f. liest W. zu viel

heraus. . Es kann nicht verlangt werden, dal Jo hier eine di-
rekte Anregung zum Gebrauch der Synoptiker hatte geben missen.
Tatsichlich ist ja sein Evangelium im Sinne der von ihm selbst
angegebenen Tendenz vollig beweiskriftig, und erschopfen ander-
seits auch die Synoptiker noch lange nicht den ungeheuren
Reichtum des Lebens Jesu. Fiir seine Leser war es ganz dber-
flissig, eigens darauf hinzuweisen, ,,dal es noch andere forder-
liche Gelegenheiten gibt, um sich im Glauben stirken zu lassen®.
Aber es ist hineingetragen, dal das Bestehen ilterer Evangelien
550 deutlich wie méglich desavouiert® sei.

Als positive Gegengriinde gegen die Verdringungstheorie
formuliert W. im achten Kapitel (S. 128) selbst vier Gedanken,
die tatsachlich das Wesentliche vom Standpunkte allgemeinerer
Erwigungen aus enthalten: 1) Jo kritisiert nirgends prinzipiell
seine Vorginger und verwirft sie nicht ausdriicklich; 2) er konnte
auch gar nicht den ganzen Inhalt der Synoptiker verwerfen, son-
dern nur einzelnes; 3) zur Zeit der Abfassung des Jo-Ev war
zum mindesten das eine oder andere der synoptischen Evv in
den meisten Gemeinden in festem Gebrauch, so dall eine Ver-
dringung tberhaupt nicht mehr moglich war; 4) tatsichlich ist
das Jo-Ev auch tberall neben den Synoptikern von der Kirche
in den Kanon aufgenommen worden. Was nun W. hier und
in den folgenden Kapiteln iiber die psychologische Seite der
Verdringungsabsicht sowie tiber angeblich verwandte literarische
Erscheinungen zur Widerlegung sagt, ist vollig unbefriedigend
und rechnet mit unerwiesenen und unwahrscheinlichen Voraus-
setzungen. Wenn es auch zutrifft, dab um das Jahr 100 noch
kein Drei-Evangelien-Kanon in den christlichen Gemeinden vor-
handen war und dall man noch nicht von eigentlich kanonischem
Ansehen der Synoptiker sprechen darf, so ist es doch unerweis-
lich, dal — abgesehen von sektiererisch-hiretischen Kreisen —
damals das Einevangelienprinzip maflgebend war, Vor allem
galt aber der Inhalt der synoptischen Uberlieferung als unantast-
bare apostolische Wahrheit, wenn man auch auf die Form des
Wortlautes im einzelnen kein so entscheidendes Gewicht legte.
Ist es da nicht fast ungeheuerlich, Jo das zuzutrauen, was W.
(S. 136) in die Worte klcidet: ,,Seine Kritik bedeutete also tat-
sichlich Ablehnung der von den Aposteln und ihren Schiilern
geformten und sanktionierten Uberlieferungen®! Niemals darf
man zum Vergleiche auf das Verfahren von Lukas hinweisen.
Sein Prolog lalt eigentliche Verdringungsabsichten gar nicht auf-
kommen, und es ist eine einfache Behauptung, dal sein Be-
wulltsein, ,,vollstindiger und zuverldssiger zu sein, den Wunsch
einschlieflen ,kann*’, sie zu verdringen. Dal ihm das nicht
gelungen ist, filhrt W,, abgesehen vom zeitlichen Vorsprung des
Mk-Ev, auf den Autornamen des Markus und seine Beziehung
zu Petrus zuriick, bedenkt aber nicht, dall diese Tatsachen doch
fir Lukas selbst malgebend sein multen, so dab ihm nicht die
verwegene Verdringungsabsicht kommen konnte. Vor allem hat
aber doch Lukas fast das ganze Mk-Ev in seine Darstellung aul-
genommen, woraus man schlieflen darf, dal es ihm jedenfalls
nicht als ,,unzuverlissig'‘ erschienen ist. Auch die Mentalitdt, die
hinter der altchristlichen Diatessaronidee steht — fiir diese Idee
auf lateinischem Boden hitte nicht so sehr Plooy als vielmehr
Vogels genannt werden sollen —, ist nicht im entferntesten mit
der Verdringungsabsicht des Jo zu vergleichen, setzt sogar volle
Anerkennung der Gesamtiberlieferung voraus. Ebenso ist der
Hinweis auf Paulus ganzlich verfehlt. Der Apostel reagiert gar
nicht gegen alles, was aus Jerusalem kommt (S. 160), am
wenigsten gegen die Uberlieferung, die von hier aus das irdische
Leben Jesu betrifit. Selbst wenn man das @md zod wnvplov
1 Kor 11,23 im Sinn einer direkten Offenbarung fassen wollte
— was jedenfalls unrichtig ist —, so darf man daraus nicht
schliefen, dal Paulus keine genaue Scheidung mehr machen
konnte zwischen dem, was er von Menschen und dem, was er
vom Himmel erfahren habe. Denn der Bericht entspricht voll-
stindig dem Sinne — nicht dem Einzelwortlaute — nach der
synoptischen Uberlieferung, so dall die angebliche direkte Offen-
barung mit der apostolischen Uberlieferung zusammenfiele, Da-
her palt die SchluBfolgerung von W, nicht, Johannes habe,
ebenso wie hier, die ,,Worte des Herrn zusammengestellt, die
er von ihm gehért haben will, und die der Geist, der stindig
den Herrn zu verkliren beschiftigt ist, ihm eingegeben hat®.

Auch das Beispiel von Marcion ist nicht schlissig. Wenn
auch Marcion die Uberlieferungen der Kirche verdringen wollte,
so legte er ein von der Kirche anerkanntes Evangelinm zugrunde
und reinigte es nur von angeblich verfilschenden Zutaten. Zu-
dem war Marcion ausgesprochener Sektierer, wihrend Johannes
im grofkirchlichen Zusammenhange stand. Und von ,,marcioni-
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tischem Geist® bei Jo zu sprechen, ist doch eine arge Ubertrei-
bung. Man darf nicht jeden Gedanken, der bei Marcion zu fin-
den ist, spezifisch marcionitisch nennen. Der _Kumpf z. B. gegen
»judische Auswiichse oder Zusiilch‘ ist bereits von der Berg-
predigt gefiihrt worden, und dal im Jo-Ev doketische Zige zu
finden seien, ist doch nur bei schwerem Miflverstindnis einzelner
Worte und bei vollem Ubersehen schirfster antidoketischer Ge-
danken zu behaupten. Vgl. dazu auch Bludau, Die ersten Gegner
der Johannesschriften 84 ff,

Mit dem angeblichen ,,Ein-Evangelien-Prinzip” der alten
Kirche ist tatsachlich fir das Verstindnis des Jo-Ev nicht viel
anzufangen. ,,Hitte Johannes sich neben die andern Schriften
setzen wollen, so hitte er wissen miissen, daf er den Kirchen
grofle Verlegenheiten bereitete® (S. 132). In Wirklichkeit ist
von solcher Verlegenheit in der alten Kirche nichts zu spiiren,
und es ist eine sehr unwahrscheinliche, zum mindesten aber aus
der Luft gegriffene Bemerkung, es sei ,nicht unmdglich, dall
auch schon in den ersten Jahrzehnten, wie spater seitens der
Aloger (iiber diese vgl. das oben Gesagte), Joh. hier und da
mit Bewultsein abgelehnt wurde®. Wie widerspruchsvoll die
Gedanken von W. bei all diesen Kombinationen sind, ergibt sich
daraus, dall er unmittelbar hinter den Worten von den ,,grofien
Verlegenheiten® behauptet, der Evangelist hitte ,einerseits die
Stirke der Anhinglichkeit, mit der die Gemeinden an die dlteren
Schriften sich gebunden fithlten, und die Macht, die die Tra-
dition damals schon besaB, nicht recht gewirdigt”, anderseits
habe er ,,die Neigung und Fihigkeit der Leser, die ilteren Evan-
gelien mit Kritik zu lesen, stark tberschitzt. Wenn man Jo
wirklich diese Torheit zutrauen wollte, dann hitte er erst recht
nicht ,,wissen missen”, daB er den Kirchen bei etwaiger Er-
ginzungsabsicht ,grofle Verlegenheiten bereitete®. Auf der an-
dern Seite: Wie unendlich viel grofler mufliten die Verlegen-
heiten werden, wenn er wirklich verdringen wollte! W, sagt
selbst: ,,Dall dem 4. Evangelisten kein totaler Erfolg (richtiger:
so gut wie gar kein Erfolg) beschieden war, lag einerseits an
dem Verhiltnis, das die Gemeinden bereits zu den ilteren Evan-
gelien gewonnen hatten, und an deren Verkntipftsein mit aposto-
lischen Namen und apostolischen Gewilrsminnern (Matthius,
Petrus, Paulus), anderseits an dem Hochflug seines eigenen
Anspruchs, dem die Gemeinden nicht zu folgen vermochten.*
Der geistig bedeutende, mit hochster Autoritit innerhalb der
Gemeinden ausgestattete Johannes wird gewifl iber die Ver-
hiltnisse innerhalb der Christenheit gut unterrichtet gewesen
sein, und das Verknipftsein der synoptischen Evangelien mit
apostolischen Autorititen galt doch schliefilich fir sein eigenes
Empfinden auch. Die Verdringungsabsicht wire daher bei ihm,
der keinerlei hiretische und sektiererische Tendenzen hatte —
der im Gegenteil die kirchliche Einheit aufs schirfste betont —,
der auch nicht, wie W. mit Recht hervorhebt, irgendeinen
Unterschied zwischen Anfingern und Geférderten im Glauben
macht, psychologisch und geschichtlich geradezu unbegreiflich,

Noch zahlreiche weitere Fragezeichen hitte ich den
Ausfihrungen von Windisch gegeniiber anzubringen. Die
Bedeutung des Buches liegt darin, daB wohl das ge-
samte Material unterbreitet und zusammenfassend bear-
beitet wird. So kann man sich ein anschauliches Biid
des Problems machen und seine ganze Bedeutung und

Schwere auf sich wirken lassen!). Als Resultat der kri-

1) Bei der Korrektur weise ich noch darauf hin, daB Win-
disch in der Zeitschrift fir systematische Theologie (V [1927]
3—s$4) einen lingeren Aufsatz: Die Absolutheit des Johannes-
evangeliums veréffentlicht hat, die im wesentlichen eine Anti-
kritik gegen Fr. Buchsel (ebd. IV [1926] 240—265) darstellt,
Hier wird u. a. auch kurz gegen die oben erwihnte Ansicht von
W. Bauer Stellung genommen, sowie gegen die von M. Dibelius
brieflich geduflerte Uberbietungstheorie, nach der das Jo-Ev fir
einen auserlesenen Kreis von erleuchteten Christen bestimmt ge-
wesen sein soll. Was Windisch S. 45 gegeniiber G. Kittel sagt,
dafd er die Forderungen der Bergpredigt ,,paradox iibersteigere®,
gilt von ihm selbst fiir viele seiner Behauptungen. Was z. B.
S 22f aus Jo 7,3 f fir die Entwertung jedes Ereignisses und
jeder Uberlieferung auferhalb Jerusalems gefolgert wird, schei-
tert schon an dem Tadel in v. 5. Sehr fragwiirdig ist der
Schlu aus dem Sprachgebrauch ©é edayyéAior in singularer
Form im 2. Jahrhundert fir die damalige Kenntnis des schrift-
lichen Evangeliums nur in einer Fassung. Die Ubertreibung des

tischen Auseinandersetzung ergibt sich, daB fiir das Ver-
stindnis des Jo-Ev nur eine organische Erginzungs-
theorie im oben skizzierten Sinne in Frage kommt. Es
ist nicht tibel, wenn DeiBmann (7he religion of Jesus and
the faith of Paul, London 1923, 37f) sagt, Johannes
verbinde urspriingliche Uberlieferungen von Jesus mit
Christusmystik ; er selbst hilt daftr, daB die Jesuserinne-
rungen, ,fo be found in the Gospel of John, coincide to
such a degree with the Synoplic porilrail, taken as a whole,
that there is no need fo emphasise them specially.

Miinster 1. W. M. Meinertz.

Kern, Otto, Die griechischen Mysterien der klassischen
Zeit. Nach drei in Athen gehaltenen Vortrigen. Betlin,
Weidmannsche Buchhandlung, 1927 (IX, 79 S. 8%). M. 3,60.

Eleusis, Samothrake und die an keinen bestimmten
Ort gebundenen Mysterien der Orphiker sind der Gegen-
stand der drei Vortriige, die sich mit philologischer Akribie
an das Feststellbare halten und nur hier und da dariiber
hinausgehen.

Fir K. ist die Urzelle der klassischen Mysterien vor- und
unhellenisch; so war besonders die Jenseitsreligion, die Lehre
von der Wiedergeburt urspriinglich den Hellenen fremd. Wenn
das Schweigegebot von K. S. 19 nur aus dem Schutzbediirfnis
der Unterdriickten erklirt wird, so wird dabei der religi6se Grund
des mystischen Schweigens unterschitzt, der doch z. B. im freien
Athen allein noch Geltung haben konnte; vgl. etwa mein Buch
»De philosophorum Graecorum silentio mystico* (1919) Kap. 1.
Das Geheimnis des Lebens ist Kern der Mysterien. In Eleusis

angeblich marcionitischen Geistes im Jo-Ev fahrt zu dem zwar
konsequenten, aber doch ungeheuerlichen Urteil, dall Jo ,inso-
fern noch radikaler als Marcion* ist, als er durch ein ganz neues
Evangelium die Synoptiker verdringen will. Die Sucht, uberall
marcionitischen Geist zu finden, veranlalt S. 46 A. 1 sogar
folgende Bemerkung tiber die Fassung der Bergpredigt bei Mat-
thaus: ,,Das Frappierendste ist fGr mich immer wieder der
marcionitische Klang dieser groflen Perikope, und die Ver-
mutung dringt sich mir immer wieder auf, dab ihre letzte Ten-
denz marcionitisch, gegen Judentum und Moses gerichtet ist.
Matthiius ist hier der entschiedene Vorldufer des Verfassers der
Antithesen,'* Damit tberschligt sich wohl die ,,marcionitische®
These. Die angebliche Unvereinbarkeit des synoptischen und
des johanneischen Christusbildes wird durch merkwirdige Uber-
steigerung von Gegensitzen glaubhaft zu machen gesucht, die
gar nicht vorhanden sind. Vgl. den Satz auf S. 46: ,,Wie kann
ein Mann mit Absolutheitsbewultsein Lehren verkiindigen, die
berall ihre Anknipfungen und Analogien haben?* (Allerdings
sind diese Worte gegen tatsichlich zuweitgehende Bemerkun-
gen von G. Kittel gerichtet; vgl. dazu meine Aulerung in
Theol. Revue 1927, Sp. 96 f). — Am Schlusse seines Aufsatzes
kommt Windisch noch auf das Verhiltnis von Glaube und Ge-
schichte in bezug auf Jesus zu sprechen. Eine allseitig befriedi-
gende Losung dieser Spannung gibt es nach ihm aberhaupt
nicht. Dann nennt er drei radikale Auswege, wie sie in Holland
verwirklicht sind, nach denen entweder auf jede Christologie
und Jesusverehrung tberhaupt verzichtet oder das Christusbild
als berechtigter Mythos anerkannt wird. ,Die Erfahrung in
Holland lehrt, dal man auch mit dieser reduzierten Form des
Evangeliums Gemeinden erbauen und zusammenhalten kann.
Und ein relatives Recht mull auch die wissenschaftliche Theo-
logie ihr zubilligen.” Windisch selbst ist sehr bescheiden in
bezug auf das, was wir an Beglaubigtem und Verpflichtendem
von Jesus haben, wenn er auch nicht ganz so weit gehen will
wie Bultmann. Er schliefit seinen Aufsatz mit den Worten:
»Wenn die Kirche solcher Theologie zuruft: das ist nicht mehr
das alte Evangelium, dann kann solche Theologie der Kirche
antworten : Kirche, warum hast du die synoptischen Evangelien
nicht griindlich umredigieren oder ganz verschwinden lassen?
Das war der Wunsch des Johannes, Aber das hast du nicht
verstanden., So muflt du die Folgen deines Versiumnisses
tolerieren!*
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erscheint es in Gestalt der Muttergottheit mit der erwachsenen
Tochter; die Mysten werden als deren Kinder wiedergeboren.
Jedoch berubt der von K. S. 1o angenommene Adoptionsritus
auf einer unsicheren Erklirung A,Kértes im Arch. f. Rel.- wiss.
18, 116 ff. Der Wiedergeborene wird zur Epoptie der Goteer-
bilder und der Ahre zugelassen. Verheifung der Mysterien ist
das selige Leben im Jenseits. K. gibt dann eine Schilderung
der kleinen und groflen Mysterien und druckt in der Beigabe
dankenswerter Weise den 1. Teil seiner 1909 erschienenen ,,Eleu-
sinischen Beitrdge® mit den heute gebotenen Anderungen ab, die
iiber die eleusinischen Dromena handeln, von denen es aber nicht
gentigt, zu sagen, dal sie auf die Gemiter der Mysten einwirken
sollten (S.58); vielmehr sind gerade sie die eigentlichen Mysterien,
die den Menschen vergotten, worauf die Anfangsweihen nur vor-
bereiten. — Im Kult der Kabiren stehen ,,Vater und Sohn im
Mittelpunkt; es sind chthonische Gétter der zeugenden Naturkraft,
Von den Mysten wird eine Beichte gefordert; mit Recht hilt K.
daran fest, dall die Mysterien auch eine hohere Sittlichkeit predigten;
sie wirkten freilich nicht durch das Wort, sondern durch den
Kult. — Die Orphiker haben keinen Tempel, sondern sind Wan-
derprediger, die sich mit , heiligen Hiusern® begniigen, in denen
sie ihre Dromena auffilhren, Sie verlangen Askese, die den Grie-
chen bis dahin fremd war; verschlieflen den Laien das Heiligtum.
Ihr Archeget ist Orpheus, nach K. der Verwaiste (orbus), der
Einsame. Zwei unteritalische O. haben wohl gelebt; die drei
Thraker sind Gestalten der Legende. Dionysos ist der Gott der
Orpheotelesten, u. zwar Dionysos Lyseus. Die thrakische Un-
sterblichkeitsreligion wird zur einzigen Erlésungsreligion des Grie-
chentums klassischer Zeit. Die orphische Theogonie ist ein Dog-
menbuch; das Wort ,,Orthodoxie scheint zuerst in diesen Krei-
sen geprigt; ihre Lehre hat zum Zweck die Erlésung der schuld-
beladenen Menschen; das Dionysische im Menschen, die Seele,
mub bewahrt, das Titanische durch die Askese unterdriickt werden.
Dionysos fibrt im Jenseits zu dem ,,Symposion” der Heiligen;
die Siinder liegen im Héllenschlamm.

Bei der grofen Bedeutung, die das Eidos des My-
sterienkultes fiir das Christentum hat, sind diese Vortrige
jedem Theologen zu empfehlen; auch die orphische Lehre
hat in manchem christlichen Vorstellungen vorgearbeitet.
Die Art, wie K. diese Bezichungen behandelt, bedarf
freilich der Vertiefung. Der eigentliche Inhalt der christ-
lichen Mysterien ist vom Heidentum ganz unabhingig.
In Form und Stimmung finden sich manche Parallelen;
vgl. S. 23 die Schilderung der Weihe eines Monchs (zum
Manch oder Priester?) auf Athos; es geht aber zu weit,
zu sagen: ,Der Gottesdienst des Athos stammt in seinen
Wurzeln aus den Mysterien von Eleusis.“ Andererseits
sagt K. zu wenig, wenn er S. 58 und 61 die eleusi-
nischen Dromena mit den christlichen Weihnachts- und
Osterspielen vergleicht; denn diese sind nicht sakra-
mental, also keine Mysterien im strengen Sinn, wenn sie
auch oft mysferia, Mysterienspiele, genannt werden. —
Unrichtig ist es auch, wenn es S. 42 heifit: ,,Die Person
des Orpheus galt fast als heilig, galt als Vorldufer Christi,
galt als der gute Hirt“; vgl. Theol. Revue 1927, 374 ff.
Unrichtig ist S. 53, daB die christliche Hélle ihren Uzr-
sprung in der Lehre der Orpheotelesten hat; das gilt
nur von der spidteren Ausmalung mancher Hollenstrafen.

Maria Laach. Per@idio Ca sels@RSEB:

Ubach, B, O.S. B, Legisne Toram? Grammatica practica
linguae Hebraicae seminariis scholisque publicis accommodata.
Ed. altera et emendata. Vol. I. Phonologiam et morpho-
logiam complectens, Roma, Libreria Herder, 1926 (XII,
18830, g 80y U 24,

Den Titel dieser Grammatik fiir Anfdnger erklirt der
Verfasser in der Vorrede; er hat sie geschrieben nicht
fiir die, welche an das Studium der hebrdischen Sprache
herangegangen sind, nur in der Absicht, den Studiengang
in rechter Weise (rite) zu vollenden, sondern fiir die,

welche vielmehr durch die SitiBigkeit der Worte Gottes
angezogen das heilige Gesetz in der Sprache, in der es
urspriinglich inspiriert wurde, lesen und seine tiefen Ge-
heimnisse zu erforschen wiinschen. So ist das Werk,
vom Verfasser U, L. Frau von Montserrat in Spanien
gewidmet, offenbar nicht nur aus einer praktischen Lehr-
titigkeit hervorgegangen, sondern auch nach einer neuen
Methode, wie sie sonst nur bei einer Konversations-
grammatik einer modernen Sprache angewendet wird,
zusammengestellt. Auf kurz gefaBte Regeln folgt eine
Anzahl von Vokabeln, darauf eine Ubung von mehreren
Sitzen. Am Schlusse dieses ersten Teils ist aufler den
Paradigmata des Verbums — nicht auch des Nomens
— ein Index Vocabulorum hinzugefagt. In der neuen
zweiten Auflage hat U. zwar vieles, wie er sagt, verdn-
dert, verbessert und hinzugefiigt. Namentlich beruft er
sich auf vier gréBere grammatische Werke, deren §§ er
an der Spitze einer jeden Lektion anfihrt.

Bei aller Anerkennung fir den Eifer und die Begeisterung
und besonders den praktischen Sinn des Verf. kann ich ihm jedoch
nicht verhehlen, dal ich mit einigen seiner Ausfilhrungen nicht
einverstanden bin. So, wenn er S. 10 n. 1 zur Erklirung der
Aussprache des Sewa mobile das Wort {ransmigratio anfiihrt,
in dem auf t und g notwendig in der Aussprache ein sehr kurzes
e folge. Das dirfte wohl kein Lateinkenner zugeben.. Eben-
sowenig ist es richtig allgemein zu behaupten, die Unterscheidung
der beiden Sewa hindere mehr die richtige Lesung des heiligen
Textes, als es sie unterstiitze, S. 56 Z. 3 f, das Nun am Ende der
Verbalform dient in diesem Falle nicht zur Verstirkung, sondern
ist nur eine alte Verbalendung. S.61 Z.28 f. wajjaktel ist keine
apokopierte Form; wohl wajjigel und Zdhnliche Wérter, S. 73
Z. 3 die Punktation dieser Form lilt eine doppelte Aussprache
zu, 8. G. Beer, Hebr. Gr. [ § 20 iber Mischformen, Weil auf
S. 146 f. die Formen des regelmifigen Verbums mit Sulfixen in
einer Tabelle aufgestellt sind, so sind die auf S. 63 f. angegebenen
Formen, die nur durch Abstreichen der Suffize abstrahiert sind,
tberflissig. Anerkannte Fachminner im hebriischen Unterricht
sind der Ansicht, dal solche im Texte unmogliche Formen durch
Einprigung eines falschen Bildes dem Anfinger schaden; sie sollen
nur transkribiert wiedergegeben werden.

Leider sind in die 2. Auflage noch viele Druckfehler iber-
gegangen, die zum Teile recht auffallend sind, wenn sie auch nur
Vokale betreffen, z. B. wenn beim Artikel S.23 I. 15 He mit
Kames statt mit Segol steht oder wenn ‘am (Volk) bald richtig
mit Pathah (S, 23 L. 20), bald mit Kames versehen ist (S. 28
1. 14), was nur nach dem Artikel und in P. richtig ist. S.36Z. 5 L par
(mit Pathah) S.42 Sp. 1 Z.23 1. de ‘ah, S.70 Z. 11 1. tithaddar.
Ziemlich hiufig sind Konsonanten mit Punkten gedruckt, die nicht
dahin gehdren z. B. S. 44 Z.18; hiufig sind auch dhnliche Buch-
staben miteinander verwechselt, z, B. Daleth mitRe§ S. 15 Z. 20;
S. 72 Z. 12 1. perasii; Beth mit Kaph S..3 7. 14:; Siug col. 1
Z. 215, 57 Z1 o: He mit Heth ST aalsi i S8y 7512 5. 02
Z. 7 1. bammigpah. Die zweite Silbe von 'alehem ohne Jod zu
schreiben, wie S. 54 Z. 93 S. 62 Z. 17; S. 76 Z. 10, ist Aus-
nahme, nicht Regel. Warum erscheint Dages bald mit gu, bald
mit gh?

S.50 Z.7 derSatz aus Is, 64, 6 b ist als Beispiel ungeeignet,
weil der Text ganz upsicher ist. Unrichtig ist auch n. 3 dissol-
visti nos, weil ,,mug® intransitive Bedeutung hat (Delitzsch: sich
erweichen). Die Verba dibber und kipper haben Segol in der
zweiten Silbe (S. 52 col. 1. Z. 6; S. 61 Z. 7 und S. 66 Z. 14).

Zu loben ist der angenehme, grofie und deutliche Druck mit
Hervorhebung bestimmter Worter durch Fettdruck.

Minster i. W, B. Vandenhoff.

Dibelius, D. Dr., Martin, o. Prof. in Heidelberg, An die
Kolosser, Epheser, an Philemon erklart. 2., vollig neu
bearbeitete Auflage. [Handbuch zum Neuen Testament, in
Verbindung mit W. Bauer herausgegeben von Hans Lietzmann,
Neubearbeitung, 12. Abteilung]. Tibingen, ], C. B, Mohr
(Paul Siebeck) 1927 (II, 86 S. gr. 8%). M. 2,30, gbd. M. 3,80.

Die freisinnige neutestamentliche Forechung und Exe-
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gese steht unter dem Zeichen der Religionsgeschichte.
Das vor 20 Jahren begrindete Handbuch zum N. T.
hat diesen Standpunkt programmiBig ausgebaut und die
Ergebnisse jahrzehntelanger Forschung auf dem Gebiete
der Sprach-, Kultur- und Religionsgeschichte fiir die Er-
klirung der neutestamentlichen Schriften nutzbar gemacht
und zugleich fur Studenten, Lehrer und Pfarrer alles
Notige und Winschenswerte auf knappstem Raum zu-
sammengestellt. Noch ehe alle Beitrige erschienen waren,
machte sich das Bedirfnis einer Neuauflage einzelner
Abteilungen geltend. Die Neubearbeitung, die durch die
dritte Auflage der ,Religion des Judentums® von W.
Bousset - H. GreBmann bereichert wurde, zdhlt jetzt 21
Abteilungen.

Die zur Besprechung vorliegende 12. Abteilung biingt
die Neubearbeitung des Kolosser-, Epheser- und Philemon-
briefes. Von diesen Kommentaren hat vor allem der
zum Kolosserbrief eine durchgreifende Neubearbeitung
erfahren. Seit dem Erscheinen der 1. Auflage sind
mehrere Arbeiten iiber die Anfinge des Gnostizismus
und die Quelle der neutestamentlich-paulinischen Christo-
logie, insbesondere die mandiischen und manichiischen
Texte (Lidzbarski, Reitzenstein) verdffentlicht worden, die
in die neue Auflage eingearbeitet wurden. Dem Kommentar
sind jetzt 7 Beilagen beigegeben, so unter anderem Stiicke
aus dem Corpus Hermeticum, aus Philo, Plinius, als Er-
ginzung zum Philemonkommentar ein Steckbrief auf zwei
aus Alexandrien entlaufene Sklaven.

Die Arbeit D.s ist ausgezeichnet durch eine wohl-
klingende deutsche Ubersetzung, durch die Falle des
hier niedergelegten philologischen und religionsgeschicht-
lichen Materials. Eine Inhaltsibersicht erdffnet die Er-
klarung, sie hitte m. E. auch in die Erklirung selbst
eingearbeitet werden sollen, eine Ubersicht tber die in
den Kommentaren behandelten Einleitungsfragen, tiber
Exkurse, Beilagen, Texteskritik folgt.

Der Kolosserbrief gilt in seinem ganzen Umfang als echt.
Selbst so auffillige Ausfilhrungen tber Christus als Weltschopfer
1, 15 f. werden nicht mehr als Interpolationen (H. J. Holtzmann)
oder als sicherer Beweis fiur die Unechtheit des ganzen Briefes
(Baur und seine Schule) angesehen, sondern aus religionsgeschicht-
lichen Voraussetzungen zu erkliren versucht. Weltanschauungsfragen
spielen bei dieser Erklirung der Paulusbricfe nicht mehr die ent-
scheidende Rolle, der positive Exeget konnte selbst weite
Strecken in der religionsgeschichtlichen Betrachtung der paulini-
schen Eigentimlichkeiten mit dem Verf. gehen, wenn nur die
Form, nicht der Inhalt det paulinischen Formulierung auf den
religionsgeschichtlichen Stoff zurickgefihrt wird. Eigentimlich
ist diesem Typus der Exegese im Gegensatz zur Vitererklirung
und zu unserer katholischen Schrifterklarung, dafl das Schwer-
gewicht auf der rein wissenschaftlichen Auslegung ruht, die theo-
logische, dogmatische oder gar praktisch-erbauliche Erklirung fast
ganz zurticktritt. Nicht geniigend wird auch die dltere und posi-
tive neuere Literatur bertcksichtigt.

Der Epheserbrief wird fur uneche erklirt. Die literarische
Bezeugung seiner Echtheit wird ignoriert, die inneren Griinde
gelten als entscheidend. Doch trigt D. seine Bedenken gegen
die Echtheit sebr maBvoll vor. Im Grunde hingt die Entschei-
dung an cinem sehr dilunen Faden: Kol und Eph zeigen Berithrun-
gen in der Terminologie, differieren aber in den Gedanken. Den
auffallendsten Beleg biete Eph 4, 16 (Von ihm aus wird der
ganze Leib durch alle die Binder, die iln versorgen, geeint . ..)
im Vergleich zu Kol 2, 19. In Kol 2, 10. 19 heifle Christus
»Haupt der kosmischen Krifte, demnach sei coua 2, 19 der
Kosmos, Was dort vom Kosmos gelte, werde nun Eph 4, 16
mit fast genau denselben Worten von dem c@ue der Gemeinde
ausgesagt: hier sei also mit denselben Termini eine andere Sache
bezeichnet (vgl. Dibelius, Kommentar S. 64). Aber D. selbst
e{klért Kol 2, 10 (Christus das Haupt) mit 1, 20 und Ph 2,9 ff.
(S. 21). Esspielt also die kosmische und tbernatirliche Titigkeit

Christi ineinander iiber. Jedenfalls wurde o@ue Kol 2, 19 von
katholischen und protestantischen Auslegern von jeher auf die
Kirche gedeutet, und das entspricht auch allein dem ganzen Zu-
sammenhang 2, 18 ff.

Der Gedanke an bewulite Umdeutung dringe sich aber, meint
D. S. 64, auch bei pworiigior in beiden Briefen auf. Kol1, 26 f;
2, 2; 4, 2 bezeichne das Wort das eschatologisch-mystische
Christusgeheimnis; Eph 1,9; 3,3 ff. aber sei mit uworforor die
Annahme der Heiden gemeint. Aber Kol 1, 27 ist doch ausdriick-
lich die Briicke geschlagen. Den Christen ist durch Gottes Offen-
barung das Christusgeheimnis enthiillt in der Berufung der Heiden.
Hiernach ist auch Kol 2, 2; 4, 2 zu erkliren. Warum darf im
Eph dieser Universalismus des Christentums, dem Grundthema
des Briefes entsprechend, nicht schirfer heraustreten? Ist somit
die von D. angenommene ,,Niancierung von o@ge und pasrigov
in Eph®, nicht vorbanden, dann fillt sofort auch der Schiufl dahin:
Also stammt Eph nicht von Paulus. Es fallt aber auch die von
D. vertretene Losung des literarischen Ratsels der Epheseradresse
des Briefes. Eph sei in Ankniipfung an Kol 4, 16 gefilscht wor-
den, der Etikeuierung als Laodizeerbrief aber nur Eph 6, 21 f.
andeutend Ausdruck verliehen worden. Durch Vergleich mit 2
Tim 4, 12 sei dann die Adresse des ohne Ortspraskript hinaus-
gegangenen Briefss an die mit Paulus so eng verbundene Ge-
meinde Ephesus entstanden.

Dillingen/Donau. Petrus Dausch.

Preuschen, Erwin, Tatians Diatessaron aus dem Ara-
bischen iibersetzt, mit einer einleitenden Abhandlung und text-
kritischen Anmerkungen herausgegeben von August Pott,
unter Beihilfe der Heidelberger Akademie der Wissenschafien.
Heidelberg, Carl Winters Universititsbuchhandlung, 1926 (X,
241980 M6

Zwar scheint es ein arger Fehlgriff, Marcion und

Tatian als ,,die #ltesten Textkritiker zu betrachten, wie

man auf der Eingangsseite des vorliegenden Buches liest;

und daB von dem einen wie vom andern gelten soll,

,daB er selbstverstindlich firr seine Arbeit sich moglichst

gute Handschriften zu verschaffen gesucht hat®, kommt

mir keineswegs als selbstverstindlich vor. Aber zustim-
men mochte ich Pott (Vorw. V) darin, daB sich die Be-
deutung Tatians fir den Text des N. T. gar nicht tiber-
schitzen 14Bt, wenngleich ich mir die Begriindung dieses

Satzes wieder nicht zu eigen machen kann. Denn weder

darf davon die Rede sein, daB gegenwartig ,die neu-

testamentliche Textkritik im wesentlichen stagniert® —
sie tut es nur bei Leuten, die nichts lernen wollen —,
noch ist vollends der Grund dafiir in der Tatsache zu
finden, daB ,Tatians Text nicht feststeht“. Jedenfalls
aber hat die Heidelberger Akademie der Wissenschaften
kein opus supererogatoriumn in Angriff genommen, als
sie beschloB, dem Versuch einer Wiederherstellung der
urspriinglichen Form des Diatessaron ihre Mittel zu leihen.

Leider stand iiber dieser Arbeit bis heute kein giin-
stiger Stern. Dem mit den ersten Vorstudien beschiftigten

E. Preuschen hat der Tod im Mai 1920 die Feder aus

der Hand genommen, ohne daB er weiteres hitte ver-

offentlichen konnen als eine einleitende Abhandlung (Unter-
suchungen zum Diatessaron Tatians, Sitzungsber. der

Heidelb. Akademie d. Wiss,, Philos.-hist. Klasse 1918,

15. Abhandlung), und A. Pott, der zum Nachfolger Preu-

schens in dieser Arbeit ausersehen war, wurde im Februar

1926, noch vor Abschluf der Drucklegung des zweiten

Heftes, abberufen. Die durch Hans von Schubert und

Martin Dibelius unterzeichnete ,,Vorbemerkung® lifit be-

| ftrchten, daB damit der Plan einstweilen begr—aben ist.

Das zur Anzeige vorliegende Buch ist von recht be-
scheidenem Wert. Man wird sogar fragen dirfen, ob
Preuschen seine deutsche Ubersetzung des arabischen
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Tatian (S. 61—241) zur Verdffentlichung bestimmt hatte,
und noch mehr, ob er sie in
wollte, wie sie hier gewihlt ist. Denn neben Ciascas
lateinischer Version und Hills Ubertragung ins Englische
besitzen wir seit Jahrzehnten eine weitere englische Uber-
setzung von H. W. Hogg (dwnle-Nicene Christian Library,
Add. vol, ed. by Allan Menzies, Edinburgh 1903), die
allen berechtigten Anspriichen vollauf gentigt und die jeder,
der in Tatianfragen mitreden will, zur Hand haben mu8.
Eine neue Ubertragung aber wird sich nur damit recht-
fertigen lassen, daB sie Wertvolleres bietet als ihre Vor-
gingerinnen. Das wiire auch in diesem Falle keineswegs
unmoglich gewesen. Teils hitte sich groBere Genauigkeit
bei dem Nachweis der Herkunft der einzelnen Stiicke
der Harmonie erzielen lassen, und noch weit mehr wire
fiir die Textkritit gewonnen worden, wenn man das Ver-
hiltnis des Arabers zur syrischen Peschittha, durch Schrig-
druck der Abweichungen in einer lateinischen Uber-
setzung etwa, zum Ausdruck gebracht hitte; denn damit
wiren die Stellen gekennzeichnet worden, die in erster
Linie die Aufmerksamkeit der Textkritik beanspruchen.
Hitte man dazu noch eine kriftige Warnungstafel gesetzt
mit der Erinnerung daran, daB Tatian keine Peschittha
kannte, so wiirde wohl einer so kindlichen Auswertung
des Arabers, wie sie bei Herm. von Soden vorliegt, ein
fiir allemal ein Riegel vorgeschoben worden sein. Aber
weder das eine noch das andere hat man versucht.

Dall Preuschen wortgerecht ibersetzen muflte, war selbst-
verstindlich. Manchem wird er gelegentlich darin zu weit ge-
gangen sein, Wenn S, 166 die Stelle Mk 11, 25 wiedergegeben
ist ,,wird er euch nachlassen . .. eure Dummheiten®, so wird
nicht jeder Benutzer auf die Bemerkung zu Mt 6,14 (5. 90)
stofien, die lehrt, daB ,,Fehler” gemeint ist und keine Variante
vorliegt. S. 196 werden wir bei dem Text Mk 13,23 (denn ich
bin vorausgegangen und habe euch alles gesagt) in der Note
dahin belehrt, dal ,,vorausgegangen* die tbliche Umschreibung
fiir ,,voraus® ist. Warum dann diese geschraubte Ubersetzung?
Anderwirts weicht Pr. ohne Not von der nichstliegenden Form
ab und schafft damit Varianten. Wenn S. 167 notiert ist, dal}
,Auserwihlte” die primire, ,,Freunde® die sekundire Bedeutung
des arabischen Wortes ist, so fragt man, warum Lk 18, 7 fiber-
tragen wird ,,Rache iben fiir seine vielen (?) Freunde*. Wenn
Mt 22, 16 wortlich heilt ,,dal dudie Wahrheit sprichst* (= Lk 20, 21
& 376 sy), so erwartet man das auch im Text S. 169, und nicht
,»dal du wahr bist*, ihnlich Jo g, 19 ,,0b dieser ist*, und nicht
»lst dieser (S. 177), Lk 13,10 ,,Synagoge’ (statt ,Schule®,
S. 150), Jo 7,6 ,Zeit (statt ,Augenblick®, S. 151), Lk 16, 24
,,sende Lazarus* (statt Jasse Laz, sich zeigen®, S. 154), Jo 10, 36
»geheiligt (statt ,gereinigt, S. 180), Mt 24,32 ,,gekommen'’
(statt ,vollendet, S. 197), Mt 25,46 ,Strafe' (statt ,,Qual®,
S. 202), Jo 17, 10 ,,durch sie* (statt ,,durch es*, S. 214), Lk 22, 41
,»20g sich zuriick” (statt ,rettete sich®, S. 215), Jo 18,29 ,,An-
klage® (statt ,,Beweismittel®, S. 221), Mt 27,3 ,,dab ihm Un-
recht getan sei* (statt ,,dab er leiden mufite®, S. 225), Mk 16, 20

,half ihnen'* (statt ,zeichnete sie aus*, S. 240), Mt 23, 24 ,,ver-.

schlucken* (statt ,zuricklassen*, S. 190) usw. In allen vor-
genannten Fillen bietet Hogg die bessere Ubertragung, und die
englische Ubersetzun7y bleibt auch deswegen unentbehrlich, weil
sie einen Index bietet, der im vorliegenden Hefr unbegreiflicher-
weise fehlt, aber doch wohl beabsichtigt war, da ja am inneren
Rand der deutschen Ubersetzung die sonst zwecklose Textein-
teilung von Hogg tibernommen worden ist. Vielleicht entschlieft
sich der Verlag zur Nachlieferung eines Stellenverzeichnisses;
denn ohne diesen Schliissel ist die Benutzung des Buches fir
wissenschaftliche Arbeit aullerordentlich erschwert, Man braucht
nur Hoggs sorgfiltigen Index nachzudrucken.

Wenn ich von der Einleitung (S. 1—60) absehe, die in vier
Abschnitten (§ 1 Das textkritische Problem, § 2 Die Uberliefe-
rung, § 3 Die jetzige Aufgabe, § 4 Das arabische Diatessaron)
for den mit Potts Theorie des ,,vorkanonischen'* Textes Ver-
trauten kaum etwas Neues bringt, so haben mir die Noten des
Herausgebers zu Preuschens Ubersetzung die gréfiten Entiiu-

solcher Form bringen |

schungen bereitet. Erschwert wird deren Verstindnis durch die
Tatsache, dall sie mitunter auf die falsche Seite geraten sind
(wie S. 9o. 95. 153. 203. 224. 237), durch Fehler wie S. 66
eypagn (statt z@avy), S. 85 opauare (statt owomers) und viele
andere, durch falsche Versziffern wie S. 97. 129. 199. An man-
chen Stellen setzt auch die Note einen anderen Text als den
edierten voraus (z. B. S. 66. 108. 122. 185. 236). Mitunter er-
méglicht ein Blick in von Sodens Apparat, bzw. in Hoggs oder
Ciascas Ubersetzung, zu verstehen, was eigentlich gemeint ist,
aber an nicht wenigen anderen versagen auch diese Hilfsmittel.
Rekonstruktionsversuche wie S. 129 ovx avdoa eyw, S. 166 &t
3 &v vuwy eyeve, S. 158 wnar evdvua Jewmvov ovk EOTLY ETL
gor, S. 212 ozt 3 wew nAdew (1) wwvwy sind glacklicherweise
nur selten.

Bonn. Heinrich Vogels.

Teetaert, Dr, Amédée, Ord. Cap.,, La confession aux
laiques dans I'église latine depuis le VIII® jusqu'aun
XIVe sigcle. Ewde de theéologie positive. [Universitas
catholica Lovaniensis. Dissertationes ad gradum magistri in
Facultate theologica consequendum conscriptae. Series II,
Tomus 17]. Wetteren-Bruges-Paris, 1926 (XXVIII, 508 S. 89).
JEi5 i

A. Teectaert, der bereits durch verschiedene kleinere
Publikationen iber die Lalenbeichte im Mittelalter die
Aufmerksamkeit erregt hat, faBt hier in einem michtigen
Bande die Ergebnisse seiner langjihrigen Arbeit tiber
diesen Gegenstand zusammen. Nachdem dariiber bisher
fast ausschlieBlich vom dogmatischen, nicht aber vom
historischen Standpunkt aus geschrieben worden war und
obendrein niemals die fiir ein Verstindnis notwendigen
Rahmenprobleme emstlich mit berticksichtigt worden
waren, ging der Verf. zum ersten Mal den ecinzigen zu
einer gesicherten Losung méglichen Weg von Anfang bis
zum Ende: er sichtete beinahe das gesamte vorliegende
gedruckte und ungedruckte Material und beschrénkte sich
auBerdem in seiner Untersuchung nicht blof auf die
Titelfrage, sondern war stets bestrebt, dieselbe in den
entsprechenden Zusammenhang mit der Entwicklung der
Buflehre selber zu riicken.

Seine Ergebnisse hinsichtlich der Laienbeichte sind in
der Hauptsache folgende:

Die Periode des hohen Mittelalters, also die Zeit der
Karolinger (8.—11. Jahrh.), kennt nur eine Beichte liflicher
Stinden vor Laien. Fiir ihre Begrindung wird namhaft gemacht
die Gebeishilfe der Beichtiger zur Nachlassung der Sunden und
die gesteigerte Beschimung und Demitigung beim Bekenntnis.
Im 11. Jahrhundert taucht auch die Beichte schwerer Sinden
vor Laien auf, die schon damals von einigen Theologen wie
Lanfrancus fiir den Fall der Unerreichbarkeit eines Priesters haupt-
sichlich auf Grund des sich geltend machenden Einflusses des
pseudoaugustinischen Traktates De vera et falsa poenitentia als
obligatorisch erklirt wurde. Die letzte Wurzel dieses Rigorismus
erblickt T. in der damals erfolgten Wandlung der Bufidisziplin,
die mehr und mehr die Beichte selber in den Vordergrund dringte.
So hatte bereits die Tarifbulle eine detaillierte Anklage der Stunden
gefordert, damit der Priester die vorgeschriebene Bulle auferlegen
konnte, Das nunmehr zur Geltung kommende System der arbi-
traren Bule unterstrich noch mehr diese Notwendigkeit des Be-
kenntnisses, da das Bullquantum dem persénlichen Ermessen des
Priesters tberlassen blieb, der sich nach der Schwere der Stinden
zu richten hatte, So wurde die Beichte das wichtigste Element
des gesamten Buliprozesses. e

Bis in die Mitte des 13. Jahrh. hielt diese Uberzeugung
von der Verpflichtung zur Laienbeichte im Notfalle an. Nur die
Begriindung dafir machte eine Emwicklung durch. Mehr und
mehr sah man ndmlich in der Beichte das sichtbare Zeichen der
stindentilgenden Kontrition. Die wahre Kontrition wurde fir un-
moglich gehalten ohne die Beichte, welche erst Demiitigung und
Zerknirschung, die entscheidenden Zeichen aufrichtiger Kontrition
bewirken kann. Da sun die Laienbeichte in gleicher Weise diese
Regungen hervorzurufen vermag, ist es kein Wunder, dall man
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ihre Notwendigkeit oder wenigstens ihre Erlaubtheit stark pro-
pagierte.

Niemals aber, weder vorher noch nachher, wurde die Laien-
beichte fiir ein Sakrament gehalten. Das 13. Jahrhundert hat sich
ausdriicklich die Frage nach ihrer Sakramentalitit gestellt. Nur
der einzige Albert der Grolle bejaht sie. Aber auch er sieht in
der Lajenbeichte nicht das Bufsakrament, wie es durch das
Tridentinum definiert wurde. — Eine zweite Frage, die damals
zur Diskussion stand, war die nach der Art der Siindennachlassung
durch die Laienbeichte. Sie lilt sich nur unter Betrachtung des
Zusammenhanges mit der allgemeinen Bufilehre jener Zeit beant-
worten: Diese forderte die Beichte, sowohl um dem Priester
Kenntnis von den Siinden zu geben, als auch um die innere
Kontrition zu offenbaren. Bei der Laienbeichte nun werden die
Stinden kraft der Kontrition getilgt, deren sichtbarer Ausdruck
sie ist.

Erst seitdem der h. Thomas als wichtigstes Element des
Bulsakraments die Absolution statuiert hat, sehen die Theologen
einmintig die Notwendigkeit der Beichte in ihrem Verhiltnis zur
Absolution begriindet. Im Notfall kann aber das Votum der Beichte
und der Absolution zur Stindennachlassung gentigen. Damit wird
eine Wirksamkeit der Schliisselgewalt vor ibrer realen Betitigung
anerkannt. Bei den nachthomistischen Theologen stellt die Laien-
beichte den Ausdruck nicht blofl des Votums zu beichten, sondern
auch des Willens dar, seine Siinden der Schliisselgewalt zu unter-
werten. Damit ist also auch hier eine Siindennachlassung kraft
der potestas clawiwm gegeben, die sich vor ihrer tatsichlichen
Betitigung im Votum des Ponitenten auswirkt. — Auch die
Parallele mit der Taufe, die im Notfalle durch einen Laien ge-
spendet werden kann, begiinstigte die Akzeption der Laienbeichte.

Albert der Grofle, Thomas von Aquin, Hugo von Strallburg
betrachteten die Laienbeichte noch als verpflichtend. Thomas
begrindete dies folgendermafBen: Das Bullsakrament ist zur
Stundennachlassung notwendig. Es mufl darum nach Moglichkeit
realisiert werden. Da nun die Beichte W esenskonstitutiv des
Bufisakramentes ist, muf} siec im Notfall eten in der Laienbeichte
zustande kommen.

Trotz der Autoritit des Aquinaten hat doch auch damals die
Mehrzahl der Theclogen und Kanonisten die Notwendigkeit der
Laienbeichte abgelehnt und nur ihre Erlaubtheit und Nitzlichkeit
verteidigt. Diese wurde erst durch Duns Scotus verworfen. Da
er das Wesen des Bullsakraments einzig in der priesterlichen
Absolution erblickte, standen diesem Schritt die von Thomas fiir
eine Notwendigkeit der Laienbeichte vorgebrachten Griinde nicht
mehr als Bedenken entgegen.

Als Grundthese seines Werkes proklamiert Teetaert:
pTout changement fondamental iniroduit dans ['expiucation
théologique du sacrement de Pémifence enfraine nécessaire-
ment avec lui une aulre explication théologique de la pra-
tigue de la confession aux laigues® (482). Dieses Ab-
hiingigkeitsverhiltnis ist ohne weiteres klar und bleibt
unbestritten. T. geht aber noch einen Schritt weiter und
will die theologische Spekulation tiiber die BuBlehre im
allgemeinen in die Gefolgschaft der BuBdisziplin ver-
weisen (44, 08, 75, 87). Die Ausfithrungen T.s dariiber
erhiirten dies wenigstens nicht. DaB zuerst Zeugnisse
fiir die Praxis, spiter erst solche fiir die Theorie sich
finden, kann beim Charakier des aus dem {rithen Mittel-
alter erhaltenen Schrifttums nicht ernstlich als Beweis in
Frage kommen. T. beruft sich im besonderen auf Alcuin,
der dem Stand der BuBpraxis seiner Zeit entsprechend
den Zweck der Beichte darein verlegt, den Priester tber
das StrafmaB aufzukldren, das er zu verhiingen hat. Da-
fir macht er auf die Epistola 112 aufmerksam. — Alcuin
gibt aber hier in Witklichkeit eine Summe aller durch
die Tradition tiberkommenen Griinde fir die Beichte und
deren Notwendigkeit. Er macht —- T. gibt dies selber
zu —, wie auch Jonas von Orléans, Hincmar von Reims,
Walafridus Strabo (Glossa Ordinaria in Evang. Mauhaei
— SSL 114, 80) und der Abt Smaragdus (Diadema
monachorum c. 17 — SSL 102, 613), der sich schon
auf Isidor von Sevilla stiitzt, z. B. schon sehr eindring-

lich auf den Charakter der Beichte als Demiitigung auf-
merksam, eine Begriindung, die — wire T.s These in
ihrer ganzen Ausdehnung richtig — erst viel spiter (um
das Jahr 1000) auftauchen diirfte.

Man wiirde die zur Klirung der BuBlehre treibenden
Krifte vollig miBkennen, wollte man der theologischen
Spekulation nicht von Anfang an einen tonangebenden
Einfluf zusprechen. Wie ich an anderer Stelle dargetan
habe, war die Grundthese der BuBlehre die unmittelbare
Verkniipfung der Stindennachlassung mit fides — contrifio,
zugleich aber auch die Notwendigkeit der Beichte. Aulf-
gabe der Spekulation war es, beides miteinander in Ein-
klang zu bringen. Es finden sich denn auch beide nichst-
liegende Erklarungsmoglichkeiten alsbald ausgentitzt, ndm-
lich die Notwendigkeit der Beichte durch ihre Zuge-
horigkeit zur comtritio oder zur Genugtuung zu erkliren.

Wenn wir der Darstellung der BuBlehre durch T.
den Charakter der Vollstdndigkeit absprechen miissen, so
liegt dies darin begriindet, daB er das eben genannte
Kernproblem nicht erfaBt und in seiner Entwicklung ver-
folgt hat, die Schritt fiir Schritt mit seltener Folgerichtig-
keit vor sich geht und erst durch Thomas zu einem be-
friedigenden Abschluf kommt. Die Leistung des Scotus
dagegen stellt einen vollstindigen Bruch mit der Vorzeit
dar. — Es scheint, als ob sich hier ein methodisches
Vorurteil nicht zum Vorteil des Werkes ausgewirkt habe.

Es ist dies um so mehr zu bedauern, als T. sonst
mit #duBerst kritischem Geiste und sorgfiltigster Genauig-
keit sein bewundernswert und in dieser Art bis heute
einzig umfangreiches Material zu verwerten weif. Er ist
iiberall nach Moglichkeit an die Quellen herangetreten
und mehr als eine Handschrift findet bei ihm zum ersten
Mal ihre Auswertung. Wertvoll ist es auch, daB er
fur seine Ausfithrungen iiber Petrus Cantor den beim
Lowener Brand vom Jahre 1914 vernichteten Cod. lat.
14445 der Pariser Nationalbibliothek zugrunde legt.
Wichtig fiir den Literarhistoriker sind auch stets seine
kritischen biographischen und bibliographischen Anmer-
kungen zu den verschiedenen von ihm aufgefiihrten
Autoren. Leider wird es nicht immer ersichtlich, inwieweit
die darin aufgezihlten Handschriften von T. selber ein-
gesehen wurden.

Zu bedauern ist nur, daB gerade aus der Friih-
scholastik viele wertvolle Autoren unberiicksichtigt blieben.
Ich verweise nur auf Simon von Tournai, Guido von
Orchelles, Magister Martinus, Martin de Fugeriis, die ver-
schiedenen dem Stephan Langton zugeschriebenen Hand-
schriften auBer der romischen, Roland von Cremona,
Richard Fitsacre, Gerard von Abbatisvilla und Odo Ri-
galdi. Eine FEinsichtnahme in sie hatte die allge-
meine BuBlehre in ein deutlicheres Licht gertickt, wenn
auch zugegeben werden muB, daB sich hinsichtlich der
Laienbeichte selber kaum neue Gesichtspunkte bei ihnen
ergeben. Der Hauptzweck des Werkes ward dadurch
also nicht beeintrdchtigt.

Trotz seiner seltenen Erudition sind “T. in der Dar-
stellung verschiedene Unrichtigkeiten unterlaufen, von denen
ich einige anmerken mochte:

S. 87: Der sog. Kontritionismus entstammt nicht erst der
Zeit Anselms oder Abaelards. Er war schon von Anfang an
malgebend in der theologischen Spekulation. Abaclard modi-
fizierte ihn lediglich auf Grund seiner Tugendlehre. — S. 99:

Das 12. Jahrhundert verstand unter Siinde durchaus nicht in
erster Linie den reatus poenae. Schon Anselm und Abaelard
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unterscheiden unzweideutig Schuld- und Strafreat. Einzig herrschie
in der Betrachtung der Schuld eine physische Betrachtungsweise
vor. Gerade eine Untersuchung des Sundenbegriffes jener Zeit
zeitigt, wie ich an anderer Stelle erweisen werde, tberraschende
Ergebnisse fir ein Verstindnis der Bufllehre. — S, 258: Die
Scheidung zwischen Kontrition und Attrition findet sich zum ersten-
mal nicht bei Wilhelm von Auvergne, sondern bei Ps.-Anselm von
Canterbury. — S. 362: Die Aulerungen des Alexander Hales
uber die Einsetzung der Beichte sind nicht original, sondern
den Quaestiones des Praepositinus entnommen. — Auf die Be-
ziehungen zwischen Laienbeicht und correctio fraterna, die in
der Frihscholastik sich teilweise zeigen, fand ich bei T. keinen
Hinweis.

Trotz der gemachten Einschrinkungen muB aber
riickhaltlos anerkannt werden, daf das Problem der Laien-
beicht im Mittelalter durch Teetaert eine Darstellung ge-
funden hat, die die bisher vorhandenen Schwierigkeiten
restlos klirt und die zugleich fast das gesamte Material
zur Frage vorlegt und verarbeitet. Wir haben es mit
einer Arbeit zu tun, die dauernden Wert hat, die klassisch
bleiben wird. Denn sie hat einen vollgiltigen Beweis
erbracht sowohl fiir die Fruchtbarkeit als auch die Un-
erldBlichkeit einer allumfassenden Untersuchung der hand-
schriftlichen Quellen zu einer Darstellung der Theologie
des Mittelalters, die gesicherte Ergebnisse zeitigen soll.

Bamberg. A, Landgraf.

1. Seitz, Anton, Okkultismus, Wissenschaft und Reli-
gion. [Zur religiosen Lage der Gegenwart. Schriftenreihe,
herausgeg. von Dr. P. Erhard Schlund]. Miinchen, Dr, Franz
Pfeiffer (gr. 80). 1. Bd.: Die Welt des Okkultismus (11. H.)
1926 (240 S.). M. 6. — 2, Bd.: Illusion des Spiritismus
G175 Boaxoz7 (222 S s e s

2. Ellerhorst, P. Winfried, O. S. B., Die Wahrheit des

Spiritismus. Nach dem Englischen. Mit sieben Bildern.

Stuttgart-Ravensburg, Verlags- und Druckereigesellschaft, 1926

(XII, 189 S. kl. 8%). M. 3,80.

. Bichlmair, Georg, S. J., Okkultismus und Seelsorge.

Innsbruck, Tyrolia-Verlag, o. J. (129 S. gr. 80). M. 2,

Es scheint, als wollten verschiedene Wissenschafts-
zweige lang Versdumtes nachholen. Wihrend sie sich
friher mit dem Gebiet des Okkulten kaum abgaben
oder vielmehr es ablehnten, sich mit ihm zu befassen,
schwillt die Literatur dartiber in neuester Zeit mehr und
mehr an. Je mehr und je grindlicher man sich von
verschiedenen Seiten in diese Fragen vertieft, um so
mehr wichst die Aussicht, daB Klarheit in das Dun-
kel, Ordnung in die Verworrenheit kommt, die immer
noch den Okkultismus beherrschen. Bis vor kurzem
noch ging der Streit heif um die Frage, ob es tiber-
haupt okkulie Erscheinungen und Tatsachen gebe oder
vielmehr nicht alles als Betrug und Tduschung abzutun
sei. Diese Frage diirfte heute endgillti dahin entschieden
sein, daB es wirklich okkulte Tatsachen gibt, so sehr
auch gerade hier Betrug und Téuschung eine Rolle
spielen. Damit ist eine weitere Frage entschieden, nim-
lich die, daB wissenschaftlicher Okkultismus nicht blof
Berechtigung hat, sondern heute zu einer Notwendigkeit
geworden ist. "Bekanntlich trat dafiir schon seit Jahren
Professor Ludwig-Freising mit Nachdruck ein, obwohl
er zundchst, vor allem katholischerseits, wenig Verstindnis
fand. Heute sind die okkulten Tatsachen Gegenstands-
gebiet ciner besonderen Wissenschaft, dhnlich wie andere
Gegenstandsgebiete. Nur von der Wissenschaft, dic aller-
dings in engster Fithlung mit der Theologie bleiben muB,
ist eine entscheidende Aufklirung des Okkultismus zu

O

erwarten. Darum sind alle Beitriige, die von dieser Seite
kommen, dankbar zu begriien. Wenn man sich im
grofflen und ganzen auch in der Tatsachenfrage einigen
konnte, so gehen die Ansichten in der Erklirung der
okkulten Tatsachen noch sehr weil auseinander. Einheit
herrscht nur insofern, als die verschiedenen Ansichten
im allgemeinen auf drei Grappen sich zurtickfthren lassen :
auf die animistische oder mediumistische, die spiritistische
und dimonistische. Die erste Theorie erklirt die okkul-
ten Erscheinungen aus der medialen Anlage der mensch-
lichen Seele selber, die andere aus dem Wirken abge-
schiedener Seelen, die letzte aus dem Wirken irgend-
welcher ,auBerweltlicher Intelligenzen* bzw. didmonischer
Wesen. Es scheint selbstverstindlich, daB die Annahme
der animistischen Theorie nicht die Leugnung in sich
schlieBt, als kinnten jenseitige Wesen nicht ins Diesseits
heriiber wirken. Sie verlangt nur mit Recht, daB zwischen
Ursache und Wirkung auch hier eine gewisse Entsprechung
dasein miisse, jedenfalls nicht miteinander in Widerspruch
stehen durften. Es diirfte auch kein Zweifel dartiber
bestehen, daB die animistische jene Erklirung ist, die
von der Wissenschaft zuerst ins Auge gefaBt werden muB.
Solange die medialen Féhigkeiten nicht allseits erforscht
und auf ihre Wirkungsmoglichkeiten geprift sind, solange
widerspriche es dem Geist der Wissenschaft, zur spiri-
tistischen oder ddmonistischen FErkldrung zu fliichten.
Niemand aber wird behaupten konnen, daB die medialen
Anlagen schon wissenschaftlich erfat und aufgeklirt
seien. Darum ist mit der spiritistischen und ddmonisti-
schen Lehre zum wenigsten noch groBie Zuriickhaltung
geboten. Aus dieser grundsitzlichen Einstellung heraus
besprechen wir die drei uns vorliegenden Werke.

I. Seitz unternimmt es, in einem auf drei Binde be-
rechneten Werk die Welt des Okkulten einer wissenschaft-
lichen Untersuchung zu unterziehen. Der 1. Band ist
eine allgemeine Auseinandersetzung mit der Welt des
Okkulten. Hypnose, Suggestion, natiirliche und tbernatiir-
licke Wunderheilungen, natiirliche und tbernatirliche
Stigmata, Telepathie und Fernsehen, zweites Gesicht und
Wahrtriume, Zahlenmystik, Sternglaube und Handlinien-
deutung, das alles behandelt der Verf. mit anerkennens-
werter Griindlichkeit. Scharf zieht er die Linie zwischen
der Welt des Ubermnatiirlichen, in der die Heiligen leben
und wirken, und der Welt des Okkultismus. Er vermei-
det so von Anfang an eine Klippe, an der viele schei-
tern, indem sie die beglaubigten Wunder im Leben der
Heiligen auf dieselbe Wurzel zurlickfiihren wollen wie die
okkulten Erscheinungen. Es soll zugegeben sein, daB es
nicht immer leicht ist, den Unterschied psychologisch
genau zu bestimmen. Die Linien laufen oft ineinander
tber. Ausgangs- und Endpunkte aber sind auf beiden
Gebieten verschieden.

Wer sich aof dem okkulten Gebiet ein wenig auskennt,
wird schon darin ein grofles Verdienst des Verf. sehen, dal er
den Riesenstoff des Okkultismus unter einheitliche Gesichts-
punkte ordnete. Die Darstellung im einzelnen freilich 1afc viel-
fach an Klarheit und Ubersichtlichkeit zu wiinschen tbrig. Auch
sieht er manche Probleme, die in Wirklichkeit sehr verwickelt
sind, allzu einfach. Der Tatsachenfrage steht er, mit den selbst-
verstindlichen Einschrinkungen, bejahend gegentber., In der
Erklirung der okkulten Tatsachen vertritt er die mediumistische
bzw. animistische Auffassung. Er bewahrt darin eine erfreuliche
Folgerichtigkeit, Wir wirden dem Verf. nicht gerecht, wenn
wir der Belesenheit, der positiven Sachkenntnis und dem kri-
tischen Sinn in der Lésung seiner Aufgabe nicht besonderes
Lob spendeten. 3
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Der 2. Band stellt sich die Aufgabe, das System des
Spiritismus als eine groBe ,Illusion zu entlarven. Nicht
jenseitige Wesen sind es, die sich durch die Medien
kundgeben, sondern es sind die meta- und parapsychischen
Grundtatsachen des Seelenlebens, die hier sich auswirken.
Wertvoll und interessant ist besonders der Abschnitt, der
die Frage der Besessenheit untersucht. Der Verf. unter-
scheidet zwischen den Formen echter und denen der hyste-
rischen Besessenheit. Absolute Kriterien fiir die beiden
Arten von Besessenheitsformen weill er allerdings auch
nicht anzugeben. Hier harrt noch vieles einer endgultigen
Aufklarung. Lehrreich sind ferner die Ausfithrungen iiber
orientalische Magie und die spiritistischen Tricks. Im
iibrigen gilt auch von diesem zweiten Band, was wir
von den vielen Licht- und den wenigen Schattenseiten
des ersten Bandes sagen konnten. Mit Spannung diirfen
wir dem Erscheinen des dritten Bandes entgegensehen,
der die okkulten Erscheinungen nach ihren Hauptklassen
ordnen wird.

2. Das Buch trégt auf seinem Umschlag die aufsehen-
erregende Werbung: Ein Jesuit als Spiritist. Gemeint
ist der amerikanische Jesuitenpater C. M. Heredia, der
jenseits des Ozeans durch seine magischen Vorfithrungen
viel von sich reden machte. In jungen Jahren wurde
er von einem Meister des zweiten Gesichtes und medialer
Anlage in die Geheimnisse des Okkultismus eingeweiht.
Als in der Gegenwart der Spiritismus in Amerika immer
weiter um sich griff, glaubte er sich verpflichtet, gegen
diese ungesunde Bewegung aufzutreten. Allenthalben hielt
er offentliche Vortrige unter Vorfithrung okkulter Erschei-
nungen. Seine Vortrige faBte er zu einem Buch zusammen
unter dem Titel: Spiritism and common sense. Es wird
hier in gefalliger Ubersetzung der deutschen Leserwelt ge-
boten. Der Ubersetzer nahm sich das Recht, da und
dort Verbesserungen und Zusitze zu machen. Das Lite-
raturverzeichnis wurde durch die neue deutsche Literatur
ergidnzt.

Nach ecinleitenden Bemerkungen tber die Rolle von Betrug
und Tauschung auf diesem Gebiet behandelt der Inhalt des
Buches Ursprung und Geschichte des Spiritismus, die Beobachtung
okkulter Erscheinungen, die Psychologie des Mediums, die Art
der spiritistischen Sitzungen, die Charakterisierung und Erfor-
schung der okkulten Erscheinungen, um dann zu den verschie-
denen Erklarungsversuchen der okkulten Erscheinungen tberzu-
gehen und mit einer Abhandlung tber den Spiritismus als Religion
und drei Anhidngen abzuschliefen, Der Verf. bejaht die Tatsachen-
frage, wenn auch, wie es nicht anders von seinen Erfahrungen
zu erwarten ist, mit erheblichen Einschrinkungen. In der eigenen
Stellungnahme zu den Erklirungsversuchen iibt er Zuriickhaltung.
Er hebt die Vorzige und Schwichen der einzelnen Theorien
hervor. Er selber neigt offensichtlich der animistischen oder
mediumistischen Erklirung zu. Er spricht die Ansicht aus,
daf} in einigen Jahren die Telepathie den Schlissel zur Lésung
abgeben werde, Der spiritistischen Theorie stellt er eine wenig
glinstige Prognose. Die damonistische Theorie — von Fillen

wirklicher Besessenheit — entbehrt nach ihm jeder ernsten Be-
griindung,

Wir begriifen die niichternen, klaren und maBvollen
Ausfihrungen des Verf. in der deutschen Leserwelt schon
deshalb, weil in Zeitungen und Zeitschriften immer wieder
Aufsitze erscheinen, die nur aus Unkenntnis des wirk-
lichen Standes der Forschung geschrieben werden konnen.

3. Die Schrift von Bichlmair verdient schon deshalb
weitgehende Beachtung, weil sie die erste ist, die das
Verhalten der Seelsorge dem Okkultismus gegentiber in
einer den neuen Zeitverhiltnissen angepaBten Weise be-
handelt. Nicht nur Seelsorger, sondem auch Laien wer-

den ihm Dank wissen, daB er ihnen eine Schrift in die
Hand gibt, die den Okkultismus darstellt, insofern er das
katholische Gewissen berithrt. Er nimmt Okkultismus in
einem weiteren Sinn. Er begreift darunter auch Theo-
sophie und Anthroposophie. Mit Recht.

Die Schrift umfalt finf Abschnitte. Der erste scheidet den
Okkultismus der Gegenwart in einen wissenschaftlichen und
einen ethisch-religiésen. Der zweite fuhrt die Hauptgruppen
des ethisch-religidsen Okkultismus vor: Neugeistbund, Theo-
sophie, Antroposophie, Spiritismus. Im dritten Abschnitt wer-
den die psychologischen Ursachen der okkultistischen Bewegung
aufgedeckt, Der vierte Abschnitt zeichnet die Stellung der
katholischen Kirche zu den okkultistischen Stréomungen. Schliel-
lich werden Winke gegeben und Wege gezeigt, wie der ethisch-
religiose Okkultismus zu aberwinden ist,

Mit Recht betont der Verf, daB die Kirche nicht
gegen den wissenschaftlichen Okkultismus ist, weil sie nie
der Wissenschaft, auf was immer fir einem Gebiet, im
Wege stand. Der Verf. bejaht nicht nur die Tatsachen-
frage, sondern findet auch schlagende Worte gegen jene
freiwillig Blinden, die alles in Bausch und Bogen als
Betrug und Tduschung erkliren. In der Erklirung der
okkulten Tatsachen bt auch er groBe Zuriickhaltung,
gibt aber doch deutlich zu verstchen, daf die okkulten
Erscheinungen im allgemeinen aus den medialen Kriften
der Menschenseele zu erkliren seien. Die Schrift ist mit
viel Klarheit und besonnenem Urteil gearbeitet. Der
Verf. zeigt ein aufgeschlossenes Verstindnis fiir die Noten
und Bediirfnisse des Gegenwartsmenschen. Uberall spiirt
er den psychologischen Ursachen nach, um der Praxis
die richtigen Wege weisen zu konnen. Die Schrift sei
darum aufs wirmste empfohlen.

Beuron/Salzburg. P. Alois Mager O. S. B.

Gillmann, Dr. Franz, Professor in Wilrzburg, Einteilung
und System des Gratianischen Dekrets nach den alten
Dekretglossatoren his Johannes Teutonikus einschlief3-
lich. Unter besonderer Riicksicht auf Rudolph Sohm: Das
altkatholische Kirchenrecht und das Dekret Gratians. [Erwei-
terter Sonderabdruck aus ,,Archiv fiir kathol. Kirchenrecht®,
Bd. 106, Heft 3 und 4, S. 472==547]. Mainz, Kirchheim und
Co.; 1926:(1I, T06 S, gr. 80).. M4,

In dem 18g2, in anastatischem Neudruck 1923 er-
schienenen 1. Band seines ,Kirchenrechts® stellte der
hervoiragende Leipziger Jurist Rudolph Sohm den Satz
auf: Es gibt kein Kirchenrecht. Ein solches steht viel-
mehr mit dem Wesen der Kirche in absolutem Wider-
spruch. Und er verteidigte ihn durch den versuchten
Nachweis, da in der alten Kirche bis zum 12. Jahr-
hundert keine Rechtssatzungen vorhanden gewesen seien. S.
fand aber damit geringen Beifall, vielmehr fast allgemei-
nen Widerspruch. Und dieser verstummte auch nicht
trotz immer wieder versuchter Begriindung seiner These;
vgl. dariiber etwa SHgmiiller, Lehrbuch des katholischen
Kirchenrechts, 4. Aufl, Bd. I, Teil I (1925), S. 10f.

In einem weiteren, der Verteidigung derselben These ge-
widmeten Werk: Das altkatholische Kirchenrecht und das De-
kret Gratians (Aus der Festschrift der Leipziger Juristenfakultit
fir Dr. Adolf Wach, Miinchen-Leipzig, 1918, VIII, 674 S.) ver-
neinte Sohm auf das entschiedenste den Gratianischen Utrsprung
der bis heute allgemein angenommenen Dreiteilung des Gratia-
nischen Dekrets: ministeria, mnegotia, sacramenta. An Stelle
dessen kam er zu folgender Einteilung: Nach einer Einleitung
aber die kirchlichen Rechtsquellen (Distinctio [—XX) rede Gratian
im ersten, zwei Drittel des Ganzen umfassenden Hauptteil des

Dekrets vom Sakrament der Ordination (D. XXI—LXXX) mit
einem lang ausgesponnenen ,,Epilog* (D. LXXXI bis zum Schluf
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der Causa XXVI). Der zweite Haupteil, das dritte Drittel des
Dekrets (C. XXVII—C. XXXVl und D. I—V de conseer. also
bis zum Ende) bhandle von den iibrigen Sakramenten, vor allem
von*der Ehe und den Sakramentalien. Das ganze Dekret Gra-
tians handle also vom Sakrament. An der Spitze stehe die
Ordination. Die Ordination sei die Grundlage der ganzen Kirchen-
verfassung, die Gewalt tber die Ordination Kern und Stern der
Kirchengewalt. Nach dem Sakrament der Ordination nehme
das Sakrament der Ehe den verhiltnismiflig gréften Raum ein.
Auf das Sakrament der Ehe folgten verhiltnismi(ig kurz die
anderen Sakramente und die Sakramentalien. Das sei der In-
halt des Dekrets, das seine klar durchgefithrte systematische
Ordnung. Das System der Sakramente je nach dem Rang fiir
die duflere Regelung des kirchlichen Lebens sei das System des
kanonischen Rechts, niherhin des altkanonischen Rechts bzw
des altkanonischen Nichtkirchenrechts auch bei Gratian, der
dessen Grundgedanken bewult erfalit und in der Ordnung seines
Dekrets zur Darstellung gebracht habe. Sohm findet dann seine
Auffassung von dem Sinn des Gratianischen Systems auch durch
das Zeugnis der dlteren Dekretisten bestitigt, was er wieder in linge-
ren Darlegungen (S. 36—50) zu beweisen sucht. Dieselben Ge-
danken kommen auch zum Ausdruck im 2. Band von Sohms
Kirchenrecht (S. 80—84), als posthumes Werk bzw. Bruchstiick,
nach dessen Tod (16. Mai 1917) 1923 herausgegeben von E.
Jacobi und O. Mayer. Daselbst liest man S. 84: ,,Wohin gehort
folgeweise die Lehre vom kanonischen Recht? Sie gehort zar
Lehre von den Sakramenten. So gewill aber die Lehre von den
Sakramenten unter die Theologie fillt, so gewill auch die Lehre
vom kanonischen Recht, von der praktischen Macht und Hand-
habung der Sakramente. Gratian schreibt als Theolog. Er
kennt fur seine Darstellung des kanonischen Rechts gleich dem
gesamten Altkatholizismus nur den religiésen (theologischen)
Gesichtspunkt. Das vom kanonischen Recht geregelte Leben der
Kirche ist das sakramentale (geheimnisvolle) Leben Gottes mit
seinem Volke. Rechtsordnung fiir das Handeln Gottes (fiir das
Sakrament) kann selbstverstindlich in allen Teilen nur von Gott
selber stammende Ordnung sein. Das gesamte kanonische Recht,
das Recht der Sakramente, mull géttliches Recht bedeuten Das
ist der altkatholische Gedanke, das ist geradeso der Gedanke
Gratians und seiner Schule.

Gegen den ganzen in der genannten Festschrift ent-
haltenen Gedankenkreis und den Beweis daftir gerade
in Gratians Dekret sprachen sich unter verschiedenen
Gesichtspunkten auf das entschiedenste aus die beiden
hervotragenden Fachmidnner U. Stutz in Zeitschrift der
Savignystiftung fiir Rechtsgeschichte, kanonist. Abt., VIII
(r918), 238 ff. und E. Goller in Archiv fiir kath. Kirchen-
recht C (1920) 172ff. Letzterer kounte auch erkldren,
daB er sich in seiner Erwiderung kurz fassen wolle, da
einer der besten Kenner der kanonischen Quellenliteratur
des 12. Jahrhunderts, Gillmann, in einer ausfihrlichen
Studie sich dazu 4duBern werde. Die angekiindigte Arbeit
liegt jetzt vor. Nach geradezu souveriner Darstellung
des Dekrets Gratians und seiner Einteilung durch diesen
selber oder einen der Dekretisten, auf Grund seiner jahr-
zehntelangen, unséglich mithsamen Studien iiber das ganze
in Betracht kommende handschriftliche Material vom ersten
Schiiler Gratians Paucapalea bis zu Johannes Teutonicus,
unter Berticksichtigung auch der kleinsten Einwandsmog-
lichkeiten kann G. in Japidarer Weise das Resultat (S. 100)
dahin formulieren: ,,Aus all dem ergibt sich, daB die im
Vorstehenden besprochenen alten Dekretglossatoren von
einer Einteilung und einem System des Dekrets im Sinne
Sohms nichts wissen. Dies gilt namentlich auch von
dem durch Sohm fiir seine Aufstellungen in Anspruch
genommenen Paucapalea, Rolandus Bandinellus und Ste-
phanus von Tournai. DaB es insbesondere nach Gratian
anderes kanonisches Recht als das Recht der Sakramente
nicht gebe, ist ihnen allen ohne Ausnahme fremd. Wenn
Sohm recht hitte, so wire er tatsichlich der erste, der
den Gratian verstanden hat.

Dem weiB, wer das einschligige Quellenmaterial nicht
ebenso kennt wie der Verf.,, einfachhin nichts beizufiigen.
Nur das sei noch bemerkt, dafl auch diesmal, wie immer
bei G., der nicht miide wird, frithere Arbeiten in Details
da und dort zu korrigieren und zu ergéinzen, wieder nebenbei
etwas abfilltis soaut S. 505 A: 35 a8iigerii AL 3 fiir die
Kontroverse zwischen ihm und Juncker iiber die Wert-
schitzung des Dekretisten Johannes von Faenza und
S. 102, A. 3 betreffs der Auffassung Huguccios iiber
das Verhiltnis von weltlichem und kirchlichem Gesets,
von Kaisertum und Papsttum, néherhin iiber die Pri-
rogative des Papstes vor dem Kaiser. Doch hat das
bereits auch Schulte, Geschichte der Quellen und Literatur
des kanonischen Rechts I (1875) 96, 109, 40, angezogen.

Tibingen, Joh, Bapt. Sagmiller.

Maas, P. Dr. theol. O. F. M, Lektor der Missionswissen-
schaft an der theolog. Lehranstalt der Franziskaner in Pader-
born, Die Wiederer6ffnung der Franziskanermission
in China in der Neuzeit. [Missionswissenschaftliche Ab-
handlungen und Texte g9, Veroffentl. des internat. Instituts fir
missionswissenschaftl, Forschungen]. Minster, Aschendorff,
1926 (XXIX, 183 S. gr. 8%. M. g; gbd. M. 10,50.

Diese als Jubildumsschrift dem Ordensstifter gewidmete,
als Frucht eines spanischen Archivaufenthalts wihrend
des Kriegs entstandene, der Freiburger theol. Fakultit
als Doktordissertation eingereichte Studie des vielbe-
schiftigten Herausgebers vom beliebten , Antoniusboten®
und Schriftfithrers unserer missionswissenschaftlichen Insti-
tutskommission, will namentlich auf Grund wertvoller
archivalischer und handschriftlicher Materialien = sowie
alter schwer zuginglicher Quellenwerke die bisher viel-
fach in Dunkel gehiillten Anfinge der neueren Franzis-
kanermission in China aufhellen, was ihr auch im groBen
und ganzen vorziiglich gelungen ist. Wir erhalten durch
sie ein getreues und quellenmiBiges, reichhaltiges und
lebensvolles, auch formell uns befriedigendes und von
gesundem, wenngleich mitunter zu apologetischem Urteil
beherrschtes Bild iiber das missionarische Wirken der
Sthne des h. Franziskus im Reich der Mitte. Durch
das ausfithrliche Quellen- und Literaturverzeichnis am
Anfang, die reichen Belege und Hinweise in den An-
merkungen und das Namen- und Sachverzeichnis am
Ende werden auch die wissenschaftlichen Anforderungen
durchaus erfillt.

Da es sich dem Titel oder Thema nach um die Wieder-
eroffnung der chinesischen Franziskanermission handeln soll, schil-
dert die Einleitung die mittelalterliche Chinamission des Ordens
in ihren mebr episodischen Etappen an der Hand der missio-
narischen Reiseberichte und dariber erschienenen reichlichen
Untersuchungen, unter besonderer Hervorhebung der erdkundlichen
Verdienste aus Zitaten der geographiegeschichtlichen Grofen,
wenngleich wir im SchluBurteil gern etwas mehr tiber die Eigen-
timlichkeiten und auch Schwichen dieser ilteren Missionsphase
(z. B. Mangel an Kontinuitdt, Verquickung mit Politik, Bevorzugung
der Grolen, geringes psychologisches Verstindnis, vielfach auch
Unkenntnis der Landessprache) statt nur einer Erklirung des Schei-
terns aus den Schwierigkeiten im Objekt gehort hitten. — Im L.
Teil marschieren die ebenfalls nur sporadischen und von keinem
Dauererfolg gekrénten franziskanischen Expeditionen nach China
im 16. Jahrhundert nach den gleichzeitigen und spiteren Franzis-
kanerdarstellungen auf (freilich hitte zum Unternehmen von 1579
Jarricus im 1L Band seines Thesaurus rerwm Indicarum eine
willkommene Erginzung bieten konnen und lautet der Passus
iiber die Nichtbehandlung in der dewschen Missionsliteratur an-
gesichts der Aufnahme dieser Vorstéfe in meine Missionsgeschichte
zu allgemein); aber auch hier hitten wir eine schérfere Kritik
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gegen die methodischen Mingel (wie z B. Auftreten im Habi.t mit
dem Kreuze) gewinscht, anstatt dall sie blof durch dic spanische
Heiflblatigkeit oder die objektiven Hindernisse entschuldigt werden.
— Als [IL. Hauptabschnitt folgt die Begriindung der neuern franzis-
kanischen Chinamission in Fukien (1633—1649) und Schantung
(1650—1665) mit vielen neuen Ergebnissen (z. B'. iiber ‘dic? Be-
kehrungserfolge in Schantung, wobei der erste chinesische Missions-
obere P. Antenius Caballero de Santa Maria, dessen Briefe Maas
schon vorher im 1. Bd. seiner , Cartas de China“ verdffentlicht hatte,
in den Mittelpunkt und Vordergrund gerickt wird (vielleicht etwas
zu biographisch mit Charakterbild und literarischer Tatigkeit am
Schluf), so sehr wir abermals bei aller Anerkennung der Person-
lichkeit, Tugenden, Motive, Apostelgesinnung, Ergebnisse und
Verdienste zuweilen eine kritischere Note iber die in manchem
doch fehlerhafte Methode (so wiederum das provokatorische Vor-
gehen z. B. im Abreiflen der Dekrete) vermissen; auch die ein-
geschaltete Untersuchung diber den leidigen Ritenstreit sucht auf
der ganzen Linie an der Hand zum Teil einseitiger und parteii-
scher Materialien (wie z. B. den sog. Gerichtsinformationen) den
ritengegnerischen Standpunkt der Franziskaner zu rechtfertigen
und den ritenfreundlichen der Jesuiten zu verurteilen, in vielem
wohl mit sachlichen und wissenschaftlichen Grinden beziiglich
der Quaestio facti wie juris, aber ohne dal damit das letzte Wort
gesprochen sein dirfte, Freiiich ist hierin die jesuitische Gegen-
partei, wie sie in der Besprechung des Buches von P. Vith in
den ,Kath. Missionen® und in der von ihm zitierten Aachener
Abhandlung P. Huonders zum Ausdruck kommt, mindestens
ebenso einseitig oder noch einscitiger.

Miinster i. W. Joseph Schmidlin.

Marmion, Abt D. Col, O. S. B. (Maredsous), Christus
das Leben der Seele. Ins Deutsche ibertragen von M.
Benedicta v. Spiegel O. S. B. Mit einem Geleitwort von
Prilat Prof. Dr. M. Grabmann. Paderborn, Ferdinand Scho-
ningh, 1926 (XIII, 462 S. 89). M. 5,70; gbd. M. 7,50.

Die aszetischen Schriften des Benediktinerabtes Dom
Columba Marmion O. S. B. haben in Belgien und
Frankreich seit langem eine weite Verbreitung erfahren
und sind insbesondere in Theologen- und Ordenskreisen
hochgeschitzt. Wihrend der letzten Jahre wurden sie
ins Englische, Spanische, Hollindische, Polnische,- Portu-
giesische ibersetzt. Papst Benedikt XV lieB dem Ver-
fasser am 10. Oktober 1919 ein Schreiben hochster An-
erkennung zugehen, in dem er ausspricht, er habe die
Binde ,des groiten Lobes fiir wiirdig® erachtet und ,ftr
sehr geeignet, die Flammen heiliger Gottesliebe zu ent-
ziinden und zu ndhren‘.

Abt Marmion von Maredsous ({ 30. Jan. 1920), Irlinder
von Geburt, hatte die tiefe Glaubensinnigkeit seines Volkes geerbt,
und gleichwie die groflen Glaubensboten seiner Heimat viele
Seelen der Kirche Christi zugefithrt. Als ein griindlicher Theologe,
in der Patristik und dem hl. Thomas daheim, vom Volkerapostel
Paulus ganz erfiillt, verstand er es, diese Schitze der Theologie
fruchtbar zu machen. Insbesondere klang aus den Vortrigen und
Konferenzen, die er nach benediktinischer Regel an seine Ordens
familie zu halten hatte, die tiefste Verbundenheit mit Christus,
das paulinische ,mihi vivere Christus est. Seine Monche haben
diese Meditationen nachgeschrieben, und den Abt um die nach-
trigliche Erlaubnis zur Verdffentlichung gebeten. So entstanden
drei umfangreiche Bande, deren erster in einer sehr guten Uber-
setzung vorliegt. Die anderen beiden: ,Le Christ dans ses My-
stéres“ und ,Le Christ idéal du Moine“ verdienen ebensosehr
eine Ubersetzung, die hoffentlich bald folgen wird.

Wie schon der Titel aller Werke besagt, steht die
Person des Erlgsers im Mittelpunkt, und zwar im Geiste
der paulinischen Christologie, — mehr, als etwa aus
dem Evangelium als solchem heraus. Der ,Lebenswert
der Dogmen®, nach dem man in den letzten Jahren
oftmals rief, kommt hier zur Geltung. Diese Betrach-
tungen bieten kernige, wissenschaftliche Dogmatik, in
einer Weise, wie sie sonst unseren aszetischen Schriften

(leider) zumeist fremd ist; aus der dlteren Literatur sind
nur die 5 Binde Bail, Die Theologie des h Thomas
von Aquin (deutsch 1868—70) damit vergleichbar.
M. Grabmann sagt daher mit Recht in seinem warmen
Geleitwort: ,,Mich haben wenige Werke der neuesten
religivsen Literatur so gepackt, als dieser Band, der mit
ebensoviel Tiefe, Klarheit und Wirme zeigt, was der
Gottmensch fiir die Begriindung, Entfaltung und Vollen-
dung des geistlichen, Ubernatiirlichen Lebens fiir den
einzelnen und fiir die Gesamtkirche wirkt. Man wird
selten eine solche Zusammenschau der Dogmen des
Christentums in ihrer Beziehung zum christlichen Leben
finden ... Wir haben hier eine christozentrische Dogma-
tik der katholischen Frommigkeit vor uns®“ (S. VII). Da-
zu kommt dann, eben vom Benediktiner-Orden her, jene
ausgiebige Verwertung der Liturgie, der liturgischen Texte
und Zitate, dal von ihr aus eine Weihe iiber die oft
schwierigen dogmatischen Gedankenginge ausgegossen wird.

Der Inhalt des vorliegenden Bandes gilt hauptsichlich dem
gottlichen Heilsplan unserer Vorherbestimmung zur Gotteskind-
schaft in Jesus Christus, Seine Themata sind: Christus, das
Vorbild der Heiligkeit; der tiefe Born aller Gnaden; die causa
efficiens der Gnade; die Kirche, das corpus Christi mysticum ;
der Glaube an Christus, die Grundlage der vita christiana; Taufe;
Siinde ; Bufle; Wahrsein; Wachstum in Christus; Mefopfer; Brot
des Lebens; das Gebet; die Liecbe der Brider; die Mutter des
Verbum incarnatum.

Schon diese Angabe lifit es erkennen, wie weit und
vorteilhaft das Werk sich von vielen aszetischen Schriften
unterscheidet. Es verdient, namentlich in den Kloster-
gemeinden als dauernde geistliche Lesung benutzt zu
werden. Solch tieferes Eindringen in die Theologie
macht zweifellos auch die Frommigkeit tiefer, echter, er-
leuchteter.

Miinster i. W. Ad. Donders.

Kleinere Mitteilungen.

Mit dem 4. Heft des 1. Jahrgs. der »Carmelitanac liegt
das erste Werk der Neudrucke mystischer Theologie aus dem
Karmeliterorden vollendet vor (vgl. Theol. Revue 1927, Sp. 442).
— Zugleich teilt der Leiter dieser Publikation mit, dall der im
Verlage von C. Beyaert, Briigge begonnene und bis zum 2, Bande
gediechene Neudruck des »Cursus Theologiae mystico-scho-
lasticae« von P. Joseph a Spiritu Sancto C. D, von nun
an in den ,,Carmelitana‘ zu Ende gefilhrt werden soll. Damit
wird sich freilich die Vollendung des Werkes — es stehen noch
4 Binde mit insgesamt ¢. 3500 Seiten aus — unliebsam hinaus-
schieben. Sie wiirde etwa 10 Jahre in Anspruch nehmen, so-
dall der Wunsch gerechtfertigt erscheint, die Bogenzahl der
»,Carmelitana® zu verdoppeln und so die Zeit bis zur Beendigung
des Neudruckes auf 5 Jahre zu verringern. Die Subskriptions-
bedingungen lauten auf 75 L. fir die beiden ersten Binde (XXXII,
368 u. XXXII, 794 S. gr. 89, und fir den Jahrgang der ,,Car-
melitana‘ auferhalb Italiens 25 L.

,Nicht eine Geschichte des Kapuzinerordens konnte diese
Festschrift werden, sondern eine Reihe von Bildern soll sie sein,
zus denen des Ordens Werden und Bestehen, seine Kidmpfe und
Stiirme, seine Leiden und Freuden, sein Arbeiten und Ernten er-
sichtlich wird.” Diese Bemerkungen stehen in dem Geleitwort,
das Dr. Chrysostomus Schulte O.M.Cap. der von ihm heraus-
gegebenen, sehr reich bebilderten Festschrift vorausgeschickt
hat. Ihr Titel lautet: »Aus dem Leben und Wirken des
Kapuzinerordens, mit besonderer Beriicksichtigung der
deutschsprachigen Provinzen, Festschrift zum 4o0 jahrigen
Jubilium des Ordens.« Minchen, Hanns Eder- Verlag, 1928 (190 S.
49). — Eine ganze Reihe der 29 Aulsdtze dieses sehr bemerkens-
werten Buches darf auf wissenschaftliche Bewertung Anspruch er-
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heben, da die Darstellungen zeigen, dal die mehr als stiefmitter-
liche Behandlung, die dem Kapuzinerorden zum Beispiel in von
Pastors Papstgeschichte zuteil geworden ist, eine grofle Un-
gerechtigkeit darstellt. Ausfihrlich, sehr ausfihrlich weill dieses
Werk nur und allein von der Gesellschaft Jesu zu berichten. Und
wenn schon die anderen Orden und Kongregationen nicht ganz
beiseite gelassen werden konnten, so wird ihnen aber der denkbar
kleinste Raum in dem monumentalen Werk der Papstgeschichte
eingerdumt, Dall ein Orden von den grofartigen Erfolgen der
Kapuziner, der sich mit schier unerhérter Schnelle in der ganzen
Welt ausbreitete, als die Einengung auf Italien gefallen war, An-
spruch auf eine ganz andere Beachtung in den kirchengeschicht-
lichen allgemeinen Darstellungen erheben mufl, als ihm bisher
zuteil geworden ist, diese Forderung unterschreibt jeder Kenner
der vierhundertjihrigen Geschichte dieses Franziskanerzweiges
gerne und mit Freuden. — Schulte berichtet kritisch genau iiber
die Anfinge des Ordens; Miiller gibt eine ungemein lehrreiche
Ubersicht tber die ehemalige Verbreitung des Kapuzinerordens
in den Gebieten des heutigen Deutschland; Callaey zeichnet ein
erschépfendes Bild von den Titigkeitsgebieten der Kapuziner)
den Missionen in ihrer verschiedenen Gestalt sind mehrere kleinere
Abschnitie gewidmet und die soziale Seite der Betdtigung des
Ordens wird sachgemil unterstrichen. Besonders sei noch auf
den aufschlufireichen Aufsatz von Glasschroder dber den Nach-
wuchs im Orden in Vergangenheit und Gegenwart hingewiesen.
— Ein grofes Lob mull dem Bilderschmuck erteilt werden. Da
sind nicht zufillig vorhandene oder billig erstandene Platten ver-
wendet worden, um die Seiten mit irgendwelchen. erbaulichen
Bildern zu fiillen, sondern ein feinsinniger Plan schwebt tber der
Auswahl der Gegenstiinde, so dal man hier von einer auch wissen-
schaftlich wertvollen Sammlung von Bildern sprechen darf. Es
ist somit ein Buch zustande gekommen, das sowohl in den weit-
gezogenen Kreisen der Freunde des Ordens einen nachhaltigen
Widerklang finden, als auch in der Hand des Gelehrten seinen
Mann stehen wird. Es ist nicht schwer, diesem Werke einen
grolen Erfolg vorauszusagen. Paul Maria Baumgarten.

»Maximilian von Mexiko. Das Ende cines Kaisers. Blitter
aus dem Tagebuch des Prinzen Felix zu Salm-Salm, Generals
und Ersten Fligeladjutanten des Kaisers. Mit 4 Bildertafeln und
einem Plan von Querétaro. [Bibliothek wertvoller Denkwirdig-
keiten. Ausgewihlt und herausgegeben von Prof. Dr. Otto Hel-
linghaus. VIIL Bd). Freiburg i.B., Herder, 1928 (VIIL, 196 S.
12%). Lw. M. 4.« — Kein Heldenbuch, aber doch ein Buch der An-
eiferung ist dieses Bild des Kaisers Mazimilian von Mexiko, mit
der Zeichnung echten Seelenadels einer hochstrebenden, aber fiir
mexikanische Verhiltnisse unzureichenden Persénlichkeit. Eine

besondere Aktualitit empfingt diese zum Teil erginzte, zum Teil

gekiirzie Neuauflage des schlichten Erinnerungsbiichleins des Ver-
trauten Maximilians aus den Tagen seines Untergangs durch die
Dinge, die wir heute von den Nachfahren des Liberalen Juarez
héren. ,

»Wasmann, Erich, S. J., Eins in Gott. Gedanken eines
christlichen Naturforschers. 3., vermehrte Auflage von ,,Christ-
licher Monismus®. Freiburg i. B., Herder, 1928 (XIV, 104 S.
129, Leinw. M 3.—« — Die Titelinderung des anspruchslosen
und doch so tiefsinnigen Bichleins vom ,,Christlichen Monismus‘
hat den Inhalt npicht geindert, sondern nur verstindlicher um-
schrieben. Der Hauptton liegt auf der Darstellung des Einswerdens
mit Gott durch das tiefste Glaubensgeheimnis, die Eucharistie,
als dem lebendig und sozusagen greifbar unter uns wohnenden
und zur Einigung schon auf Erden zu einer gewissen Einswerdung
uns dargebotenen Gott, der als Ursprung und Ziel All und Mensch
in sich wagt. Es ist gut, wenn das Urberechtigte in der monisti-
schen Tendenz des Suchens nach dem groflen Eins in den zer-
splitterten Erscheinungsdingen nicht blof in der wissenschafilich
philosophischen Form der Darstellung des echten christlichen
Monismus, sondern auch in der von Wasmann gewihlten und
fiir weiteste gebildete Kreise religiés unmittelbar brauchbaren Form
uns geboten wird.

Unter dem Titel »Wie Jesus die Mission wollte« hat
M. Meinertz einen Vortrag in Broschirenform erscheinen lassen
(Miinster, Aschendorff, 1926, 27S. 8° M. 1.), der als eine wert-
volle Ergiinzung seiner gréferen Swdie tber Jesus und die Heiden-
mission nach der praktisch- methodischen Seite hin gewertet
werden darf. Was ist fir Jesus die Triebfeder zur Mission?
Was soll die Mission pach Jesu Willen bewirken und verwirk-
lichen? In welchem Geiste und mit welchen Mitteln soll die

Missionstat vollzogen werden? TUber diese wichtigen Fragen
weill der Verf. so ansprechend und anregend zu reden, dall man
diese kleine Schrift in die Hinde aller praktischen Missionare
gelegt sehen mochte, Der Losungsversuch zur Erklirung der Dis-
krepanz zwischen Mt 10,10 (und Lk 9, 3) einer- und Mk 6,8 f.
andererseits ist auf dem Boden der offenbarungsgliubigen Exegese
méglich, 1a0t aber ein gewisses Gefiihl der Unbefriedigung zuriick.
K

Unter dem Titel »Der Missionsgedanke auf der Kanzel«
hat der Benediktinerpater Beda Danzer im Missionsverlag St.
Ottilien (1927, 273 S. 80, M. 3.50) ein Buch herausgegeben, das
weniger den Zweck verfolgt, fertige Missionspredigten dem Priester
in die Hand zu legen, an erster Stelle vielmehr ihm Fingerzeige
geben will, wie fast jedes Evangelium und jede Epistel ohne
gewaltsame Verzerrung sich missionarisch auswerten 1afit. D.
meint, dal erst dann die Missionssorge das katholische Volk
wirklich tief erfassen wird, wenn die Missionsnote auf der Kanzel
nicht blof gelegentlich, sondern viel hiufiger als das gewdhnlich
geschieht, ja fast in jeder Predigt irgendwie angeklungen
wird. Dazu will seine Schrift behilflich sein. Was den dar-
gebotenen Missionsstoff betrifft, so legt der Verf. wirklich eine
grolie Fillle vor, so daB der Priester, der zu diesem Buche greift,
daraus reiche Anregungen schopfen kann, Gewil wird nicht allen
alles zusagen, denn so ganz ohne Gewaltsamkeit geht es natiir-
lich doch nicht immer ab. Auch hat wiederholt unter der Auf
hiufung des Materials seine Verarbeitung Not gelitten, Weniger
wire da mehr gewesen. Das gilt besonders fir die beigegebenen
ausgearbeiteten Predigten und Vortrige. Es fehlt auch nicht an
Ubertreibungen und Unrichtigkeiten. So ist z. B. das Urteil aber
den Islam S.213 zu schroff. S. 205 begegnen die bekannten
4000 Jahre vor Chriswas. Endlich ist die Sprache mehrfach zu
derb, ~ Ausdriicke wie blédsinnig (S. 213), anschmieren (S. 217),
Kerl (ebd.) u. 4. gehdren nach meinem Empfinden nicht auf
die Kanzel. Karl Pieper.

Zu der von G. Schreiber herausgegebenen Sammlung:
Schriften zur deutschen Politik hat J. Schmidlin eine Abhand-
lung iiber das Thema: »Katholische Weltmission und deut-
sche Kultur« beigetragen. (Freiburg i. B.,, Herder, 1925 Xll u.
62 S. 8% Kart. M. 2). In dem das Grundsitzliche darlegenden
Spitzenabschnitt lehnt der Verf. mit Recht eine Verquickung der
Mission mit politischen und nationalen Bestrebungen ab, weist aber
doch vielerlei Beziehungen und Zusammenhinge zwischen den
nur scheinbar antinomischen Phinomenen auf. Im zweiten § legt
er dann die faktischen kulturellen Leistungen und Verdienste der
deutschen Missionen dar, wobei er zwischen Heimat und Ferne
und hier wieder zwischen dem vormaligen deutschen Kolonial-
reich und andern Missionsfeldern unterscheidet, Im dritten Teil
bespricht er Mittel und Postulate, wodurch die Missionssache
nach ihrer kulturellen Richtung hin gehoben und geférdert wer-
den kann. Die kleine Broschiire diirfte geeignet sein, auch solche
Kreise fiir das heimatliche wie auswirtige Missionswerk zu er-
wirmen, auf die die rein religiose Motivierung desselben nicht
viel Eindruck macht. KR

»Wiederbegegnung von Kirche und Kultur in Deutsch-
land. Fine Gabe fir Karl Muth. Minchen, Késel u. Pustet,
1927 (395 S. kl. 89), Kart. M.6.—«. — Diese, der Art des Griin-
ders von ,Hochland® gleichgestimmte Gabe zum 60. Geburtstage
Karl Muths kann man in einem kurzen Referate, wie alle solche
Gelegenheitskompositionen, nicht besprechen. Es sind 18 lingere
und kiirzere Abhandlungen von Freunden und Mitarbeitern an
Muths Lebenswerk fiir die ,Wiederbegegnung von Kirche und
Kultur in Deutschland®. Manches davon ist geschichtlich, man-
ches noch nicht geschichtlich und daram auch umstritten, wenn
auch nicht mehr so leidenschaftlich wie hie und da in den ver-
gangenen  Jahrzehnten. Auf jeden Fall haben wir es mit einem
interessanten, allerdings nicht allseitigen Zusammenblick uber die
gegenwirtige Lage des Verhaltnisses von Kirche und Kulwr im
katholischen Deutschland zu tun.

Das von Georg Schreiber 1925 begriindete und geleitete
.Politische Jahrbuch® ist zom 3. Male erschienen: »Politisches
Jahrbuch 1g27/28. Unter Mitwirkung von Allekotte u. a. be-
arbeitet und herausg. von Dr. G. Schreiber. M. Gladbach,
Volksvereins-Verlag, 1928 (829 S. 8%). Kart. M. 6.« — Die Zahl
der Abhandlungen ist vermehrt, der Umfang des Buches stark
gewachsen, Das Weltanschauliche und Kulturelle nimmt in den
Berichten einen bedeatenden Platz ein. Ich verweise im beson-
deren auf die Abschnitte ,Reichsschulgesetz®, ,,Ehescheidung*
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und eine ganze Reihe von Themen sozialpolitischer Art im wei-
testen Sinne. Die Btcherkunde der Parteien ist auch in diesem
3. Bande weitergefiihrt. Herausgeber und Mitarbeiter kénnen des
Dankes fiir ihr weit iiber die Kreise des Zentrums und iiber die
Kreise der Politile hinaus sehr brauchbaren Buches sicher sein.

»Weber, Eugen, P. S. M., Vinzenz Pallotti. Ein Apostel
und Mystiker (1795 —1850). Mit einem Titelbild und 20 Tafeln
mit 32 Bildern. Limburg a. d. L., Verlag der Kongregation der
Pallottiner, 1927 (XVI, 395 S. gr. 80). Lw. M. 6.« — Die -deut-
schen Pallottiner haben dem ehrwiirdigen Griinder ihrer Genossen-
schaft mit diesem Buche ein wirdiges Denkmal gesetzt. Der
wissenschaftliche Apparat wurde, schon um der méglichst weiten
Verbreitung nicht hinderlich zu sein, auf das Allernotwendigste
beschriinkt. Dal trotzdem wissenschaftlicher Ernst und deutsche
Besonnenheit geherrscht hat, ist unverkennbar. Im tibrigen liest
sich das Leben dieses gottbegnadeten und seeleneifrigen Rémers,
hineingestellt in die grofien geschichtlichen Zusammenhdnge der
Zeit, in der er lebte, wirklich gut, wenn auch hie und da etwas
weniger breit erzihlt werden kounte. Die Ausstattung ist in
ieder Hinsicht vorziiglich.

Zum Direr-Jubilium legt Momme Nissen den erweiterten
Separatabdruck eines von ihm und Julius Langbehn 1904 im
LKunstwart** verdffentlichten Aufsatzes vor: »Diirer als Fiihrer.
Vom Rembrandtdeutschen und seinem Gehilfen (Julius Langbehn
und Momme Nissen). Mit cinem Brief von Hans Thoma und
achtzig Bildern in Kupfertiefdruck nach Direr, Minchen, Josef
Miller, (16 S. 8° u. 80 Bilder.). Bittenumschlag M. 2.40.¢ —
,,Direr als Fihrer ist mit das Beste, was von Langbehns Seite
ausging”; dieses Urteil von Cornelius Gurlitt, dem Gegenpart
Nissens in der Gesamtbeurteilung des Rembrandideutschen, ist
wohl die beste Empfehlung der durch die beigegebenen Bilder
wiirdig ausgestatteten kleinen Jubildumsschrift.

»Wille und Werk. Ein Handbuch des Bithnenvolks-
bundes. Herausgegeben von der Arbeitsgemeinschaft in der
Reichsgeschiftsstelle des Biihnenvolksbundes. Unter Leitung
von Wilhelm Karl Gerst. Berlin, Bihnenvolksbundverlag, 1928
(XII, 303 S. gr. 8%).« — Fiir die Urteilsbildung iber den Streit
um den Buhnenvolksbund und in ihm, von dem immer wieder
das eine oder andere in den Zeitungen wetterleuchtet, wird durch
dieses ,,Handbuch®, das Ziele, Organisation und Arbeit des Bun-
des in grofler Ausfihrlichkeit darstellt, eine Materialsammlung
zur Verfigung gestellt, fiir die weite Kreise dankbar sein werden.
Zu wiinschen wire, dall die fihrenden Minner der Schwierig-
keiten, die diese weitinteressierte und weitgreifende Vereinigung
fir kulturelles Wirken auf breitestem Boden naturnotwendig in
sich trigt, schlieflich immer mehr und mehr Herr werden und
die Klagen uber Mifgriffe im einzelnen immer mehr unnétig
werden, Jedenfalls steckt ein ideales Streben und eine Summe
von Arbeit und Erfolg in der Tatigkeit des 1919 gegriindeten
Bundes.

Joseph ‘Wilpert, Professor am neuen pépstlichen lnstitut fir
christliche Archiologie, hat eine ungemein bedeutsame Schrift
herausgegeben, deren Titel lautet »Early Christian Sculpture:
Its Restoration and its Modern Manufacture. (Reprinted
from The Art Bulletin vol. 1IX n. 2. Deutsche Ausgabestelle:
Karl W, Hiersemann, Kénigstralle 29, Leipzig)«, — An der Hand
von 33 zum Teil grofen Bildern macht uns der Verf. mit allen
Arten von Restaurationsversuchen alter Bildwerke sowie mit der
heute beliebten Art der Herstellung von ,,Antiken* bekannt. Aus
Ost und West, aus Nord und Sid holt W, seine Beispiele, um
an ihnen die Siinden aufzudecken, die von durchaus unsachver-
stindigen Leuten begangen wurden, um schadhafte alte Skulpturen
,wiederherzustellen*. Wenngleich dieser erste Teil der Arbeit
des Interessanten schon sehr viel bietet, so iiberraschen die Aus-
filhrungen des zweiten Abschnittes dber die Filschungen auch
gute Kenner. Ganz besonders trifft das zu fir die Untersuchungen
mehrerer Gegenstinde des beriihmten Silberschatzes von Bosco-
reale und fir die Kostbarkeiten, die das Dasein einer uralten
ehristlichen Kunstschule von Antiochien erweisen sollen. Dazu
bemerkt W. in seinem Schluflwort: We now know that these
wtreasures® have obtained the right of entrance into the most
important archeological books without proper discussion, and on
pretenses that are anything but justified. We believe we hove
shown that, in general, their authenticity is insupportable. The
sources from which their makers drew — the Romun sarcophagi,
the shield of Theodesius, the ivory casket of the Terme Musewm,
the eross of Justin II, the illuminated manuscripts of the Bi-

bliothque Nationale, and so forth — have led us not tho Kerywia,
nor Riha, nor Stimd, nor the Orontes, but principally to Rome and
the Seine. In spite of this, we do not wish to say that either
Rome or Paris were the places where these objects were mani-
factured. We do not say this even of the objects of Boscoreale
and of Kerynia, although they made their first appearance al
Paris . . . It is necessary to wait until the fabricators them-
selves come forward to claim their handiwork as was the case
with the ,tiara of Saitaphernes®. This will probably not happen
in the present case, since the objects do not reflect too much cre-
dit upon their inventors; imscriptions, stamps and the repoussé
ornaments, as well, are of very ordinary workmanship . . . —
Guillaume de Jerphanion S. J., Dr. Gustavus A. Eisen, Professor
Strzygowski, Ch. Diehl, Louis Bréhier und andere, die sich mit
ihrem ganzen Ansehen fir die Echtheit des Schatzes von Antio-
chien — wie man ihn nennt — eingesetzt haben, mussen sich
nun zu den sehr vorsichtigen und wohlbelegten Kritiken von W.
duflern. Dem Anscheine nach werden sie dabei schwere Arbeit
zu leisten haben, da W, ihnen die Wege griindlich verbaut hat.
"~ Paul Maria Baumgarten.

Personennachrichten. Am 24. April starb zu Graz der
friithere Wiener Universititsprofessor Apost. Protonotar und Hof-
rat Dr. theol. et jur. Ernst Commer; am 27, April zu Fulda
der Apost. Protonotar Domkapitular Prof. Dr. Constantin Gut-
berlet im Alter von 91 Jahren.
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Lpz., Herrmann, 1927

Konzils von Trient

Kapfinger, H., Der Eoskreis 1828—1832. Ein Beitrag zur
Vorgeschichte des polit. Katholizismus in Deutschland. Mcha,,
Pfeiffer (XV, 120). M j5.40.

Bastgen, H., Die Note der Kurie an Bunsen vom I5. Mirz
1836 (RomQuart 1927, 3/4, 413—27).

Glaser, R., Uber Bismarcks Stellung zum Christentum (NKirchlZ
4, 266—75).

Ried, U., Swdien zu Kettelers Stellung zum Infallibilititsdogma
(Hist]b 1927, 4, 657—726).

Molitor, R., Erinnerungen an Erzabt Wolter (BenedMon 3/4,
81—103).

Ermert, El,, Bruder Jordan Mai. Gedanken u. Erinnerungen.
Mit 8 Abb. Werl i. W., Franziskus-Druck. (VIII, 251). M 3,50.

Wirtz, J., Funfhundert Jahre Marienthal bei Hamm an der
Sieg. “2. Aufl. Mit 20 Abb. Ebd. (XV, 353). M 5.

Werth, A., Geschichte der evang.-reformierten Gemeinde
Barmen-Gemarke 1702—1927. Neu hrsg. v. abgeschlossen
von A. Lauffs. Mit 61 Abb. Barmen-Gemarke, Refor-
miertes Gemeindeamt, 1927 (XVI, 554). M 5.

Brihl, N., Zur Stoffwechselfrage im Falle Konnersreuth (PBonus
2, 130—34).

Mager, A.,3 Stigmatisation u. das Ritsel von Konnersreuth in
psvcholog. Beurteilung (KathGed 2, 188—201).

Systematische Theologie.

Gredt, J., Weltganzes, Elektronensystem u. lebender Korper
(DThomas 1, 14—25).

Siegmund, G, Die Lehre vom Individualititsprinzip bei Suarez
(PhilosJb 2, 172—98).

Koepgen, G., Die neue kritische Ontologie u. das scholast,
Denken, Mainz, Kirchheim (XI, 138). M 5.

Stavenhagen, K., Die Idee des religitsen Wunders (2ThK 1,
1—27; 2, 130—39).

Kahl-Furthmann, G., Franzelins Kritik der neuesten Lehre
Geysers tber das Kausalitdtsprinzip (Philos]b 2, 155—168).

Gspann, Chr,, Der ontolog. Gottesbeweis (Ebd. 169—71).

Dyroff, A, Elfes, A, Feckes, K., u. 1., Probléme: der
Gotteserkenntnis, Mstr,, Aschendorff (VII, 224). M 8,70.

Stephan, H., Glaubenslehre. Der evang. Glaube u. seine
Weltanschauung. 2., vollig neubearb, Aufl. Hilfte 2. Giellen,
Topelmann (193—398, XVI). M 6.

Schaeder, E.,, Theozentrische Theologie. Eine Untersuchung
zur dogmat. Prinzipienlehre. Tl 2. 2., véllig neugestaltete
Aufl. Lpz., Deichert (IX, 265). M 11,50.

Slipyi, J., Num Spiritus S. a Filio distinguatur, si ab eo non
procederet? [S.-A.]. Leopoli, ,,Bohoslovia®, 1927 (36). # 0,50.

Wagner, M, Das richterl. Walten Gottes u. das Kreuz Jesu
Christi (NKirchlZ 4, 288—316).

Manser, G. M., Rechtskirche u. Liebeskirche (DThomas 1, 3—13).

Rohner, G., Zur MeBapplikation (Ebd. 76—84).

Barrett, E. B.,, The Drama of Catholic Confession (JReligion
2, 188—203).

Sartori, A., La visione beatifica. La dottrina e la contro-
versia nella storia, Torino, Marietti, 1927 (XIL, 178).

Michels, R., Sinlichkeit in Ziffern? Kritik der Moralstatistik.
Mchn., Duncker & Humblot (VIII, 229). M 7,50. - :

Kaibel, F.,, Das Problem der Virginitit in der heutigen Wende
der Weltanschauung., Weimar, Panse (19). M o,50.

Keller, F,, Der christl. Eigentumsbegriff u. seine Auswirkung
auf das soziale u. wirtschafil. Leben (ThGI 2, 153—72).

Zeller, L, Phantasie u. Frémmigkeit (ZAszMyst 2, 101—14).

Aalders, W. ], Mystiek. Haar vormen, wezen, waarde.
Groningen, Wolters (VII, 511). FI 8,50.

Viller, M,, Le XVIIe siécle et l'origine des rétraites spirituelles
(RAscMyst avril, 139—62).

Cavallera, F., Une controverse sur les grices mystiques (1653
—1660) (Ebd. 163—96).

P. Claudius a Jesu crucifixo, P. Joannes ab Annuntiatione:
Consultatio et responsio de contemplatione acquisita. Nunc
primum edita, Madrid, Rivadeneyra, 1927 (130).

Dunin-Borkowski, St. v., Zur neurussischen Mystik (Stimm
Zeit 58, 7, 1—14).

Praktische Theologie.

Miller, G, Das neue Rechtsbuch der kath. Kirche.
salza, Beyer (69). M 1,60.

Schlenz, J., Das Kirchenpatronat in Boéhmen. Beitrige zu
seiner Geschichte und Rechtsentwicklung. Reichenberg, Kraus
(XI, 488). M 10.

Langen-
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Bartmann, B, ,Das Alter der Kirche® u. der ,Fall Wittig*
(ThGIl 2, 189—204).

Gottlob, Th.,, Der abendlindische
Schroeder (XVI, 149). M 5.

Penzel, H., Rechtssubjektivitit der kath. Kirche u. ibrer In-
stitute in Frankreich seit Inkrafttreten des Trennungsgesetzes
vom 9. Dez, 1905. Lpz., Weicher (VII, g9 49. M 5.

Kieffer, G., Amisdauer der klgsterl. Lokalobern u. -Oberinnen
(PBonus 2, 81—100).

Haring, J., Befreiung von den Verbindlichkeiten der hdheren
Weihen (ArchKathKR 1927, 3/4, 561—63).

Hilling, N, Eine Entscheidung des HIl. Offizinms tber die
kirchl. Gerichtsbarkeit in Ehenichtigkeitsprozessen zweier
akath. Eheleute (Ebd. 569—74).

Josef, E., Erbbegribnis, Friedhofsordnung u. ,,Extrakommerzial-
qualitit des Friedhofs (Ebd. 564—67).

Kiefl, F. X., Die Staatsphilosophie der kath. Kirche u, die
Frage der Legitimitit in der Erbmonarchie. Rgsb., Verlags-
anstalt (302). M 5.

Kunze, Weitere Beitrdge zur Auslegung der Verfassungsurkunde
fir die evang. Kirche der altpreuf. Union (PreufiPfarrarchiv
16, 3, 193—98).

Bartels, W., Das presbyterial-synodale, das konsistoriale u. das
episkopale Element in der Kirchenverfassung vom 29. Sept,
1922 (Ebd. 199 —208).

Séderblom, N,, Die Enzyklika ,,Mortalium animos* (Eiche 2,
137—53). — Pietelins, F., Bekenntnis zur letzten Enzyklika
(154—71).

—, Randbemerkungen zu Lausanne (Ebd. 117—36). — Sieg-
mund-Schultze, F., Stimmen iaber Lausanne (185—243).

Wesche, H., Die Heidenmission auf den deutschen Katholiken-
tagen. Saarbriicken, Saarbr. Druck. u. Verlag (X, 245). M 4.

Gollance, H., The Settlement of the Carmelites in Mesopo-
tamia (17.—18. Cent.). NY., Oxford Univ. Pr., 1927 (XXIII,
669). # 14.

Harder, B, Die Religion in Rot-Rufiland. Zur religiosen Lage
in der heut, Ssowjet-Union. Wernigerode, Verlag ,,Licht im
Osten” (95). M 1,25, 2

Berghoff, St, Greuel in Mexiko. Die Wahrheit gegen Tot-
schweigen u. Verleumdung. Kéln, Goérres-Haus (63 mit
Abb.). M o,30.

Lang, H., Zum Problem der Wiedervereinigung in Deutschland
(KathGed 2, 168—387).

Ludwig, A., Der Konig von Mexiko u. seine Getreuen. Bilder
aus der mexikan. Katholikenverfolpung. Leutesdorf, Johannes-
Verlag (121). M o,6o0.

Hegemann, H., Vom Glick des kath. Glaubens.
titenbilder. Bresl., Goerlich (48). M o,60.

Strobele, G.,, Der Himmel auf Erden. Das Glick katholisch
zu sein. Stuttg,, Deutscher Volksverlag (175), M 4.

Bauner, F., Adventistische Frommigkeit (ThGl 2, 217—32).

Schliter, J.,, Die kath.-soziale Bewegung in Deutschland seit
der Jahrhundertwende. Frbg., Caritasverlag (X, 156). M 5,40.

Engelhart, L., Neue Wege der Seelsorge im Ringen um die
Grofistadt. 2. Aufl. Innsbr., Tyrolia (127). M 3,30.

Schulte, J. Chr., Massen wir Katholiken gegeniber der heut,
Korperkulturbewegung unseren Standpunkt revidieren? (Th
PrakiQu 2, 262—87).

Miehle, A., Die kindl. Religiositat. Erfurt, Stenger (104). M 4.

Pichler, W., Katechesen fiir die Unterstufe der Volksschule.
Bdch. 3. 5. Aufl. Innsbr., Tyrolia (VI, 414). M 6.

Cohnen, A., u. Anders, F., Christentum u. Kirche. Glaubens-
lehre fiir die 1. Klasse der Mittelschule, Bonn, Hanstein
(112). M 240

Etl, O,, Der Firmunterricht. 2, Aufl. Graz, Pliddemanngasse 7,
Selbstverlag (35). M o,60.

Obendorfer, A., Brot u, Feuer vom Himmel. 4 Firmungs-
&rediégten u. 8 Erstkommunionansprachen. Rgsb., Pustet (56).

1,80.

Bentele, A., Von Ostern bis Pfingsten. Predigten u. Homilien.
Rottenburg, Bader (171). M 3.-

Rieder, K., Des Herren Wort! Das Kirchenjabr in kateche-
tisch-liturg. Homilien. Pad., Schéningh (294). M 4.

Muré, J. Ch, H., ,In jenen dulersten Swunden*. Fastenpredig-
ten, ubertr, von G. J. Winands. 2. Aufi. Pad., Bonif.-
Druck. (214).

Simlinger, Gesammelte Predigten.
Fr. Arnberger u. Rauscher,
(133). M 2,10,

Chorepiskopat. ~ Bonn,

3 Konver-

Bd. 4. Verdffentlicht von
St. Polten, Vereinsbuchh.

Metzler, J., Die Marien-Maiandacht. Ihre Entstehung, Ent-
wicklung u. Ausbreitung (ZAszMyst 2, 89—101).

McCarland, S, V., The Cult Story of the Early Church (]
Religion 2, 247—67).

Brinktrine, J., Zur Entstehung u. Erklirung des Gloria in
exceleis (RomQuart ~1927, 3/4, 303—15).

Schneider, A. M., Mensae oleorum oder Totenspeisetische
(Ebd. 287—302).

Morin, G., Formules liturgiques orientales en Oeccident aux
IVe, Ve s. (RBénéd 1/2, 134—37).

Siffrin, P., Eine irische Parabel zum Liturgie-Fragment 1 u. 2
aus cod. Aug. CXCV (Ebd. 137/8).

B urkitt, F. C., The Old Malabar Liturgy (JThStud Jan., 155-57).

Woolley, R. M., The Benedictional of John Longlonde, Bishop
of Lincoln. Lo., H. Bradshaw Soc. (XV, 80).

Tolhurst, J. B. L., Ordinale and Customary of the Benedictine
Nuns of Barking Abbey. T. I Ebd. (XII, 164)-

Mohlberg, C., La preghiera e il concetto dell’ unita nella
liturgia della Messa (EphLiturg 2, 113—29).

Wagner, J., Zur Geschichte des eucharist. Kultus im kur-
trierischen Unterstift seit Ausgang des MA (PBonus 1, 7—18;
2, 101—109).

Zahn, Th. v., Kritische Bemerkungen zur Entstehungsgeschichte
beliebter Kirchenlieder (Schluf) (NKirchlZ 4, 253—65)-

Karchut, Sp., Grammatica linguae ecclesiasticoslavicae ucrai-
nicae. Léopol, ed. ,,Bohoslovia®, 1927 (XX, 284) [ukrainisch].

Christliche Kunst.

Kéveés, T., La formation de l'ancien art chrétien.
1927 (180; 31 fig.).

Diehl, Ch.,, L’art chrétien primitif et lart byzantin,
Van Qest (64; 84 pl.). Fr 30.

Millet, G., Monumenta de I'Athos. L
(80 49; 264 pl.). Fr 400.

Zeller, A., Frihromanische Kirchen-Bauten u. Klosteranlagen
der Benediktiner u. der Augustiner-Chorherren nordlich des
Harzes, Mit 45 Taf. u. zahlr. Textabb. Berl, de Gruyter
(B ons =Tats 90y, S Moso,

Jantzen, H., Uber den gotischen Kirchenraum.
& Kaemner (20, 17 Abb.). M 7,50.

Ernst, R, E. Garger, Die frih- u. hochgotische Plastik des
Stefansdoms. Tafelbd. Mchn,, Piper (15, 150 Taf. 4°). M 72.

Hofmann, Th., Entstehungsgeschichte des St. Peter in Rom.
Zittau, Ménch (XI, 298, 125 Abb.). M 6o.

Kastner, K., St. Vinzenzkirche in Breslau.
(24 mit Abb.). M o,25.

Weisbach, W. Gegenreformation — Manierismus — Barock
(RepertKunstw 1, 16—28).

Bauer, G, L., Der Altar-u, seine Ausstattung nach Auffassung
u. Anordnung der Kirche (BonnerZ 2, 130).

Wertheimer, O., Die oberrhein. Sebastiansgruppe im Kaiser-
Friedrich- Museum (JbPreufiKunsts 1, 24 —32).

Kieslinger, F., Ein unbekanntes Werk des Michelangelo (Ebd.
50—54).

Rolland, R., Michelangelo. Deutsch von S. D. Steinberg.
Mit 16 Taf, 4.—6. Tsd. Zirrich, Rotapfel-Verlag (256). M 7,20.

Buckreis, A., Albrecht Direr. Des Meisters Leben u. Wirken.
Mit 42 Abb. Mchn., Knorr & Hirth (135). M 3,50.

Diilberg, F., Albrecht Durer u. sein Werk. Berl., Reichsdruckerei
(128 mit Abb.). M 3.

Hoffmann, P, Th,, Das Leben von Albrecht Direr.
Taf. u. 10 Abb. im Text. Jena, Diederichs (80). M 2.

Hoéhn, H, Albrecht Direr u. seine frinkische Heimat, Mit 62
Abb. Nirnb,, Schrag (84 4%. M. 5,50.

Ottmann, F., Albrecht Diirers Welt u. Werk. Mit 62 Abb.
Wien, Osterr. Bundesverlag (176). M 6,70.

Springer, J., Das Leiden Christi. Mit der gestochenen Passion
des Albrecht Diirer u. einer Einleitung. Mchn., Holbein-Verlag
(45 mit eingekl. Abb.). M 3.

Hartlaub, G. F., Albrecht Diirer: Die grofe Passion.
(8, T2 Taf)i. M 6,50.

Die kleine Passion Albrecht Dirers. Hamb.,, Deutsche Dichter-
Gedichtnis-Stiftung (47 mit 37 Abb.). M o,6o.

Rosenthal, E., Dirers Buchmalereien fiir Pirkheimers Bibliothek
(JbPreufKunsts Beiheft 1—g4).

Sonnenschein, C., Madonnen. 104 Kpfriiefdr.-Taf. Berl,
Albertus-Verlag (XIV, 1o4 Taf, 104 Bl. Erkl. 4°. M 12,

W ahlin, Th., Die wunderbare Uhr zu Lund , Horologium mirabile
Lundense®. Lpz.; Kittler in Komm. (32 mit Abb. 8%) M 1.

P., Vrin,
Brux.,

P, Letotux; 1927

Frbg., Speyer

Bresl., Goerlich

Mit 10

Ebd.
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Dr. OTTO BARDENHEWER

Der Brief
des heiligen Jakobus

Ubersetzt und erkléart.

Broschiert 4.40 Mark; in
Leinwand 5.60 Mark

Dieser Kommentar will vor allem
den so viel umstrittenen Gedan-
kengang und Lehrgehalt des Ja-
kobusbriefes klarstellen. Die text-
kritischen Erdrterungen konnten
auf ein bescheidenes MafB be-
schrinkt werden, weil der echte
Wortlaut des Briefes im grofien
und ganzen durchaus gesichert
und anerkannt ist. Aufler dem
griechischen Texte hat die latei-
nische Vulgata, ihre urspriingliche
und ihre heutige Fassung, fortlau-
fende Beriicksichtigung gefunden.

HERDER, FREIBURG IMBREISGAU

Dr. JOSEF SCHMID
Der Epheserbrief
des Apostels Paulus

Seine Adresse, Sprache und literarischen
Beziehungen untersucht.
(Biblische Studien, 22. Bd., 3. und
4. Heft) Broschiert 16 Mark

Von den mannigfaltigen Pro-
blemen, die der Epheserbrief dem
geschichtlichen Verstdndnisbietet,
behandelt Schmid die wichtigsten:
die Sprache des Briefes und sein
Verhéltnis zu den in ihrer Echt-
heit unbestrittenen Briefen Pauli.
Unentwegt kritisch vorgehend,
gelangt der Verfasser zu dem
Ergebnis, daB nur die Aner-
kennung der Echtheit des Briefes
den Fragenkomplex Kklirt. Da-
neben reizte das eigentiimliche
Ritsel der Adresse zu einem
neuen Losungsversuch.

HERDER, FREIBURGIMBREISGAU

DOMINICUS M. PRUMMER O. PR.

Manuale
theologiae moralis

secundum principia
S. Thomae Aquinatis

In usum scholarum
Drei Bdnde

TOMUS I u. II

Editio quarta et quinta aucta et
secundum novissimas decisiones reco-
gnita, Geb. in Leinwand 11.60 Mark,
bzw. 12.60 Mark

»An Reichhaltigkeif und Vollstindigkeit,
an VerldBlichkeit und Klarheit wird dieses
Handbueh von keinem andern iibertrof-
fen. In der Behandlung strittiger Fra-
gen und in der Kritik verschiedener
Ansichten wahrt sich der Autor ein
maBvolles, selbstéindiges Urteil. Die Druek-
ausstattung ist durch exakte Ubersicht-
lichkeit ausgezeichnet.”

(Theolog. - prakt. Quartalschrift, Linz.)

HERDER, FREIBURGIMBREISGAU

Dr. WENCESLAUS POHL
De vera religione
quaestiones selectae

Tractatus de fundamentis reli-
gionis generatim spectatae, de
religione generatim spectata, de
revelatione generatim spectata.
Geb. in Leinwand 10.50 Mark

Ausgehend von aristotelisch- scholasti-
schen Prinzipien, mit genauer Kenntnis
moderner philosophischer und religions-
wissenschaftlicher Probleme und Ergeb-
nisse, fithrt Pohl einen tragfihigen philo-
sophischen Unterbau auf fiir den Wahr-
heitserweis der christlich- katholischen
Religion, in drei Traktaten: 1. de funda-
mentis religionis in genere, fiir die theisti-
sche Weltanschauung auf Grund letzter
Erkenntnisprinzipien; 2. de religione in
genere, fiir die geoffenbarte Religion aut
Grund des Begriffes, der Notwendigkeit,
der Allgemeinheit, des psyechologischen
und historischen Ursprungs der Religion
iiberhaupt; 3. de revelatione in genere,
fiir das Wesen der Offenbarung gegen-
iiber beirrenden Begriffen, die auf fal-
schen philosophischen Voraussetzungen
beruhen.

HERDER, FREIBURG IMBREISGAU
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Estudis Franciscans

Comentarii de re ecclesiastica et franciscali, linguis

latina ac neo-latinis conscripti.

Quater in anno, mensibus scilicet ianuario, april,
iulio et octobri, eduntur cura Collegii Philosophiae ac
Theologiae PP. Capuccinorum Cataloniae. Volumen non

minus quadraginta super sexcentis paginarum constat,

Directio ac Redactio: Convent de PP. Caputixins.
Barcelona-Sarria. (Catalunya)
Riera de Sant

Administratio: Llibreria Franciscana.

Miquel, 1 bis. Barcelona. (Catalunya).

Pretium subnotationis annualis:

Pro Peninsula Iberica et America latina 14 ptes.
18
4

Pro aliis nationibus "

Singuli fasc. venduntur, 5

Collectio integra Estypis Franciscans vol. 40

constat. Separatim venales prostant apud «Llibreria

Franciscana» fasciculi extraordinarii qui sequuntur:

I.—An. IV, aprilis 1g10: Commemoratio centenarij
septimi ab institutione Primi Ordinis Franciscalis.

4 ptes.

Constat 260 pag. et venditur pretio

5~ An VIL. oct-dec. 1gig: Card. Vives et Tuth,
nostrae Prov. alumno, vita functo.

Constat 246 paginarum et venditur pretio 5 ptes.

3.— An. XV, oct.-dec. 1921 : Comm. Institutionis Tertii
Ordinis centenaria obitusque Dantis Alighieri.

10 ptes.

Constat 296 pag. et venditur pretio

4.— An. XIX, oct.-dec. 1924: Miscel*lania Tomista,
Comm. VI centenarii canonizationis Divi Thomae
Aquinatis,

Constat 12 5 paginarum ac venditur pretio 10 ptes.

Articuli PP. Michael ab Esplugues; Antonii a Bar-
cinone; Amedei a Zedelghem, O. M. Cap.; A.Ge-
melli, O. F. M.; V. Bertran de Heredia; L. Urbano,
O. P.; J. Puigdessens, C. M. F.; N. Balthasar;
M. Grabmann; M. Vilatim¢, J. Tusquets; L. Ca-
rreras ac. P. Bres-Carreras, Praesbyteri; B. M. Xi-
berta, O. C.; J. M. Capdevila; R. d'Alos-Moner:
P. M. Bordoy-Torrents, Jacques Maritain; viri om-
nes de philosophia optime meriti.

Soeben erschienen:

SPANISCHE FORSCHUNGEN
DER GORRESGESELLSCHAFT

[Herausgegeben von ihrem Spanischen Kuratorium

K. BEYERLE, H. FINKE, G. SCHREIBER
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KULTURGESCHICHTE
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In Verbindung mit K. BEYERLE und
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302 Seiten. Mit 21 Bildern im Text.

RM 17.50, geb. RM 20.—.

Mehr denn je wird es zu einer europiischen Auf-
gabe, europiische Kulturen niher und enger zu ver-
kniipfen um das einzigartig geformte Wesen curopdischer
Geistigkeit zu behaupten und zu vertiefen. Die Aufgabe
wird um so bedeutsamer und inhaltreicher, als fir die
spanisch-deutschen Bezichungen eine grofie und frucht-
bare Ubetlieferungslinie vorliegt, die tief in die Ent-
wicklung unserer Nationalliteratur, aber auch der deut-
schen Wissenschaft eingreift. Diese Zusammenhinge
zu festigen und dadurch an der Idee einer geistig zu
erfassenden paneuropdischen Idee, aber auch -- was
noch mehr ist — an der Menschheitskultur Gberhaupt
mitzuarbeiten, ist das Ziel der ,,Spanischen Forschungen®.
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