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1. Schultes, P. Reginald. Maria, O.P., De Ecclesia catho-
lica. Praelectiones apologeticae., Paris, P, Lethieleux, 1926
(VILL, 776 S. gr. 80). Schw. Frcs g9,00.

Die Dozenten am Kollegium Angelikum der Domi-
nikaner in Rom haben sich um die theologische Wissen-
schaft durch Werke verdient gemacht, von denen en jedes
streng im Sinne der thomistischen Schule durch geschossene
Einheit, spracnliche Klarheit und logische Folgericttigkeit
hohe Achtung abverlangt. Ich nenne hier nur der funf-
bindigen Cursus Philosophiae Thomisticae von P. Eduard
Hugon, O. P. (Paris, Lethielleux,? 1922) und von dem-
selben Verfasser die gleichfalls finfbandigen Tractatus
dogmatici (Paris, Lethielleux, 1920—24), Werke, de das
ausdriickliche Lob Pius X. (1913) und Pius XL (1923)
gefunden haben, sowie die hochbedeutsame Arbeit aus dem
Gebiet der Fundamentaltheologie von P. Reginald Garri-
gou-Lagrange, O. P., De Revelatione per Ecclesiam cutho-
licam proposita, Rom-Paris, 2 1921 (vgl. Theol. Revue 23
[1924] 201—6). Die hier zur Besprechung kommeiden
apologetischen Vorlesungen tber die Kirche, die P. Re-
ginald Schultes seit 1910 am Angelikum gehalten hat,
reihen sich harmonisch an die genannten Werke an bzw.
gliedern sich in sie ein, so daB nunmehr fir jedermann
ein Einblick in den einheitlichen philosophisch - theslo-
gischen Bildungsgang, wie er am Angelikum nach der
systematischen Seite hin vermittelt wird, moglich ist.

Im einleitenden ersten Kapitel bespricht Sch. Gegensand,
Methode und Geschichte der Apologetik mit Anwendung au’ das
besondere Thema., Die Apologetik handelt von der Kirchg in-
sofern diese eine gottliche Stiftung ist, ausgeristet mit géttlcher
Autoritdt. Aus diesem Nachweis ergibt sich die Glaubwiidig-
keit der Kirche, d. i. die wissenschaftliche Uberzeugung, dalbhin-
reichende und verninftige Griinde zum Anschluf an die Kiche
vorliegen. Dieses Urteil iber die Glaubwiirdigkeit mufl stharf
vom katholischen Glauben selber unterschieden werden, Denn
im Glauben wird die katholische Lehre und die Kirche als vahr
angenommen wegen der Autoritit des sich offenbarenden Gattes.
Durch diese scharfe ausdriickliche Unterscheidung zwischen dem
Glavbwirdigkeitsurteil, das der natirlichen Ordnung  angébrt,
und zwischen der Glaubenszustimmung als einem wesentlich 1ber-
natdrlichen Akt wird in sehr dankenswerter Weise von rorn-
herein der gefihrliche Eindruck ausgeschlossen, als ob durc die
Apologetik der Glaube selber bewirkt und verursacht wirde. Sch.
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falt die Apologetik als Teil der dogmatischen Theologie; sie
darf freilich nicht auf Grund der Autoritit der Kirche ihre Be-
weise fihren — das wire pefitio principii —, sondern sie muld
die rationelle Methode anwenden. Dabei setzt der katholische
Apologet seinerseits bestimmt und notwendig die HI. Schrift als
inspiriert voraus, wenngleich er beim Beweis vor einem diese
Tatsache leugnenden Gegner auf die Inspiration keinen Bezug
nimmt. Sinn und Lehre der HI. Schrift erforscht die Apologetik
zufolge ihrer rationellen Methode nach den allgemeinen Regeln
einer gesunden Hermeneutik und Kritik. Die Apologetik steht
unter positiver Leitung des Glaubens und der Kirche. Sie kann
zwar nicht die Lehre des Glaubens und der Kirche als Prinzip
benutzen, um daraus ihre Folgerungen zu ziehen; wohl aber ist
sie von der Kirche als innerer und positiver Norm geleitet, in-
sofern Glaube und Kirche notwendigerweise tber das Ziel der
Apologetik belehren sowie iber die Mittel dazu, da ja die Ver-
nunft nicht aus sich die nétigen Glaubwirdigkeitsmotive findet,
sondern nur Gber den Wert der ihr von Gott in der Offenbarung
und von seinen Dienern vorgelegten Glaubwirdigkeitsgriinde ur-
teilt. Diese Ausfilhrungen Sch.s decken sich mit den Forderungen,
welche bereits von seinen Ordensbridern P. A. Gardeil und
P. Hugon ausgesprochen und von P. Garrigou-Lagrange in dem
eingangs erwahnten Werk niher begriindet sind. Man sieht so-
fort ein, dal hiermit der Apologetik ein besonderer Charakter
tiberzeugungsfreudiger Festigkeit und Zielstrebigkeit gegeben wird,
wihrend eine formell blof negativ unter der Direktion des Glau-
bens vorgehende Apologetik den Schein unsicheren Tastens manch-
mal nicht vermeiden kann, Die geschilderte Auffassung ermog-
licht Sch. in der Art scines methodischen Vorgehens einen mag-
lichst engen AnschluB an den hl. Thomas. Wie dieser zuerst
die Quaestio vorlegt, sodann die Einwinde der Gegner, hierauf
die Thesis und den Beweis und schlieflich die Losung der Ein-
wiande, so legt Sch. zuerst die katholische Wahrheit vor, nicht als
Beweis, sondern um klar den Gegenstand zu bestimmen, da bei
der Verteidigung der Kirche zuerst feststehen mufl, was die ka-
tholische Kirche iber sich selber lehrt. Darauf folgt eine Dar-
legung der gegnerischen Ansichten; diese soll zur Erkenntnis der
Angriffsgrinde und Hauptschwierigkeiten fithren. An dritter Stelle
steht die These mit den etwa ndtigen Erklarungen. Daran schliefit
sich der Beweis aus den Worten und Taten Christi, der Lehre
und den Taten der Apostel, der Auffassung und Praxis der alten
Kirche, hauptsichlich aus den hl. Vitern und Lehrern, zuletzt
die inneren Vernunftgrinde. Den Abschlufl bildet die Wider-
legung der Gegner. Nach diesem klaren Schema erfolgt die

" Erorterung der einzelnen Tatsachen.

Zuerst handelt das 2. Kapitel de causis Feclesiae: de causa
efficienti, von der gottlichen Stiftung der Kirche, dargetan durch
die Lehre vom Himmelreich, durch den Willen Christi, durch
die Auffassung der Kirche zur Zeit der Apostel, durch die Lehre

des hl. Paulus, das Zeugnis der Alten; de causa flnali, vom

Zweck der Kirche; de causa materiali, von den Gliedern der
Kirche; de causa formali, von der Verfassung oder Organisation
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der Kirche. Gerade bei der Besprechung der Hierarchie wird
dhnlich wie bei Grindung der Kirche den gegnerischen Meinungen
gegeniiber erkenntlich, wie wertvoll, ja unerlillich die aus dem
Glauben heraus gegebene Bestimmung vom iibernatiirlichen Wesen
der Hierarchie bzw. der Kirche zu einem wirksamen apologetischen
Beweisverfahren ist. Hier empfindet man die von Sch. einge-
haltene Methode, dazu die scharfen begrifflichen Unterschei-
dungen formlich als eine Wohltat. Die Gliederung der Hierarchie
in Bischofe, Priester, Diakone kommt nicht eigens zur Sprache;
vielleicht nicht mit Unrecht, wenn man bedenkt, dal z. B. die
Rechte der Bischofe und Presbyter im einzelnen strikte sich nicht
aus der Schrift, sondern nur aus den Quellen der Tradition dogma-
tisch dartun lassen, Beachtung verdienen die fiir die hierarchische
Gliederung der Kirche angefiihrten Konvenienzeriinde und die
Widerlegung der protestantischen Angriffe.

Im folgenden Kapitel de notis ecclesive wird im Traktat ber
die Sichtbarkeit der Kirche die Frage, ob diese zum Wesen oder
zu den Eigenschaften der Kirche gehort, mit der Unterscheidung
beantwortet: das, wodurch die Kirche sichibar wird, nimlich die
eigentliche Organisation der Kirche, gehért zum Wesen; die
Sichtbarkeit selber dagegen, die aus der Gliederung folgt, mul}
als Eigenschaft gelten. Von den verschiedenen Wegen, die zur
Erkenntnis der wahren Kirche fihren, hilt Sch. den der vier
Merkmale ein, weil er am besten und wirksamsten dem Zweck
der Apologetik entspricht. Dabei 1alt er die Einheit im Unter-
schied zu vielen anderen Theologen nicht nur als negatives, son-
dern als positives Merkmal gelten; denn, sagt er, wenn auch in
einer nicht von Christus gestifteten Kirche nach irgendwelcher
Seite hin eine Einheitlichkeit gegeben sein kann, die Einheit im
Glauben, im Kultus, in der Kirchengewalt findet sich nur bei der
katholischen Kirche; diese wunderbare Einheit (bersteigt alle
menschliche Kraft, sie steht im Widerspruch zu den Neigungen
und Bestrebungen der Menschen und wird so zu einem positiven
Kennzeichen (201). Umgekehrt glaubt Sch. die Ubereinstimmung
mit dem romischen Papst, die von nicht wenigen Theologen,
namentlich der Gesellschaft Jesu, als Kennzeichen genannt wird,
ablehnen zo missen; denn so gewill auch der Primat gottlicher
Einrichtung sei, so sei doch diese géttliche Stiftung keine an der
Kirche selber aufleuchtende Tatsache, welche aus der Geschichte
der Kirche und ihrer augenblicklichen Lage aufgezeigt werden
konne, wie z. B. die Einheit (163). Man wird sich der Logik
dieser Folgerung nicht leicht entzichen konnen. ;

Im Kapitel de perfectione ac dotibus Ecclesiae wird die
Kirche erwiesen als societas perfecta und societas necessaria;
als dotes kommen zur Sprache die Indefektibilitit und Infallibili-
it der Kirche, letztere nach dem primiren und sekundiren Ob-
jekt. Den Unterschied zwischen dem, was formell und unmittel-
bar geoffenbart ist, sei es explivite oder implicite, und dem blofS
virtuell geoffenbarten versteht Sch. mit meisterhafter Klarheit zu
geben. Bei der Behandlung der kirchlichen Unfehlbarkeit in dis-
ziplindren Dingen beantwortet Sch. die Frage, ob das neue kirch-
liche Rechtsbuch infallibel sei, dahin: der Codex iuris canonici
ist keine Definition ez cathedra, sondern Disziplinargesetz. Der
Substanz nach ist er infallibel, d. h. negativ enthilt er nichts
gegen die geoffenbarte Glaubens- und Sitenlehre, positiv stimmt
er mit der Glaubens- und Sittenlehre tberein oder er ist die ge-
setzmilige Anwendung und Ausibung der geoffenbarten Wahr-
heit. Das Kapitel de potestate ecclesiae handelt von der pofestas
regiminis und magisteréi. Die mit der gottlichen Stiftung ge-
gebene Gewalt zur Leitung der Glaubigen ist eine legislativa,
fudiciaria, coactiva; als diese letatere erstreckt sie sich auch auf
zeitliche und zwar auf kérperliche Strafen. Indirekt und fol
gerungsweise hat die Kirche auch Gewalt tiber die zeitlichen
Giter der Gliubigen, insofern nimlich diese zur Erreichung des
geistigen und tbernatiirlichen Zwecks der Kirche, d. i. zur Hei-
ligung und Rettung der Gliubigen dienen. Diese Auffassung
wird von Sch. als sententia communior der von anderen ver-
tretenen blofl direktiven Gewalt der Kirche fiber das Zeitliche
wohl mit Recht vorgezogen. Sehr ausfihrlich ist in zwei Ka-
piteln der Primat und die Unfehlbarkeit des rémischen Papstes
behandelt.
steht es aber als gewiegter Systematiker die Beweismomente so
zu gruppieren, dafl die Ubersicht uber den Gedankengang, na-
mentlich bei den Zeugnissen der Tradition, nicht verloren geht.

Im Kapitel 7 tber die allgemeinen Konzilien weist Sch.
nach dem Zeugnis der Geschichte auf die schrittweise sich ent-
wickelnde Praxis hin und unterscheidet a) Konzilien, die allge-
mein sind in bezug auf Zusammenrufung, Abhaltung und Appro-
bation, wie das bei den spateren okumenischen Konzilien der

Sch. geht keiner Schwierigkeit aus dem Wege, ver-

Fall ist; b) Konzilien, die allgemein sind in bezug auf Abhaltung
und Approbation, wie das I, IIL, IV., V., VI, VIIL; c) Kon-
zilien, die allgemein sind blof in bezug auf die Approbation, wie
das Il. und VIL und d) Konzilien, die universaliter oder par-
tialiter tantum approbiert sind. Da auch die vorausgehende oder
begleitende Approbation seitens des romischen Stuhles eine for-
melle Approbation ist, eine solche aber auch bei den fritheren
allgemeinen Konzilien, welche nicht nachtriglich approbiert
wurden, immer vorlag, gilt auch fiir diese, dall sie nicht ohne
den pipstlichen Sthl ihre Autoritit erhielten. Beim Kapitel
de fontibus doctrinae kommt fir die Erklirung des Dogmas von
der Inspiration der HI. Schrift der strenge Anschlull an den hl
Thomas im Begriff der causa principalis und instrumentalis in
wohltuender Weise zur Geltung. Hier zeigt sich wie bei vielen
anderen Gelegenheiten, dafl die grundsitzliche Unterordnung des
Geschopfes unter den Schépfer durch den Thomismus im Unter-
schied zu der relativen Koordinierung, wie sie mit dem Molinis-
mus im theologischen Denken aufkam, in besonderer Weise dem
Verstindnis der Glaubenswahrheiten zu dienen vermag., Mit den
meisten Thowmisten glaubt Sch. an seine Erklirung der Inspira-
tion als Korollar den Satz beifigen zu dirfen: Die Inspiration
beriicksichtigt nicht blof den formellen Teil der hl. Bicher, d.i.
Tatsachen und Lehren, sondern auch den materiellen, d. i, die
Worte, mit welchen jene ausgesprochen werden; denn sonst
wire Gott zwar Urheber der Lehren, nicht aber des hl. Buches;
die Lehren konnten sonst Gottes Wort heillen, nicht aber die
HI. Schrift selber. Diese Forderung entspricht auch vollkommen
der von Leo XIIL gegebenen Definition der Inspiration. Im Zu-
sammenhang damit steht das weitere Korollar: Es scheint ziem-
lich wahrscheinlich eine Verbalinspiration anzunehmen zu sein.
Damit meint Sch. wie tiberhaupt die Thomisten selbstverstind-
lich nichi die akatholische Verbalinspiration, sondern den Ein-
fluf Gottss, der sich auf die Worte erstreckt, aus denen sich das
Buch zusammensetzt und durch welche die Begriffe ausgedriickt
werden, so jedoch, daB der hl. Autor selber die Worte und ihre
Verbindmng auswihlt und zusammensetzt und zwar, so viel an
ihm ist nach Art anderer Autoren von Bichern, wenngleich
diese egene Titigkeit des Hagiographen mit Ricksicht aut Gott
eine adio instrumentalis wird. Mit dieser vom thomistischen
Standpinkt aus verstindlichen Erklarung dirften die gegnerischen
Einwinde viel an Beweiskraft einbiifen. Fir die Auslegung der
HI. Scirift wird mit Recht verlangt, dal sie Aufgabe nicht der
Philologen und Historiker als solcher, sondern im eigentlichen
Sinn der Theologen ist. Philologic und Geschichte sind als
Hilfsmittel hochst niitzlich und notwendig, keineswegs aber aus-
reichend.

In Kapitel von der Kirche als Glaubensregel bietet Sch.
ein firmliches und zwar durch Klarheit wie Ruhe des Urteils
gleict wertvolles Compendium der theologischen Einleitungs-
wissenschaft. Neben der Darlegung des Sinns, in dem die Kirche
als Glanbensregel verstanden wird, und der verschiedenen For-
men der Zustimmung zu den einzelnen Lehrverkiindigungen
(assmsus fidei divinae, fidei ecclesiasticae, assensus veligiosus)
gelargen zur Sprache: der Begriff des Dogmas, dogmatischer
Fortichritt, kirchliche Lehrzensuren, die Autoritit der Viter, der
Theslogen, besonders die des hl. Thomas. Ein cigener Abschnitt
befadt sich mit der Bedeutung der Vernunft fir die Erforschung,
Erklirung und Verteidigung der Offenbarungswahrheiten; hier
werden gewlirdigt die Autoritit der Philosophen fiir die Theo-
logic, die Bedeutung der aristotelischen und scholastischen im
Unterschied zur modernen Philosophie; dann die Autoritit der
Geschichte, der Unterschied zwischen historischer und dogma-
tiscker Methode, die Anwendung der theologischen Kriterien auf
die Praxis. Das Schlufkapitel betrachtet die Beziehung der Kirche
nact auflen. Das Verhilinis zwischen Kirche und Staat wird im
Sinr Leos XIII. dargestellt.  Zu verlangen ist nicht Trennung von
Kircie und Staat, sondern friedliches gegenseitiges Zusammen-
wirlen. Staat und Kirche sind zwei selbstindige und deshalb
unabhiingige Gesellschaften, jedoch ist der Staat in vielfacher
Bezehung der Kirche untergeordnet. Wenn die Scholastiker
von der Gewalt der Kirche tber die Fiirsten reden, so betrachten
sie diese regelmiifig als Katholiken und sprechen so von der
Gewalt der Kirche tber ihre Gliubigen; aulerdem fassen sie
dabé nicht blof die kraft gétilichen Rechts der Kirche gegebene
Gewalt ins Auge, sondern sie beriicksichtigen zugleich die ihr
zufolge der konkreten politischen Verhiltnisse des Mittelalters
zukommende Herrschaft. Zum Verstindnis auch des hl. Tho-
mas sind diese Umstande von grundsitzlicher Bedeutung. Mit
dem 2rhebenden Hinweis auf die Beziehung der irdischen zur
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himmlischen Kirche, der streitenden zu der triumphierenden,
d. i. zu den Engeln und Heiligen, zu Christus, dem unsichtbaren
Haupt, und zum HIL Geist, der immerdar der Kirche beisteht,
sie heiligt und eint, erhilt daB Werk einen wirdigen Abschlul.

Der straffe methodische Aufbau im Anschluf an den
hl. Thomas macht Schultes’ ,De Ecclesia® zu einer Ar-
beit aus einem GuB. Man ruht beim Studium férm-
lich aus. In Verbindung mit dem durch Sch. eingehal-
tenen methodischen Vorgehen tritt offen zutage, von
welcher Bedeutung es ist, wenn man mit der neueren
Dominikanerschule anerkennt, daB die Apologetik unter
der positiven Leitung der Kirche steht, und das auch
formell zum Ausdruck bringt. Nach der Voranstellung
und wenn nétig begrifflichen Erklirung des katholischen
Dogmas leuchtet bei der rationellen Betrachtung der
Quellen aus diesen mehr oder weniger unmittelbar gleich
die Ubereinstimmung mit der katholischen Lehre ent-
gegen; man wird nicht von den geschichtlichen Einzel-
heiten erdriickt, sondern begriift in ihnen voll Freude
die Wahrheit. Sch. bietet uns ein Werk, das dem Theo-
logen klare Begriffe und zugleich eine freudige wissen-
schaftliche Uberzeugung von der Glaubwiirdigkeit der
gottlichen Autoritit der Kirche in ganz besonderem Grade
verschafft, das aber nicht weniger geeignet ist, den AuBen-
stehenden von. Vorurteilen zu befreien und der Wahrheit
entgegen zu fihren. T

Eine kritische Bemerkung moge gestattet sein. Auf S. 21
wird unter den Vertretern der Immanenzapologetik neben M. Blon-
del, Ch. Denis, L. Laberthonniére auch H. Schell genannt. Schell
konnte mit Recht hier angefiihrt werden, sofern ihm nur die
Forderung zugeschrieben werden soll, von der unmittelbar zuvor
die Rede ist, nimlich dalb die dufleren Kriterien zum Beweis der
Offenbarung (Wunder und Weissagung) erginzt oder wenigstens
vervollstindigt werden sollen durch die inneren. Denn Schell
betont unter den Kriterien die im Wesen der Offenbarung ge-
legene iibernatiirliche Weisheit und Heiligkeit, also die inneren
Wahrheitsmerkmale; aber er schaltet die Wunder und Weissa-
gungen nicht aus, sondern wertet sie als Wirkung nach aullen.
In dem Sinn der Forderung Schells geht P. Garrigou-Lagrange
in seiner Apologetik vor, wenn er zum Beweis des Zeugnisses
Christi fir seine Lehre und seine Kirche zuerst die motiva cre-
dibilitatis interna conscientige anfuhrt, die ewimia expletio aspi-
rationum nostrarum, dann vorwirts schreitet zu den motive ex-
terna intrinseca religioni, d. i. zur Erhabenheit der kathol. Lehre
und zum ubernatirlichen Charakter der Kirche, und schlieflich
den Beweis abschlieit durch die motiva externa conscientiae ex-
irinseca religioni, durch die Wunder und Weissagungen Jesu und
die Erfullung der alttestamentlichen Prophezeiungen in der Kirche.
A.uf diese Weise sind die verschiedenen Kriterien verbunden,
ein Verfahren, wie es auch Schell gefordert hat (Religion und
Offenbarung, Paderborn, 2 1902, 267). Mit dem modernistischen
Immanentismus, von dem Blondel und Laberthonniére sich nicht
fru?l zu halten wulten, hat Schell absolut nichts zu tun, weshalb
sein Name im Zusammenhang mit der Immanenzphilosophie
nicht hitte genannt werden sollen. Zu lesen ist S. 185: Foer-
ster statt Forester, 289 Fulnote 2: Eph. 17, 1 statt III, 16s.

2. Brunsmann, Johannes, S. V. D.,, Dozent der Apo-
logetik an der theologischen Lehranstalt zu St. Gabriel bei
Wien, Lehrbuch der Apologetik. Zweiter Band: Kirche
und Gottesglaube. St. Gabriel bei Wien, Missionsdruckerei,
1926 (X1IV, 466 S. gr. 8%). Schill. rs.

Dem im Sommer 1924 erschienenen und in der Theol.
Revue 24 (1925) 222—35 angezeigten ersten Band reiht
sich der hiermit zur Besprechung kommende zweite eben-
birtig an. Er behandelt als 3. Teil der Fundamental-
theologie die Kirche Christi als Vermittlerin der iiber-
natirlichen Offenbarung. Die Methode ist die gleiche
wie im ersten Band. Nach den zum leichteren und voll-
kommeneren Verstindnisse dienenden, mehr oder weniger
ausfohrlichen begrifflichen und sachlichen Darlegungen

wird scharf formuliert die festzuhaltende Tatsache ausge-
sprochen, an die sich der Beweis aus den Quellen, vor-
wiegend in historischer bzw. theologischer Form, anschlieBt
unter entsprechender Beriicksichtigung der gegnerischen
Meinungen.

Der ganze Stoff ist in drei Kapiteln gegliedert. Das erste
Kapitel bespricht zuerst in Kirze die Stiftung der Kirche als
einer religiosen Gemeinschaft mit gesellschaftlichem Charakter
und sodann in ausfihrlicher Weise das Wesen dieser Gemein-
schaft: Autoritit, Zweck, Glieder, Dauer, Vollkommenheit der
Kirche. Sehr eingehend ist die katholische Auffassung der Hier-
archie verteidigt, ebenso die katholische Auslegung der Verhei-
Bungs- und Ubertragungsworte des Primats. B. ist da kaum
einem ernsteren Einwande aus dem Weg gegangen. Unter dem
nicht auf den ersten Blick verstindlichen Titel ,,Die Vollkom-
menheit der Kirche® werden verschiedene Tatsachen besprochen:
1. Die Kirche ist eine vollkommene Gesellschaft, weil sie die
Mittel zur Erreichung ihres Zweckes vollstindig in sich besitat
und auf keine andere Gemeinschaft angewiesen ist; 2. sie ist
eine ubernatirliche Gesellschaft, weil sie zu einem (bernatiir-
lichen Ziele gestiftet und deshalb auch mit Gibernatiirlichen Mitteln
ausgeristet ist; 3. die Kirche ist, wenn auch der Staat seiner-
seits eine volltommene Gesellschaft bildet und wenn auch
zwischen beiden eine Verbindung zu gegenseitiger Stiitze und

Hilfeleistung bestehen mul, wegen ihres tbernatiirlichen Cha-

rakters eine tber dem Staat stehende Gesellschaft, der der Staat
indirekt unterstellt ist.

S. 105 steht der Satz: ,,Erscheint es ... einigermalen zwei-
felhaft, ob die richterliche Entscheidung (sc. der Exkommuni-
kation) nicht doch zu Recht bestehe, oder ist die tatsichlich unge-
rechte Verurteilung nur ganz wenigen Personen bekannt, so hat
der Exkommunizierte wohl das Recht, in seiner Angelegenheit
an die kirchliche Behorde zu appellieren . . .** Hier ist das
Woértchen ,,wohl® zu streichen; denn Can. 1654 CJC gibt aus-
driicklich und ohne jede Bedingung das Recht, die Rechtmifig-
keit oder GesetzmaBigkeit der Exkommunikation anzufechten,

Das zweite Kapitel behandelt die Eigenschaften und Merk-
male der Kirche. Als Eigenschaften kommen in Betrachi: Un-
fehlbarkeit, Freiheit = Unabhingigkeit von der politischen Gewalt
des Staates, Heilsnotwendigkeit, Apostolizitit, Einheit, Katholizitit,
Heiligkeit, Sichtbarkeit. Bei den Merkmalen wird zuerst Be-
griff und Zahl der Merkmale erértert; dann folgt die Anwen-
dung : die rémisch-katholische Kirche und sie allein besitzt das
Merkmal der Apostolizitit, Einheit, Heiligkeit, ‘Sichtbarkeit.

Man kann wohl theoretisch nichts dagegen einwenden, wenn
diejenigen Eigenschaften, die zugleich Merkmale sind, zuerst unter
den Eigenschaften besprochen werden und dann nochmals, inso-
fern sie Merkmale sind, zur Sprache kommen, obwohl damit —
wenigstens fir tieferes Eingehen — leicht die Gefahr einer un-
noticen Wiederbolung erwichst. Dagegen kommt es mir als
storend vor, dall erst beim Beweis der Apostolizitit der katho-
lischen Kirche die Fortdauer des Primats Petri erwiesen wird.
Mit demselben Recht, mit dem bei der Darstellung der Autoritit
oder der Organisation der Kirche die Fortdauer des Apostolats
im Episkopat zur Sprache kam, hitte es auch geschehen sollen
mit der Fortdauver des Primats Petri im rémischen Bischof; denn
diese gehort ebenso zum Wesen der Kirche wie jene. Beim
Nachweis des Merkmals der Apostolizitit fur die romisch-katho-
lische Kirche hitte beziiglich des Primats dann der einfache Hin-
weis gentigt. So aber sieht sich B. gezwungen, zur Feststellung
der Apostolizitit der romisch-katholischen Kirche bei dem Satz
von der Apostolizitit der Amtsnachfolge vor der des Ursprungs
und der Lehre erst den Beweis fiir die Fortdauer des Primats
im rémischen Bischof zu erbringen. Durch diese ausfiihrlichen
Untersuchungen (181—223) leidet der Uberblick und der orgu-
nische Aufbau.

Das dritte Kapitel falt die Betdtigung der Kirche ins Auge,
freilich, weil es sich hier um die Apologetik handelt, nicht in
ihrem vollem Umfange, sondern die der kirchlichen Autoritit in
der Ausiibung des Lehramtes und die der Untergebenen in der
Austibung des Glaubens. Die Unfehlbarkeit der Lehrautoritit
erstreckt sich auf ein doppeltes Objekt, auf ein primires, die
eigentlichen Offenbarungtatsachen, und auf ein sekundires, auf
die unzertrennlich mit diesen zusammenhingenden Wahrheiten:
theologische Folgerungen, dogmatische Tatsachen, allgemeine
kirchliche Disziplin, Approbation religiéser Orden, feierliche
Heiligsprechung. Bei der Frage nach den Trigern der kirch-
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lichen Unfehlbarkeit finden wir eine ausfahrliche Erklirung und
Begriindung der vatikanischen Entscheidung der papstlichen Un-
fehlbarkeit. Uber die lehramtliche Bedeutung des Syllabus Pius’ IX.
und Pius’ X, urteilt B. in einer Zustimmung fordernden Weise
also: Der Syllabus Pius’ IX. als solcher kann, da er nicht vom
Papste selbst erlassen wurde, nicht als Kathcdralentscllei@ung
gelten, wohl aber sind die einzelnen in ihm enthaltenen Sitze
¢ine solche. Diese miissen nach der ihnen in den einzelnen
pipstlichen Dokumenten gegebenen Qualifikation von der ganzen
Kirche festgehalten werden. Der Syllabus Pius’ X. ist als Ent-
scheidung des HL. Offiziums an sich gleichfalls nicht als Ka-
thedralentscheidung anzusehen; er mufi aber jetzt trotzdem als
solche gelten wegen der nach seiner Vertflentlichung ergangenen
pipstlichen Auferungen tiber die in ihm verurteilten moder-
nistischen Ansichten, da ja der Papst den Widerspruch gegen
sein Urteil mit der Strafe der Exkommunikation bedroht. Unter
dem Titel ,,Quellen der Unfehlbarkeit werden erértert: Tat-
sache, Wesen, Umfang der Inspiration der HI. Schrift, Existenz
und Quellen der HI. Uberlieferung mit ausdriicklicher Hervor-
hebung der Beweiskraft des tibereinstimmenden Urteils tber eine
Lehre als Offenbarungswahrheit seitens der Viter bzw. bei lin-
gerer Dauer auch seitens der Theologen. Der letzte Abschnitt
,Betitigung des Glaubens* fiihrt zur Untersuchung des katho-
lischen Glaubensbegriffs auf Grund der Offenbarung gegenuber
einer langen Reihe falscher oder unbestimmter Auffassungen, zur
Besprechung des Formalobjekts des géttlichen Glaubens und des
Materialobjekts, hier mit Hinweis auf dessen objektive Unver-
inderlichkeit seit dem Tode der Apostel bei aller subjektiv ge-
gebenen stindigen Entwicklung, Zum Verstindnis des Glaubens-
aktes werden die subjektiven Ursachen aufgezeigt: der Intellekt
als eigentlicher Triger und nichste Ursache, der Wille, der den
Zustimmungsakt des Intellekts frei befiehlt und die dbernatiirliche
gouliche Gnade, durch die die beiden Seelenkrifte tibernatiirlich
gehoben und gestirkt werden. Die Vorbereitung des Glaubens-
aktes wird unterschieden in eine intellektuelle: Erkenntnis der
goulichen Autoritat, der Tatsache der Offenbarung und der Vor-
lage des Offenbarungsinhalts durch die Kirche, und in eine mo-
ralische in doppelter Weise: indirekt durch Beseitigung der Hin-
dernisse (Vorurteile, Selbstsucht und Stolz, Habsucht, Weichlich-
keit, Genulsucht, sinnliche Ausschweifung, Furcht vor zeitlichen
Verlusten, Abneigung und Hal gegen die katholische Religion)
seitens des Willens und direkt durch Einflu des Willens auf
Bildung des Glaubwurdigkeitsurteils und auf Setzung des Glau-
bensaktes selber. Die Analyse des Glaubensaktes im Sinn des

Suarez, de Lugos.und derjenigen neueren Theologen, die eine Be- |

jahung des Formalobjektes nicht im Glaubenssatz selber anneh-
men, sondern nur bei der vorangehenden Verstandestatigkeit, lehnt
B. ab; er entscheidet sich far die Losung, wie sie P. A. Straub
S.]. (De analysi fidei, Oeniponte 1922) vertreten und begrindet
bat: ,,Das Formalobjekt des gottlichen Glaubens wird im Glau-
bensakte als Objekt in sich fir wahr gehalten auf Antrieb des
freien Willens hin, dem dabei die aus der Betrachtung der Glaub-
wiirdigkeitsmotive gewonnene evidente Erkenntnis des Formal-
objekts und seiner hochsten Bejahungswiirdigkeit als subjektive
Bedingung, ohne die der Bejahungsakt des Intellektes im Glaa-
ben nicht erfolgen kiinnte, vorleuchtet*. Die Schlufuntersuchung
tber die Eigenschaften des Glaubens beschiftigt sich mit der
‘Dunkelheit, Gewilheit und Notwendigkeit des Glaubens. Dabei
entscheidet sich B. gegen Thomas und die Thomisten fiir den
Satz: Bs kann eine Wahrheit zugleich Gegenstand des natir-
lichen Wissens und des iibernatiirlichen Glaubens sein. Beziiglich
der Glaubenszweifel bemerkt B.: Es kénnen Katholiken niemals
‘einen objektiv und auch nur unter normalen Verhaltnissen sub-
jektiv berechtigten Grund haben, den Glauben, den sie unter dem
Lehramt der Kirche bereits angenommen haben, zu dndern oder
in Zweifel zu ziehen. Dagegen koénnen unter anormalen Ver-
hiltnissen, wegen anormaler dulerer Umgebung oder anormaler
innerer Veranlagung auch Katholiken einen subjektiv berechtigten
Grund haben, ihren Glauben zu bezweifeln oder zu dndern®.
B. glaubt das als freie theologische Meinung vertreten zu dirfen,
weil das Vatikanum (sess. 3 cap. 3 und can, 6 de fide) uber
diese Frage nichts entschieden habe. Die verschiedenen Mei-
nungen, es geniige im Notfall ein Glaube in vofo (bei Ripalda),
ein eingeschlossener Glaube oder Glaube im weiteren Sinn (Gut-
berlet), ein wvirtueller Glaube (A. Straub S. J.), werden von B.
als ungeniigend abgewiesen.

Bei der Besprechung der Autoritit der romischen Kongre-
gationen hitte m, E. ausdricklich erwiahnt werden sollen, dal
die von ihnen geforderte Unterwerfung nicht blof im Gewissen

zu einem obsequium silentiosum sondern zu einem inneren assensus
religiosus verpflichtet, der freilich im Unterschied zur fides di-
vina und fides ecclesiastica nicht absolut bedingungslos ist. Bei
dem nicht seltenen bedauerlichen Mangel des praktischen Gehor-
sams gegen derartige romische oder auch bischéfliche Auflerungen
(z. B. gegen die authentische Interpretation des vom 4. Late-
ranense verkiindeten gottlich-kirchlichen Gebotes iiber den Beginn
der Osterkommunionpflicht durch den rémischen Stuhl) mufl
auch dem Klerus und zwar von der ersten theologischen Aus-
bildung an bewult sein, dal ein assensus religiosus ohne Be-
reitwilligkeit zu dem autoritativ auferlegten Gehorsamsakt offen-
sichtlichen Widerspruch einschlielit.

Bei der Erklirung des Wesens der Inspiration ist die Dar-
stellung des Verhiltnisses der Hauptursache zur Instrumental-
ursache millungen. B. schreibt (295): ,,Da nun Gott bei Abfas-
sung der hl. Biicher ein menschliches Organ, den Hagiographen,
als Instrumentalursache verwandte, die Instrumentalursache aber
die Titigkeit der ceusa principalis in sich aufnimmt, sie nach
Malgabe ihrer Eigenart modifiziert und so, mit der eigenen Ti-
tigkeit verschmolzen, unter steter Fithrung der Hauptursache, in
die Wirkung umsetzt, so mufite er unter stindiger Beriicksich-
tigung und Schonung der Individualitit des Hagiographen, zu-
nichst den Verstand des letzteren . . . erleuchten, dann seinen
Willen zum Schreiben bewegen und endlich seine dufere Ti-
tigkeit beim Schreiben selbst unterstiitzen und leiten.” In
Wirklichkeit mufl es aber doch heiflen, wie das auch beim hl.
Thomas an der erwihnten Stelle (S. th. 3 qu. 62 art, 1) der
Fall ist, daf die Instrumentalursache agit per motum quo mo-
vetur a principali agente, dal die Instrumentalursache in ihrer
Eigenart modifiziert wird nach Mallgabe der Hauptursache (nicht
umgekehrt), dal die eigene Titigkeit der Instrumentalursache
verschmolzen wird mit der Hauptursache. Bei strengem An-
schlul an die Denkart des hl. Thomas kann beim géttlichen
Wirken auch nicht von ,bestindiger Beriicksichtigung® und
,sorgsamer Schonung der Eigenart des Hagiographen® geredet
werden, weil damit dem gotilichen Tun eine Unvollkommenheit
und Armseligkeit wenigstens émplicite zugeschrieben wird, wie
sie bei gebrechlichem, gegenseitigem geschopflichem Aufeinander-
wirken gegeben ist. Es hitte geniigt zu sagen, Gott wirkt ohne
Beeintrichtigung der Individualitit des Hagiographen.  Auch den
vom Verf, ganz richtig gemeinten und bei ruhiger Uberlegung
auch nicht mifzuverstehenden Patz: Die Inspiration erstreckt sich
auf alle einzelnen Teile; aber objektive Unrichtigkeiten in solchen
Dingen (z. B. naturwissenschaftlicher Art), iiber die der heilige
Text keine Belehrung erteilen will, sind nicht ausgeschlossen
(S. 299), und im Zusammenhang damit den andern: Bei Aus-
spriichen tiber den iulleren Schein der Naturdinge ist die Wahr-
heit deshalb keine absolute, sondern nur eine relative (302),
mochte ich lieber anders formuliert wissen. Wir sollten im
Sinn der Hieronymusenzyklika immer und nur sagen: Wegen der
Inspiration aller einzelnen Teile der HI. Schrift ist deren Irrtums-
losigkeit eine absolute, auch in naturwissenschaftlichen und ge-
schichtlichen Dingen. Dieser Satz erleidet durch die Tatsache,
dafl die HI. Schrift, z. B. in naturwissenschaftlichen Dingen, nicht
den inneren Sachverhalt oder die objektive Wahrheit berichten
will, sondern nur nach dem #ulleren Scheine in der herkomm-
lichen Ausdrucksweise spricht, in keiner Weise Beeintrichtigung
oder Einschrinkung. Die Ansicht, daB zu der gleichen Literatur-
gattung zu der die Parabeln des Herrn gehéren, ,,auch wohl die
Biicher Ruth, Tobias, Judith, Esther und Job zu rechnen sind* (304)
diirfte sich wohl kaum, keinesfalls in dem genannten Umfang,
aufrecht halten lassen; denn die solide fundamenta fir die Ver-
neinung des historischen Charakters aller dieser Bicher, wie sie
in dem von B. gleich darauf angefithrten Entscheid der Bibel-
kommission vom 23. Juni 1905 (Denz-Bannw. 1980) gefordert
werden, darften doch kaum in wissenschaftlicher Weise erbracht
sein. Von der molinistisch gehaltenen Betrachtungsweise des
Verhiltnisses Gottes zum Hagiographen aus wird dic Ablehnung
der von den neueren Thomisten u. a. vertretenen Verbalinspi-
ration (im Gegensatz zur altprotestantischen) durch den Verf.
verstindlich; jedoch dirfte eine wirksame Widerlegung des tho-
mistischen Standpunktes trotz aller Gegengriinde von keiner Seite
erbracht sein.

Das Problem der analysis fidei hat in allen seit dem 16.
Jahrhundert versuchten Losungen nach B. bis heute keine all-
seits befriedigende Losung gefunden. B. glaubt Straub sich an-
schliefen zu sollen. M. E. hatte aber die uber dessen Losung
gefillte Kritik (z. B. Bernh. Dérholt im ,,Divus Thomas*, Freib,
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Schweiz 2 (1924) 488—04 und 4 (1926) 107—113) den Verf. ver-
anlassen sollen, sich zu fragen, ob nicht besser an Stelle der von den
Skotisten, Molinisten und vielen Modernen festgehaltenen Meinung,
es geniige als Glaubensmotiv die natiirliche Erkenntnis der Un-
fehlbarkeit und Wahrbaftigkeit Gottes, welche durch die Er-
klirung der Kirche und das Glaubenslicht bekriftigt ist, die Auf-
fassung des hl. Thomas und seiner Schule mit dem Grundge-
danken bei Suarez zu setzen sei, welchesagen: ,,Die Offenbarung
als Formalmotiv des eingegossenen Glaubens aberschreitet die
Krifte der Vernunft und mull auf ibernatiirliche Weise erkannt
werden; sie ist zugleich id quo et quod supernaturaliter credituyr;
sonst wire der gottliche Glaube gar nicht wesentlich dbernatir-
lich, nicht infallibel und nicht schlechthin sicherer als jede na-
tirliche Erkenntnis, sondern wiirde aufgeldst in natirliche Sicher-
heit“. P. Reginald Garrigou-Lagrange O. P. (De Revelatione,
Romae-Parisiis 2 1921 426—514) hat diese angegebene thomi-
stische These (. c. 459) in einer so ausfithrlichen und tiefen Weise
begriindet, dafl sie als analysis fidei im thomistischen Sinn im
Gegensatz zu der diskursiven Auffassung des Glaubens seitens
der skotistisch-molinistischen Theologie nicht mehr ibersehen
werden darf. Nach der thomistischen Auffassung sind ,,die
Waunder und andere Glaubwiirdigkeitsmotive bloDb unerlifiliche
Bedingungen fiar das rationabile obsequiwm des Glaubens; die
Glaubensvorlage seitens der Kirche ist nur die conditio propo-
nens; Glaubensmotiv ist einzig allein die ungeschaffene Tat des
sich offenbarenden Gottes; daher ist der Glaube, ohne daf die
Vermittlung der Kirche im Wege steht, die innerste Vereinigung
des Gliaubigen mit Gott, wie er die innerste Vereinigung der
(geschaffenen) Intelligenz und der Wahrheit der ersten Prinzipien
ist, ohne dafi die Vermittlung des zum voraus nétigen Waht-
heitsverlangens ein Hindernis bildet* (. c. s12). So lilt sich
vom thomistischen Standpunkt aus der protestantische Angriff
abweisen. bei den Katholiken mische sich die Kirche ein zwischen
eine wahrhaft innere Verbindung des Gliubigen mit Gott. So
wird in keiner Weise das rationabile obsequium fidei verkirzt,
sondern vereint mit der wesentlichen Ubernatiirlichkeit des
Glaubens. Diese Erklirung ermoglicht das Verstindnis der we-
sentlichen Ubernattrlichkeit der beiden anderen gétilichen Tu-
genden von Seiten des Formalobjektes. Sie schlieft fur die
theoretische wie praktische Apoiogetik die Versuchung aus, als
- ob der Apologet zu den Glaubwiirdigkeitsgrinden auch das for-
male Glanbensmotiv bieten konne und misse; es kommt hier
das Moment der Gnade und die Notwendigkeit des Gebetes bei
Bekehrung eines Unglaubigen voll zur Geltung. Bei der wesent-
lichen Ubernatiirlichkeit des eingegossenen Glaubens im tho-
mistischen Sinn tritt die Warde der Theologie, die im Glauben
ihre Wurzel hat, in ganz besonderes Licht. Da das Glaubens-
motiv mit der ewigen Tat des sich offenbarenden Gottes iden-
tisch ist, wird in besonderer Weise klar, dal ein Ungldubiger
zwar den materiellen Sinn etwa der HI. Schrift oder rein ma-
terielle Tatsachen im Leben der Kirche erfassen kann, nicht aber
zum formellen Verstindnis des ibernatirlichen Sinns der Offen-
barung oder des inneren Lebens der Kirche vorzudringen ver-
mag. Beziliglich aller dieser Tatsachen bereichert die thomistische
Theorie unser Erkennen (L. ¢, §11—4). Auch tir die Beurteilung
des Glaubenszweifels bei einem Katholiken scheint die thomi-
stische Glaubensauffassung nicht ohne Bedeutung zu sein. Deshalb
hitte B. durch eingehendere Betrachtung der thomistischen Auf-
fassung sicherlich reiche Anregung gewinnen kénnen. B. wendet
sich freilich gegen den Satz des h. Thomas, impossibile est, quod
ab eodem idem sit scitum et creditum, indem er die Ansicht bei-
tritt, daf eine Wahrheit zugleich Gegenstand des natiirlichen
Wissens und des tbernatirlichen géttlichen Glaubens sein kann
(376 f£.). Damit emtfillt fir ibn die Notwendigkeit, bei Gout
zwischen dem Urheber der Natur und dem der Gnade zu unter-
scheiden; denn die natirliche Erkenntnis der Offenbarungs-
tatsache geniigt als obiectum formale des Glaubens, durch die
Gnade muf nur dieses Motiv fester erkannt und die Bereitwillig-
keit zur Entgegennahme der géttlichen Wahrheit und zur An-
nahme ihrer Geheimnisse bewirkt und jene Ubernatirlichkeit des
Aktes ermoglicht werden, wie es zum Heile nétig ist. Deshalb
ist dieser Auffassung der Weg zur thomistischen Losung schwer
gemacht, die grundsitzlich festhilt: , Naturaliter cognosci potest
veracitas Dei auctoris nmaturae ac factum revelationis ut quid
superneturale quoad modum exterius manifestatum et miraculis
confirmatum; sed revelatio activa wt est supernaturalis quoad
substantiam et procedit a Deo auctore gratiae sola fide attingitur,
E’? est mcét;"zmm formale fidei, tamquam id quo et quod creditur®
. C. 458). ;

Die vorstehenden Ausfithrungen wollen und k&nnen
keine Beeintrichtigung der von B. auch in diesem zwei-
ten Band seiner Apologetik geleisteten reichen und ern-
sten Arbeit sein. B. bietet eine wahrhaft wissenschaft-
liche, klare und iiberzeugende Darstellung der katho-
lischen Wahrheit tiber Kirche und Gottesglauben. Dieses
Lob muB dem Verf. offen und uneingeschrinkt ausge-
sprochen werden. In der katholischen Kirche ist die
Wahrheit nur eine; die wissenschaftliche Darlegung und
Begriindung ist frei und unterstehen dem subjektiven Ur-
teil des einzelnen Theologen. Wenn von Referenten fiir
die theologische Begriindung des tbernaturlichen Glau-
bens an Stelle der mehr anthropozentrisch eingestellten
Theologie, wie sie seit dem Beginn der Neuzeit nach
und nach Eingang in weiteste Kreise fand, der theo-
zentrischen Auffassung ein besonderes Worl geredet wird,
dann geschieht es in der Uberzeugung, daB die streng
und allseits im Geist des hl. Thomas denkende Theo-
logie tiefer in das Reich der Ubernatur einzudringen und
zugleich wirksamer das praktische Leben zu befruchten
vermag als jene.

Dillingen (Donau) Georg Lorenz Bauer.

Rosenzweig, Franz, Die Schrift und Luther.
Lambert Schneider, 1926 (51 S. 80). M. 1,50.

Die vorliegende Schrift hat den Zweck, die neue Uber-
setzung des A. T., die von Buber und Rosenzweig heraus-
gegeben wird, zu rechtfertigen. Dartiber hinaus hat sie
aber noch prinzipielle Bedeutung, zumal durch die Aus-
einandersetzung mit Kautzsch. Zunichst werden die
Verdienste Luthers um die deutsche Bibel gewiirdigt, die
besonders in der Sinntreue und in der Sprachtreue be-
bestehen. Diese habe Luther erreicht dadurch, daB er
in ,,verstindlicher Rede* den .,unverfilschten Sinn* des
Originals wiedergegeben habe. Als Ausnahme aber habe
Luther auch den Grundsatz befolgt, ,zuweilen die Worte
steif zu behalten, zuweilen allein den Sina zu geben®
und so der ,hebrdischen Sprache Raum zu lassen®. Diese
Ausnahme tritt nach Luther da ein, wo es die ,Lehre*
oder das ,,Gewissen® erfordert.

Hier kntpft R. an. Er wendet sich mit Recht zwar
nicht gegen den Grundsatz an sich, sondern gegen seine
subjektivistische Anwendung und dehnt ihn als Uber-
setzungsgrundsatz auf den gesamten Text aus. Er will
sich also nicht nur auf die philologische Herausarbeitung
des Wortsinns (Hauptvorwurf gegen Kautzsch) beschrin-
ken, sondern auch dem Gedankeninhalt des Satzes, des
Buches, ja der ganzen Bibel, vor allem auch der Form,
in der der Satz gegeben ist, einen maBgebenden EinfluB
auf die Ubersetzung einrfiumen. Diese ist weniger ein
»Hinbewegen des Originals zam Leser®, als ein ,,Hinbe-
wegen des Lesers zum Original®. -Sie will weniger die
I"Ibersetzung eines neuen Glaubensausdruckes sein, als
die Ubersetzung eines verstandenen Inhaltes.

R. bewegt sich gern in scharfen Antithesen und hat seine
Schrift reichlich mit kleinen Bosheiten und schiefer Aufstellun-
gen gespickt. Er iibersieht zunichst, dall der verstandene Inhalt,
trotzdem er sich dagegen wehrt und nur von einer Einmaligkeit
der Ubersetzung spricht, eben doch der so verstandene Inhalt
ist, wie er vom Ubersetzer, also subjektiv dargestellt wird. Man
wird ferner fragen sollen, ob die ,,Versteifung* des Wortes doch
nichts anderes war, als das uneingestandene Unvermégen, den

Sinn herauszubringen und das richtige deutsche Wort zu finden.
Darum ist auch das Urteil iber die Latinismen der deutschen

Berlin,



267 1927,

TaeoroeiscHie REvoe. Nr. 7.

268

Vorginger Luthers unberechtigt; denn es kommt auf dasselbe
heraus, ob man Latinismen oder ,steife” deutsche Ausdriicke
wihlt. Schon die (von R. ganz richtig bemerkte) Tatsache,
daf Luther lange nicht so originell ist, wie es zunichst vielleicht
den Anschein hat, dal er vielmehr die Vulgata zugrunde legte
und nicht hebriisch oder deutsch, sondern lateinisch dachte (39),
hitte ihn neben den anerkennenden Auflerungen iber die Vul-
gata (39f.; 43) zu einem vorsichtigeren Urteil wber die vor-
lutherischen deutschen Bibelubersetzungen fithren missen.

Gegen die neuen Grundsidize, die Buber und Rosenzweig
anwenden, ist zunichst an sich nichts einzuwenden. Die Forde-
rung, auf die ,,Wurzelsinnlichkeit* zu achten, ist selbstverstind-
lich; nur darf dann nicht vergessen werden, dal sie in der
lebendigen Sprache sehr verschiedene Firbung annimmt. Auch
mifite nicht nur die grammatikalische, sondern mindestens ebenso
die sprachliche und geschichtliche Phraseologie beachtet werden.
All das dart nicht einfach aus dem Original ibernommen, son-
dern mul dbersetzt werden. Hier helfen ,.steife Worte” nichts,
Ganz besonders zu betonen ist die Ubersetzung in Kolen, Diese
sind aber kaum Atemkolen; denn sonst miifite man erwarten,
dal sich in ihnen der Rhythmus des Atemholens wiederfindet.
Dies ist aber in keiner Weise der Fall. So wird es eben doch
bei Sinnzeilen bleiben miissen. Wenn R. fordert, die ,,Grenzen
der Sprachméglichkeiten** mifiten beachtet werden, so mull
neben diese Forderung ebenso die andere treten, dall die Gren-
zen der Sprechmoglichkeiten eingehalten werden. Aber auch
die Grenzen der Sprachmoglichkeiten tberschreiten Buber-Rosen-
zweig in vielfiltiger Weise (vgl. Theol. Revue 1926, Sp. 225 f.)
und liefern so aufs neue den Beweis, wie weit der Weg von
einer guten Theorie zu einer guten Praxis ist.

Rottenburg. R Storn

Zimmern, Heinrich, Das babylonische Neujahrsfest.
[Der Alte Orient 25, 3]. Leipzig, J. C. Hinrichs, 1926 (28 S.
gr. 80 u, 4 Tafeln). M. 1,20.

Vorliegende Studie geht von der groBien Bedeutung
aus, die das Neujahrsfest als Hauptfest in Babylonien
hatte. In den einzelnen Stidten schwankte der Termin
der Feier zwischen Frithjahr und Herbst. SchlieBlich
wurde die Praxis Babylons, Neujahr an den ersten Tagen
des Monats Nisan zu begehen, fiir die Tempel des gan-
zen Landes ausschlaggebend. In den Kultbriuchen voll-
zog sich ebenfalls eine Angleichung. Darum bezieht sich
Zimmern, der dem Leser an der Hand des Festrituals
ein lebendiges Bild von dem Hergang der Neujahrsfeier
entrollen will, in der Hauptsache auf die Festzeremonien
in Babylon; nur Erech und Assur werden auf einigen
Seiten besonders beriicksichtigt. Aus Babylon ist der
Festkalender der Tage vom 2. bis 5. Nisan genau be-
kannt. Dagegen sieht man sich fir den 1. sowie fir
die Zeit vom 5. bis 11, in welcher die berithmte Pro-
zession mit dem voraufgegangenen Akte der Schicksals-
bestimmung den Hohepunkt der Feier ausmachte, auf
gelegentliche Andeutungen in verschiedenen Texten und
auf Rekonstruktion aus dem Ritus anderer Stidte an-
gewiesen. Trotz dieser bedauerlichen Liicke geben die
gut erhaltenen Rituale des Wertvollen genug.

Auf das Wichtigste sei hier verwiesen. Marduk steht im
Mittelpunkt des Festes. Ihm zu Ehren verrichtet der Ober-
priester am 2., 3., 4. und 5. Nisan vor dem Gotterbild im
Tempel Huldigungsgebete, nachdem er sich zuvor in FluBwasser
gewaschen hat. Am Abend des 4. Nisan erfolgt auflerdem die
Rezitierung des Weltschopfungsepos ; inhaltlich daran ankniipfende
Festspiele kommen im Verlaufe des Festes zur Auffihrung. Aus
der Verwendung des Enuma-eli§ ist deutlich zu ersehen, daf
das Neujahrsfest als die alljihrliche Wiederholung der einst-
maligen ersten Weltneujahrsfeier galt,

Besonderes Interesse erweckt die Schilderung des am 5.
Nisan als Biifer auftretenden Kénigs und die Beschreibung der
am Vormittag desselben Tages vorgenommenen kultischen Rei-
nigung des Esagiltempels, die in Besprengungen und Riuche-

" zeichnen sich bemiiht.

rungen bestand, Die im Heiligtum vorhandene Zelle des Nebo
bedurfte eines speziellen Reinigungsaktes: einem Schafbock wird
der Kopf abgeschlagen. Mit dem Rumpf des Tieres bestreicht
der Beschwdérungspriester unter Hersagen von Beschwérungs-
formeln die Kapelle. Nach Vollzug der Reinigungshandlung
werden Rumpf und Kopf in den Flub geworfen.

_ Z. findet in der ganzen Szene mit dem Schafbock eine auf-
fallige Parallele zum Stindenbock beim israelitischen Versdhnungs-
tage. Tatsichlich besagt der Vorgang fir die Erklirung von
Lev 16, 7 ff. nicht mehr als andere schon linger bekannte auller-
israelitische Sahnebriuche. Vgl. iber diese S. Landersdorter,
Studien zum Biblischen Verséhnungstage (Alttest. Stud. X, 1)
Si2gik

Im ganzen jedoch hat der Verf. es absichtlich ver-
mieden, etwaigen Einfliissen des babylonischen Neujahrs-
festes nachzuspiiren, obwohl er, besonders hinsichtlich
des A. T., dazu versucht sein konnte. Man muB ihm
dafir Dank wissen, daBl er sich auf verstindliche und
gefillige Darbietung des Materials aus seinem engeren
Fachgebiete beschrinkte. Der Exeget wird sich gegebenen-
falls gern an -ihm orientieren. Das mit einigen Abbil-
dungen und mit Quellennachweisen versehene Heft be-
deutet eine wertvolle Bereicherung der Sammlung ,,Der
Alte Orient.

Miinster i. W. Heinrieh Kairpel

Bousset, D. Wilhelm, weiland ord. Professor der Theologie
zu Gieflen, Die Religion des Judentums im spathelle-
nistischen Zeitalter. In dritter, verbesserter Auflage heraus-
gegeben von D. Dr. Hugo Grelmann, ord. Professor der
Theologie zu Berlin. [Handbuch zum Neuen Testament,
herausgegeben von Hans Lietzmann 21]. Tibingen, J. C. B.
Mohr, 1926 (XII, 576 S. gr. 89). M. 15, gbd. M. 16,50.

Fiir das Studium der neutestamentlichen Zeitgeschichte
hat sich Boussets ,Religion des Judentums im neutesta-
mentlichen Zeitalter so unentbehrlich gemacht wie Schii-
rers groBangelegtes und noch ibertroffenes Werk. Es
ist daher zu begriiBen, daB jenes Buch in neuer Auflage
erschienen ist — mit etwas verdndertem Titel und unter
Wechsel des Verlages und unter Aufnahme in das ,,Hand-
buch zum Neuen Testament®, in dessen Rahmen es sich
gut einfigt. Die Bearbeitung konnte nicht leicht in
bessere Hinde gelegt werden als in die Grefmanns.

GreBmann glaubte, von einer vélligen Umarbeitung
absehen zu dtrfen. Nur in der Einleitung und am
SchluB hat er durchgreifendere Anderungen vor-
genommen. DaB er die neuesten wissenschaftlichen Publi-
kationen verarbeitet hat, ist bei seiner sorgfiltigen Arbeits-
weise und umfassenden Literaturkenntnis nicht anders zu
erwarten gewesen. Fiir die Nachpriffung der Zitate und
die Glittung des Stils wird der Leser dankbar sein. Die
erste Auflage (19o3) zihlte 512 Seiten, die zweite (1906)
618 Seiten, die dritte hat, bei Vermehrung des Stoffes,
576 Seiten. Der Raum wurde durch anderen Druck
und etwas groBeres Format eingespart.

Boussets Werk stellt sich als eine wichtige, ja not-
wendige Erginzung Schiirers dar, indem es nicht nur
einzelne Fragen aus der Religion des Spitjudentums be-
handelt, sondern den gesamten Stoff zu sammeln
sucht und die verschiedenartigen Gedanken und geisti-
gen Stromungen, welche jene Zeit durchfluteten, zu
Dabei legt es Wert darauf, nach-
zuweisen, worin sich diese Stufe von der Religion des
dlteren Israel unterscheidet, und untersucht, welche
fremden Einfliisse sich in der Entwicklung der Reli-
gion geltend gemacht haben kénnen. Der Gedankengang
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des. Buches ist im wesentlichen der gleiche wie bereits
in der ersten Auflage, ebenso die Anordnung der ein-
zelnen Kapitel, weun auch die Abschnitte fast sidmtlich
andere Titel tragen und zum Teil auch abweichend gegen-
einander abgegrenzt sind.

In der Beurteilung des Alters der Quellenschrif-
ten (einleitendes Kapitel) zeigt auch die Neubearbeitung
die Neigung, die Literaturprodukte in md&glichst spite
Zeit zu datieren. Daniel, Esther, Prediger, auch Esra-
Nehemia und Chronik sollen vielleicht erst aus der Zeit
nach Sirach stammen. Zach g— 14 wird in die Makka-
bierzeit verlegt, Sap. Sal. in die romische Kaiserzeit,
II. Makkabder in die romische Zeit. Andere Auffassun-
gen werden zu wenig beriicksichtigt, auch gar nicht er-
wahnt, mag auch die vorgetragene Ansicht durchaus nicht
unbestritten sein. Das gilt tbrigens in gleicher Weise
fiir die anderen Abschnitte. So erhdlt der Leser leicht
ein falsches Bild von dem Stande der Forschung. G.
hat sich auch Urteile Boussets, die dieser ausdriicklich
als seine subjektive Meinung gekennzeichnet hat, zu eigen
gemacht, so z. B. 8. 30: ,,Die Annahme der Ertstehung
dieser Filschungen (der Aktenstiicke in I. Makk.) am
Ende der Ptolemderzeit scheint mir wahrscheinlicher®.

Einige Stichproben haben mir gezeigt, daB manche
gewagte Urteile, die schon in fritheren Auflagen aufge-
fallen sind, auch in der Neubearbeitung wiederkehren.
Es ist nicht richtig, daB ,die christliche Kirche® die
Septuaginta als buchstiblich inspiriert angesehen hat,
und wenn die rdmische Kirche der Vulgata ,kanonische
Dignit4t“ gibt, so hilt sie darum die Vulgata nicht fiir
inspiriert (S. 150). Die Hypostasenlehre, die doch auf
die Lehre von der Trinitit vorbereitet hat, soll fiir das
Christentum ,,nicht heilvoll“ gewesen sein (S. 357).

Uber die Frage, ob nicht noch das eine oder andere Werk
hitte zitiert werden sollen, wihrend andere Literatur dafiir hitte
wegbleiben dirfen, wird man mit dem Bearbeiter nicht rechten,
sondern sich vielmehr der reichen Verweise freuen und sie
dankbar als Ausgangspunkt fir weitere Forschung annehmen.
Indessen vermisse ich doch sehr bei der Erérterung der Echt-
heit’ der Aktenstiicke im ersten Makkabderbuch wie bei der
Untersuchung des Verhiltnisses von I. und II, Makk. das grofle
Werk von Kugler, Von Moses bis Paulus 1922, bei der Dar-
stellung der Kanongeschichte W, Fell, Allgemeine Einleitung in
das A. T. 1906 und seine Abhandlung ,,Der Bibelkanon des
Flavius Josephus“ Bibl. Zeitschr. VII, 1909, sowie das Buch
voh A, Eberharter, Der Kanon des A. T, zur Zeit des Ben Sira
1912, In dem ,,Uberblick iiber die wichtigste neuere Literatur*
hitte Feltens zweibindige ,,Neutestamentliche Zeitgeschichte®
1910 (2. u. 3. Aufl, 1925) entschieden eine Erwihnung verdient.

Das interessanteste und wichtigste Kapitel, das duich
die vorhergehenden vorbereitet wird, ist das letzte, das
die religionsgeschichtlichen Zusammenhinge unter-
sucht. Wieviel auf diesem Gebiete noch zu tun ist, trotz
der Forschungen, die in den letaten Jahrzehnten, seit
dem Erscheinen der zweiten Auflage, von vielen ange-

stellt worden sind, dringt sich dem Leser auf jeder Seite

auf. Wie Bousset, so hilt auch GreBmann den Parsis-
mus fir die Religion, von welcher das Judentum sich
am meisten hat beeinflussen lassen. Die Ausfithrungen
sind vorsichtig und maBvoll und erkennen auch Schwie-
rigkeiten an, die noch nicht behoben sind. Voraussetzung
fir die Beeinflussung wenigstens des ersten Zeitabschnittes
unserer Epoche ist freilich, da das Avesta in seinen
dlteren Bestandteilen bis auf die Achimenidenzeit zuriick-
reicht. Das ist freilich auch heute noch nicht erwiesen.
Hier hitte die Hypothese von Lagrange, La religion des

" mentar.

Perses 1904, zum mindesten eine Erwihnung verdient.
Die Parallelen sind im einzelnen allerdings sehr auf-
fallend und interessant.

Auch in seiner neuen Gestalt wird Boussets Werk
auf die Forschung befruchtend wirken, und deshalb wird
man dem inzwischen verstorbenen Herausgeber Dank
wissen ftr die Mihsale der Neubearbeitung.

Nymegen (Holland). Paul Heinisch.

Klostermann, Erich, Professor in Kénigsberg, Das Markus-
evangelium erklart. Zweite, vollig neubearbeitete Auflage.
[Handbuch zum N. T., hrsg. von Hans Lietzmann. Bd. III].
Tibingen, Mohr, 1926 (194 S. Lex. 80). M. 5, gbd. M. 6,50.

Die 1. Auflage dieses Kommentars haben wir in
der Theol. Revue 1908, 4051f. besprochen. Die vor-
liegende 2. Auflage kann als vollig neubearbeitet bezeichnet
werden. Was die akatholische Bibelwissenschaft, vor allem
die liberal-protestantische, in den letzten zwei Jahrzehn-
ten erarbeitet hat, wird in diesem Buche gewissenhaft
beriicksichtigt; von Werken katholischer Autoren wird
einzig Lagrange, L’évangile selon Saint Marc 1911 ge-
nannt; auffallend oft wird der Markuskommentar (1gr1)

Alfred Loisys herangezogen. Wihrend die 1. Auflage

148 Seiten zihlte, ist die Seitenzahl der neuen Auflage

auf 104 gestiegen. Mit Bienenflei wurde besonders das

religionsgeschichtliche Material zusammengetragen; aber
gerade hier haben wohl nicht wir allein den starken

Eindruck: ,weniger wire mehr. Wir anerkennen im

allgemeinen, daB der Kommentar des Verf. manche treff-

liche Bemerkung bietet, die als gesichertes Resultat der

Wissenschaft angesehen werden kann. Als Ganzes aber

lehnen wir den Kommentar ab, nicht blof aus Griinden

unseres Glaubens, sondern auch aus Griinden der Wissen-
schaft, weil er ganz aufgebaut ist auf das Prinzip: Uber-
natiirliches ist absolut unméglich. Was bei Voraus-
setzung dieses Prinzips gerade aus dem Markusevange-
lium werden muB, ist jedem, der dieses Evangelium kennt,
ohne weiteres klar. Wie aber ein Kommentar dieses

Evangeliums aussieht, der auf diesem Prinzip beruht,

zeigt in erschreckender Weise der Klostermannsche Kom-

Wo immer ein Wort Jesu berichtet wird, das

nicht ebensogut ein weiser Rabbi gesprochen haben kénnte,

wo immer das Tun Jesu rein natiirliches menschliches

Tun tubersteigt, setzt die Kritik nicht etwa bloB mit me-

thodischem Zweifel ein, nein, sie betrachtet von vornherein

sofort den Bericht des Evangelisten als ganz zweifellos
unhistorisch und unglaubwiirdig, und sie macht sich ohne
weiteres auf Grund dieser Voraussetzung daran, den Be-
richt so lange zu bearbeiten, bis er etwas ganz natiir-
liches ergibt, und sucht auch zu erkliren, wie etwa der

Evangelist zu seinem sonderbaren Bericht gekommen

sein konnte.

So wird, um nur ein Beispiel anzufithren, der Bericht von
der Heilung des Gelihmten (Mk 2, 1—12) ganz ohne weiteres
als unhistorisch angesehen, weil er ein Wort Jesu bistet, das im
Munde eines blofen Menschen allerdings mehr als sonderbar
wire, und weil er dazu noch die Wirksamkeit dieses Wortes
erwiesen sein libt durch eine wunderbare Tat. Freilich sucht
die Kritik auch zu erkliren, wie der Evangelist auf seine sonder-
baren Berichte gekommen ist. In dieser Erklirung aber gehen
die Gelehrten weit auseinander, und da referiert nun Kloster-
mann ausgiebig und gewissenhaft, wie die Meister der Kritik
sich die Sache denken. Auch dafir nur ein kleines Beispiel; wir
kirzen es etwas, indem wir die Verweise weglassen, aber alles
wesentliche geben wir. Zur Erzihlung von der Stillung des
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Seesturmes heillt es S. 52: ,,Soll man annehmen, dall ein histo-
risches Ereignis (ein aufrichtendes Glaubenswort in gefahrvoller
Lage) unter Nachwirkung der Jonageschichte sich zu einem
Naturwunder ausgestaltete? ... Oder ist ein dltester Aufer-
stehungsbericht far die Phantasie heidnischer Leser so zurecht
gemacht worden? . .. Oder haben wir hier einfach die Uber-
tragung einer fremden Wundergeschichte auf Jesus ...?* Wir
danken dem Verfasser gerade fiir diese seine nicht von allen
gelobte Methode, tber die Stimmen der Kritik zu referieren;
denn wir sehen, gerade wenn so die verschiedenen Ansichten
auf engem Raum nebeneinandergestellt werden, oft ganz eklatant,
wie die Kritik versagt, Aber nicht alle Leser sind dem Verf,
dafar dankbar; die Wahl, dall sie aus den vorgelegten Ansichten
die beste herausnehmen sollen, bereitet ihnen Qual; solche
Leser werden darum offenbar gemahnt, das Gliick zu wiirdigen,
das sie im Besitz ihrer wissenschaftlichen Freiheit haben; denn
der Verf. schreibt im Hinblick auf solche Leser in der Vorrede:
»Wir haben eben noch nicht ausgekimpfte wissenschaftliche
Streitfragen die Fille, und besitzen keine Bibelkommission, die
entscheiden kénnte.*

Wenn man den ganzen Markuskommentar Kloster-
manns durcharbeitet und fragt sich: Was bleibt denn
nun noch von dem Bilde Jesu iibrig, wie es der Evan-
gelist Markus und der, der anerkanntermafen als sein
Gewdhrsmann gilt, der Apostel Petrus, gezeichnet haben,
so wird man sich sagen miissen: Nichts — als der
Rahmen, und selbst der Rahmen ist hie und da wurm-
stichig. So sehr wir darum auch aufrichtig den Bienen-
fleiB und die Gelehrsamkeit des Verf. bewundern, so
sehr weisen wir im allgemeinen die dargebotenen Er-
klirungen ab als ,grandes passus extra wiam", und
daran ist vor allem schuld — die Methode, die an das
falsche Dogma gebunden ist: Ubernatiirliches ist einfach-
hin absolut unméglich.

Mainz. Jakob Schifer.

Schmitz, Otto, Die Bedeutung des Wortes bei Paulus.
[Neutestamentliche Forschungen. Erste Reihe, Paulusstudien,
4. Heft]. Gitersloh, C. Bertelsmann, 1927 (46 S. 89). M. 1,40.

Der Herausgeber der Neutestamentlichen Forschungen
wiirdigt in diesem Heft zunichst kurz das Problem des
Wortes von der religionsgeschichtlichen und religions-
philosophischen Seite her. Dann prift er die ,,Bedeu-

tung des gesprochenen Wortes als Triger eines Sinn-

gehaltes® bei Paulus. Die Aussagen des Apostels tber
das Wort lassen sich weder in die magisch-mythologische
noch in die mystisch-symbolische, sondern nur in die
prophetisch-heilsgeschichtliche Linie einreihen und zwar
als ihre neutestamentliche Erfullung. Zuletzt stellt der
Verf. fest, was sich aus dem Verhiltnis von Wort und
Sache in den paulinischen AuBerungen fir die Frage
nach dem Wahrheitsgehalt des Wortes tiberhaupt ent-
nehmen 4Bt

Die Unterscheidung zwischen ,,grundlegendems Wort* und
naufbauendem Wort* und die Bewertung nach der gegenstind-
lichen und nichtgegenstindlichen Seite hin vermag manches
zum klareren Erfassen der Bedeutung des Wortes bei Paulus
beizutragen, aber sie darf nicht uberspannt werden. Streng ge-
nommen findes alles grundlegende Wort mit der Bekehrung des
Hérers sein Ende. Die Paulusbriefe belehren uns jedoch, daf
Paulus auch bei seinem spiteren Wirken in einer Gemeinde,
wo es sich also nur um aufbauendes Wort handeln konnte,
dieses durchaus nicht nur als .,charismatische Lehre und Er-
mahnung, zuweilen auch Prophetie gewertet wissen will, Viele
Stellen der Briefe, und zwar nicht nur solche wie 1 Kor 13, 1 ff.;
2 Kor 5, 19—21, beanspruchen die gleiche autoritative Bedeutung
wie das grundlegende Wort. Darum fordert Paulus auch Glao-
ben und Gehorsam fir sein Wort, wenn er als ,berufener
Apostel Jesu Christi® schriftlich mit seinen Gemeinden verkehrt.

Das heifit nicht, Paulus habe in seinen Briefen einen Ersatz der
eigentlichen Missionspredigt gesehen; denn sie sind Gelegenheits-
schriften; es heilit nur, dal auch im aufbavenden Wort des
Apostels mehr als pneamatische Gewilheit des Charismatikers
gegeben ist.  Daraus erklirt sich die schwankende Terminologie,
so dall edayyédiov, Adyos anoijg, Adyos deod, mipvyua, magd-
dogus und die entsprechenden Verba keine festumrissenen Grofien
sind. Beide, das grundlegende wie das aufbavende Wort, ge-
héren zu dem einen Evangelium, dessen Herold und Diener
Paulus ist. Darum ist es mifiverstindlich, wenn S, 28/29 ge-
sagt wird, das ,evangelistische Wort” sei kein Vorrecht des
Apostels, sondern gehe auch von der Gemeinde aus. Dagegen
sprechen Stellen wie 1 Kor 4, 15; 14,36; 15,11; 2 Kor 11,4;
1 Thess 2, 13. — Aus den Pastoralbriefen hitte sich noch wert-
volles Material heranzichen lassen.

Die Untersuchung von Schmitz hat erhohte Gegen-
wartsbedeutung, weil in der protestantischen Theologie
die Frage: Was ist uns Gottes Wort? weithin die Ge-
miter bewegt. Die Stellung der vom Offenbarungswort
gelosten Theologie scheint ernsthaft bedroht zu sein:
Glaubte Schleiermacher das Wort als Mumifizierung der
Religion und als Feind des persénlichen religizsen Ge-
fuhlserlebnisses betrachten zu dirfen, so greift die neueste
Richtung fiber seinen mystisch-romantischen Subjektivis-
mus oder Psychologismus ebenso hinaus wie iiber Ritschls
und Troeltschs Historismus, um wieder ,an das Schrift-
puinzip der Reformatoren anzukniipfen, das nach Emil
Brunner in der ,paradoxen Identitit von Schrift und
Geist bestand, in der Gleichsetzung des Wortes Gottes
in der Schrift mit dem Worte Gottes in der Seele.

Trier. P. Ketter.

Marié, Dr. Jos., Celebris Cyrilli Alexzndrini formula
christologica de una activitate Christi in interpretatione
Maximi Confessoris et recentiorum theologorum, Prima
quaestio praevia ad Novam Apologiam papae Honorii L
[Academia Theologica Croatica Vol. VI]. Zagreb, Typis
Typographiae Archiepiscopalis, 1926 (52 S. 89).

Die Formel von der einen Titigkeit Christi findet
sich in Cyrills Kommentar i Jok. 6,354. Cyrill kommt
hier auf die Erweckung der Tochter des Synagogenvor-
stehers durch Jesus zu sprechen und bemerkt hierzu:
fwomotdy puév og Oeds, 10 HAVTOVOYH TOOCLEYILATL,
fwomotdy 0t ad mwdiw, wal 0wk i GEic Tiic ayieg
oaoxds, piay ve xal ovyyevii 0 dupoiy émidelinyvay
why évégyetaw (Migne PG 73, 577 D). Diese Formel
hat besonders dadurch dogmengeschichtliche Bedeutung
erlangt, daB sich die Monergeten und Monotheleten mit
Vorliebe darauf beriefen und sie ebenso in ihrem Sinne
deuteten wie die Formel von der theandrischen Titigkeit
des Pseudodionysius,

Die vorliegende Abhandlung von Joseph Mari¢, der
schon in seiner Arbeit iiber die Lehre der Agnoeten
(1914) einen rithmlichen Beweis seiner eingehenden Kennt-
nis altchristlicher Christologie erbracht hat, zerfillt in
zwei Teile. Im ersten Teil legt M. kurz die Grund-
gedanken der cyrillischen Christologie vor, speziell dessen
Lehre iiber den Willen und die Tatigkeit Christi. Es
gilt ihm als ganz gewiB, daB Cyrill zwei Willen, wie auch
zwei Titigkeiten in Christus lehrt. Gegentiber Dorner
und Harnack beweist er, Cyrill sei keineswegs als Mono-
physit zu betrachten. ,,Mag auch Cyrill, um seine christo-
logischen Gedanken zum Ausdruck zu bringen, sich der
monophysitischen Terminologie bedient haben, so stimmt
doch seine Christologie mit der des Konzils von Chalcedon
vollig tiberein.  Die Formel Cyrills von der einen Titig-
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keit deutet M. also: Nicht besage diese Formel eine und
dieselbe physische Titigkeit (unam et ecandem activitatem
physicam), d. h. eine Titigkeit, die aus einer Mischnatur
Christi hervorgehe. Noch weniger habe Cyrill damit
eine Titigkeit in dem Sinne gemeint, als ob das mensch-
liche Element in Christus in seiner Gottheit aufgegangen
sei. Die Tatigkeit Christi werde von Cyrill an der ge-
nannten Stelle - ,eine und dieselbe” (una ef cadem) ge-
nannt, insofern bei der Erweckung der Tochter des
Synagogenvorstehers wegen der hypostatischen Union von
jeder Natur Christi eine physische Mitwirkung ausgegangen
sei. Weiter, meint M. noch, miisse man die belebende
Tatigkeit, von der Cyrill redet, wahrscheinlich ferminative
d. i. im Sinn der Wirkung fassen, nicht reduplicative qua
talis, d. i. im eigentlichen Sinn, als Titigkeit selbst, als
Beleben. Es wire dann die belebende Titigkeit in fiers
eine doppelte, die belebende Titigkeit #n facfo aber
»eine und dieselbe.*

Im zweiten Teil der Abhandlung unterzicht M. die
Erklirungen, welche Maximus Confessor und neuere Theo-
logen von der cyrillischen Formel gegeben haben, einer
niheren Kritilk. Am eingehendsten befaBit er sich mit
Maximus, und es ergibt sich fir ihn, Maximus behaupte,
die gottliche Tatigkeit des Logos sei nicht dem Logos
allein wegen der Natur zuzuteilen, sondem auch dem
Fleisch wegen der personlichen Einigung mit dem Logos,
und die Formel Cyrills wiirde von Maximus sensu redu-
plicativo verstanden. Kiirzer werden die Deutungen von
Kriger (Dorner in der Uberschrift ist Versehen!) und
Harnack, von Petavius, von Scheeben, Stentrup, Schwane,
Rehrmann, Straubinger, Lebon, Tixeront, Pesch, Barden-
hewer, Bartmann und Vidauer behandelt. Nachdem M.
noch zwei andere diesbeziigliche Texte Cyrills (Mansi X
1025 und XI 216) erklirt hat, schlieft er mit der The-
sis: Die Theodosianer' oder Severianer, die mit Cyrus
von Alexandrien 633 die Union schlossen und den Mo-
notheletismus des 7. Jahrhunderts verursachten, haben die
Christologie Cyrills mit neuen, auf Christi Willen und
Titigkeit sich beziehenden Formeln vervollkommnet. Diese
Formeln wiesen allerdings monophysitische Terminologie
auf, — aber inhaltlich scheinen sie orthodox zu sein.

Methodisch wire es wiinschenswert gewesen, daf M. un-
mittelbar vom griechischen Text ausgegangen wire. So gibt er
diesen absatzweise in Anmerkungen. Der lateinische Text, den
er zugrunde legt, stimmt wiederum nicht genau mit dem von
Migne tberein, ist auch — wie iberhaupt leider die ganze Ab-
handlung — von vielen Druckfehlern durchsetzi und zu sehr
durch die Erklirungen des Verfassers unterbrochen. Recht tat
Verf. daran, dall er die Grundgedanken der cyrillischen Christo-
logie voranstellte. Nur in ihrem Lichte kann unsere Formel voll
verstanden werden. Zu den Texten, die Verf. aus Cyrill far die
Zweiheit des Willens und der Tatigkeit angibt, wolle man noch
vergleichen, was Ed. Weigl\in seiner ,,Christologie vom Tode
des Athanasius bis zum Ausbruch des Nestorianischen Streites®
S. 180 ff. sagt. Schr von Vorteil wire es auch gewesen, wenn
uns Verf. in seiner Arbeit eine nihere Untersuchung iber den
Sprachgebrauch von éwvdpyere gegeben hitte. Der Sawz von
Tixeront (Histoire des dogmes III 163): Le mot évégyera, en
latin operatio, ne designe pas dans cette controverse Uenergie ou
la force active, mais Uacte lui méme scheint nicht iiberall an-
genommen zu sein. Ebenso wiirde man dber den Sprachge-
brauch von ovyyewic gern Niheres héren. Die allerdings nicht
alte lateinische Ubersetzung gibt das ovyyersis im Johannes-
kommentar mit eadem wieder. Der lateinische Ubersetzer des
Maximus gibt es mit ecognate wieder, Weigl a. a. O, S, 182
dbersetzt es mit ,gemeinsam®, Marié selbst abertrigt es mit
peivsdem gemeris®, und meint, dies entspreche dem Sinne bei
Maximus besser. Wohl zu kurz ist die Deutung der Formel

durch Kriiger und Harnack abgefertigt. Auf das Wort cvvegyd-
z5g hitte noch mehr Gewicht gelegt werden sollen, da gerade
dieser Terminus eine Eigentitigkeit voraussetzt. Unter denen,
die sich wie Sergius auf die cyrillische Formel beriefen, hitte
noch Theodosius von Cisarea in Bithynien genannt werden
kénnen. Vgl. Vacant-Mangenot III 2524.

Trotz mancher Ausstellungen méchte ich die Ver-
dienstlichkeit der Arbeit nicht bestreiten. M. bezeichnet
sie als eine Vorarbeit zu einer neuen Apologie des Papstes
Honorius. Als weitere solcher Vorarbeiten kiindigt er an
eine Untersuchung tiiber die berithmte christologische
Formel des Pseudodionysius und eine andere tiber die
christologische Lehrz der Severianer. Da die Geschichte
des Monotheletismus noch zuwenig bearbeitet ist, sehen
wir diesen Untersuchungen mit Interesse entgegen.

Regensburg. Franz Bauer.

Egenter, Richard, Die Erkenntnispsychologie des Aegi-
dius Romanus. Inauguraldissertation der philos. Fakultit
Minchen. Regensburg, Jos. Habbel in Komm., 1926 (VIII,
g7 Apn 80 s Mate,

Die methodisch gut durchgefithrte Arbeit zeigt uns
Aegidius Romanus als folgerichtigen Aristoteliker. Karl
Werner glaubte freilich in seinem an Material so reichem
Werke: Die Scholastik des spiteren Mittelalters einen
tiefergreifenden Unterschied zwischen den psychologischen
Anschauungen von Thomas von Aquin und Aegidius
Romanus feststellen zu koénnen. Thm gegeniiber weist
Egenter nach, daB es sich nur um unwesentliche Ab-
weichungen des Schiilers von der Meinung des Lehrers
handelt. Aegidius hat die Gedanken des Meisters in der
Tat grindlich darchdacht und mit gewisser Selbstéindig-
keit verarbeitet.  Von Interesse ist Aegidius’ eindring-
liche Bekimpfung der Lehre des Averroes von der Ein-
heit des Intellekts, ferner seine Auseinandersetzung mit
Heinrich von Gent in der Frage der Notwendigkeit einer
species infelligibilis, die von Heinrich bezweifelt wurde.

Miinster 1. W. B. Rosenmoller.

Michel, Dr. Karl, Das Opus Tripartitum des Humbertus
de Romanis O. P. Ein Beitrag zur Geschichte der Kreuz-
zugsidee und der kirchlichen Unionsbewegungen. 2., umge-
arbeitete Auflage, Graz, Verlagsbuchhandlung Styria, 1926
(VIL, 88 S. 8%). M. 3.40.

Mit dem Opus Tripartitum, einer zur Zeit des 2. Kon-
zils von Lyon (1274) geschriebenen sehr wichtigen Pro-
grammschrift, hat sich bereits die 1916 gedruckte Disser-
tation der Finke-Schiilerin B. Birckmann beschiiftigt. Die
vorliegende Schrift, eine 1913 von der theologischen
Fakultit in Freiburg i. d. Schweiz angenommene Doktor-
dissertation, konnte erst jetzt vollstindig verdffentlicht
werden, nachdem zunichst 1920 der erste Teil (S. 1-37)
erschienen ist. KEs handelt sich fiir Michel darum, im
ersten’ Teil das Opus Tripartitum als Werk des fritheren
Dominikanergenerals Humbert von Romans nachzuweisen,
um dann die genaueren Abfassungsverhiltnisse zu unter-
suchen (S. 4-—32). M. glaubt es wahrscheinlich gemacht
zu haben, daf Humbert von Gregor X direkt, nicht auf
dem Wege tiber den Dominikanergeneral Johannes von
Vercelli mit der Abfassung betraut worden ist und zwar
vielleicht schon, bevor noch die Bullen, die die Abhal-
tung eines Konzils bekannt gaben, abgesandt worden sind.
5. 32—37 behandelt M. u. a. das Verhiltnis der soge-
nannten FExfractiones, einer verkiirzenden Bearbeitung des
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Originals, zum Opus Tripartifum ohne ein sicheres Re-
sultat iiber den Verfasser und den Zweck dieser 2. Aus-
gabe gewinnen zu konnen. Der zweite Hauptteil der
Studie, betitelt: ,,Der Inhalt der Reformschrift® (S. 38
—83), ist im wesentlichen nicht viel anderes als eine
einfache Inhaltsangabe des Humbertschen Opus.

Auch unter Beriicksichtigung der Tatsache, daB wir
eine Erstlingsarbeit vor uns haben, muB gesagt werden,
daB der Verfasser zu sehr an der Oberfliche haften
bleibt. Man vermift vor allem eine genauere Kenntnis
der damaligen kulturellen, kirchen- und weltpolitischen
Lage, die nur durch ein viel umfassenderes Studium
der Quellen und der Spezialliteratur iiber jene Zeit
hitte erreicht werden konnen. Leider fehlt M. eine
griBere, iiber seine Spezialfrage hinausreichende Vertraut-
heit mit den Quellen, und darum vermochte er auch
nicht, zumal im 2. Teil seiner Schrift, uns einen wirklich
wissenschaftlichen Kommentar zu den Ausfithrungen Hum-
berts zu schenken. Das Opus Tripartiton hitte im Lichte
der dlteren und gleichzeitigen Literatur zur Griechen-
union, , zur Kreuzzugsbewegung und zur Reform der abend-
lindischen Kirche untersucht werden miissen. Die nach
1913 erschienene Literatur ist nur unvollstindig beriick-
sichtigt. Nur als formalen Mangel mochte ich es be-
zeichnen, wenn dieselben Gedanken sich 6fters wieder-
holen.

An Einzelheiten hebe ich nur folgendes hervor: Mir scheint
Michels Ansicht Gber die Veranlassung zur Abfassung des Opus
Tripartitwm nur insoweit richtig, als die Mitwirkung des Johannes
von Vercelli ausgeschaltet wird (gegen Birckmann); dagegen
halte ich die Meinung, dall Bumbert seine Denkschrift auf Grund
einer direkt vom Papst an ihn ergangenen Aufforderung verfalt
habe, fir wenig wahrscheinlich. Was das Verhilinis der Ez-
tractiones zum Opus Tripartitum anlangt, so haben wir in Bilde
von K. Wenck-Marburg eine sicherlich abschliefende Behand-
lung dieser Frage zu erwarten (briefliche Mitteilung Wencks an
den Referenten; wvgl. auch K. Wenck, Das crste Konklave der
Papstgeschichte in ,,Quellen und Forschungen aus italienischen
Archiven und Bibliotheken** XVIII [1926] 157 A. 123). Der
von M. gegen Birckmann vertretenen Ansicht, dall Humbert in
Paldstina geweilt hat, vermag ich nicht zuzustimmen; vgl. B.
Altaner, Die Dominikanermissionen, 1924, 23 A. 23. — Zu den
Bemerkungen tiber den Lebensgang Humberts wire erginzend
hinzuzufiigen S. 11 A. 1: B. Aluaner, Die Dominikanermissionen
S. 6f.; zu S. 12: B. Altaner, Der h, Dominikus, 1922, 98 ff,,
127 fl.; jetzt auch K. Wencks vorher zitierte Konklavestudie
S. 149 ff.; zu S. 88 A. 1 vgl. G, Golubovich, Biblioteca Bio-
Bibliografica della Terra Santa e dell’ Oriente Irancescano,
Quaracchi I (1913) 1 ff.

Breslau. Berthold Altaner.

. Lohr, P. Gabriel, O. P., Die theologischen Disputationen
und Promotionen an der Universitat Kéln im aus-
gehenden 15. Jahrhundert nach den Angaben des P. Ser-
vatius Fanckel O. P. [Quellen und Forschungen zur Ge-
schichte des Dominikanerordens in Deutschland, Heft 21].
Leipzig, Otto Harrassowitz, 1926 (VIII, 124 S. 80), M. 6.

Die letzten Jahre haben uns mehrere neue Quellen-
publikationen und Untersuchungen gebracht, die fiir
unsere Kenntnis des Lehr- und insbesondere Disputations-
betriebs an den mittelalterlichen Universititen aufschluB-
reich sind. Ich nenne hier nur G. Buchwald und Th.
Herrle, Redeakte bei Erwerbung der akademischen Grade
an der Universitit Leipzig, Leipzig 1921, Fr. Ehrle, Der
Sentenzenkommentar Peters von Candia, Minster, 1925,
39—56 (iber die Bedeutung der ,,Principia®, der Schau-
vorlesungen angehender Theologiedoktoren; vgl. noch

ders. in der Baeumker-Festschrift, Miinster 1923, 44 ff.)
und P. Glorieux O. P, La littérature quodlibétique de
1200-—1320 (Bibliothéque thomiste V), Le Saulchoir,
1925. Eine erwiinschte Vermehrung unseres . Quellen-
materials bietet die vorliegende neue Schrift P. Lohrs.
Ein glicklicher Zufall lieB L. in der Frankfurter Stadtbiblio-
thek Ms 1690 ein Diarium des 1508 verstorbenen Theologie-
professors und langjihrigen Priors des Kéiner Dominikanerkon-
vents Servatius Fanckel finden. Die Handschrift enthilt Auf-
zeichnungen iber 255 theologische Disputationen, die zwischen
1475 und 1488 an der Kolner Universitit gehalten worden sind.
Fanckel beschreibt die abgehaltenen Disputationen meist nur in
Stichworten, aber doch ziemlich ausfihrlich; er gibt genau die

. Themen an, fihrt die Namen der Disputatoren auf und teilt auch

die von den Opponenten erhobenen Einwinde mit. Die Auf-
zeichnungen befassen sich nicht mit allen Arten von Disputatio-
nen, so sind z B. die Quodlibeta und die Disputationes ordi-
nariae ganz unberiicksichtigt geblieben. Der erste Teil des Ms
umfale die disputationes vacanciales und disputationes pro licen-
tiis in theologia (im ganzen 188). Die disputationes vacanciales
waren jene Ubungen, die in den groflen Sommerferien zwischen
dem 28. Juni und 15. September von den Bakkalaren im Kapitel-
hause der Domkirche gebalten wurden. Dieselben Themen keh-
ren zum grofen Teil alljahrlich wieder. Es handelte sich hier
mehr um Schileribungen, bei denen neben den Bakkalaren auch
Studenten auftraten. Eine grolere Mannigfaltigkeit in den The-
men weisen diec hdhere Anforderungen stellenden disputationes
pro licentiis in theologia auf. 3

Im 2. Teil der Handschrift bringt Fanckel Notizen tber 13
disputationes vesperiae bzw. aulae doctorales. Die Vesperiae
bzw. Aulae waren zwei Redeakte, die der zum Doktor bzw.
Magister zu promovierende Lizentiat an einem Nachmittag und
an dem darauf folgenden Tage =zu leisten hatte, Der 3. Teil
enthilt Mitteilungen iiber 44 Responsiones pro prima vel pro
secunda forma, Wer die Responsio pro primae formg mit Er-
folg absolviert hatte, wurde baccalarius cursor; seine Lehrtitig-
keit erschopfte sich darin, dal er zwei Bacher der HI. Schrift
kursorisch zu erkliren hatte. Wer die Responsio pro secunda
forma . hinter sich hatte, wurde baccalarius lector und mulite
als solcher in seinen Vorlesungen die ganze HI. Schrift kurso-
risch behandeln. — S. 23—32 werden die auf drei Vorsatz-
blittern des Ms eingetragenen Namen der Doctores und Bacca-
Jarii der Koélner theologischen Fakultit fiir die Jahre 1467 —1488
abgedruckt. Die Listen sind nicht vollstindig.

Der Herausgeber und Bearbeiter der Handschrift mufite sich
notwendigerweise schon der hohen Druckkosten wegen darauf
beschrinken, nur das, was theologie- und kulturgeschichtlich
wertvoll oder fir die Kenntnis der Technik der Disputationen
von Bedeutung ist, herauszuheben. In einleitenden Ausfihrungen
(S. 1—22) hat er manches, jedoch nicht alles, aus dem, was in
dem edierten Material enthalten ist, erhoben und geordnet vor-
gelegt. Quellen- und Literaturnachweise zur Geschichte der bei
den Disputaiionen Auftretenden sind leider nur selten und fast
nur bei Angehérigen des Dominikanerordens anzutreffen.

Fir die Bereitstellung der neuen wertvollen Quelle,
die unsere Kenntnis des Unterrichtsbetriebs an den theo-
logischen Fakultidten vertieft und zugleich fur die Ge-
lehrtengeschichte wertvoll ist, miissen wir dem Heraus-

geber dankbar sein.

Breslau. Berthold Altaner.

Fischer, Dr. Ludwig, Hochschulprofessor in Bamberg, Veit
Trolmann von Wemding genannt Vitus Amerpachius
als Professor in Wittenberg (1530—1543). [Studien und
Darstellungen aus dem Gebiete der Geschichte, 1o. Band,
I. Heft]. Freiburg i. Br., Herder, 1926 (X, 215 S. 8%). M. ro.

Jugend und Studienzeit des als Vitus Amerbachius
oder Amerpachius (nach seiner Heimat : Amerbach bei Wem-
ding) bekannten Humanisten hatte Fischer in der Festschrift
zum 60. Geburtstag von Joseph Schlecht behandelt (Beitrige
zur Geschichte der Renaissance und Reformation, Miinchen
und Freising 1917, S. 84~—095), wo er auch iiber dessen

Herkunft und Familie nihere Mitteilungen machte und
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ihn erstmals mit seinem Familiennamen Trolmann in die
Literatur einfithrte. Daran anschlieBend behandelt die
vorliegende Schrift mit sorgfiltiger Zusammenstellung aller
erreichbaren Nachrichten die Jahre, welche Trolmann als
akademischer Lehrer an der Wittenberger Artistenfakultit
zubrachte.

Nachdem die ersten Kapitel nihere Angaben dber ihn als
Lehrer in Beziehung zu seinen Schillern und tber sein Privat-
leben gebracht haben, wird seine literarische Titigkeit in diesen
Wittenberger Jahren eingehender behandelt. Seine ersten philo-
logischen Arbeiten, an deren Spitze der Kommentar zu Cicero
de officiis steht (1538), zeigen ihn in starker Abhingigkeit von
seinem Lehrer Melanchthon. Besonderes Interesse bietet sodann
die Ausgabe der ,Poemate Pythagorae et Phocylidis (zuerst
1539), in deren Kommentar Trolmann auf die verschiedensten
Dinge, auch auf aktuelle Fragen zu sprechen kommt, wodurch
die Schrift auch kuliurgeschichtlich sehr interessant wird. Sie
wurde 1540 auf den Lowener Index librorum prohibitorum ge-
setzt und blieb auch auf dem in Rom 1564 gedruckten Index,
auch nachdem Trolmann in den spiteren Ausgaben manches
Anstofige der 1. Ausgabe gedndert hatte. Inzwischen wurde
seine Stellung in Wittenberg unerquicklicher, als sich seine Be-
ziehungen zu Melanchthon seit 1539 immer mehr triibten und
er in gelehrie Streitigkeiten, zundchst nicht auf religiésem, son-
dern auf philosophischem Gebiete mit demselben verwickelt
wurde (S. 68 ff.). Die Ruickkehr des bayerischen Bauernsohnes,
der wihrend seiner Studienzeit in Wittenberg sich der religidsen
Neuerung angeschlossen hatte, zur alten Kirche schildert das
6. Kapitel (S. 92—129). Noch im Jahre 1541 war Trolmann
fest mit den Anschauungen der Wittenberger verbunden, wie
seine Vorrede zu der 1541 gedruckten lateinischen Ubersetzung
der Schmalkaldischen Artikel zeigt; er spricht aber schon seit
Ende der dreifiger Jahre firenische Ideen aus, die fir ihn
auch in seiner spiteren katholischen Zeit malgebend blieben,
ohne dafl er einer verschwommenen Vermittlungstheologie ver-
fallt. Die Zeit des entscheidenden Umschwungs in seinen theo-
logischen Anschauungen ist etwa in den Winter 1541/42 zu
setzen. Zuerst waren ihm Bedenken gegen die lutherische
Rechtfertigungslehre gekommen, die Melanchthon und Luther
vergebens zu beschwichtigen suchten (S. 105 ff.). Ebenso hatte
er schon 1542 Bedenken wegen der Verwerfung des papstlichen
Primats. Die von allen Seiten gegen ihn angestellte Inquisition
machte seine Stellung an der Wittenberger Hochschule unhaltbar
und veranlalte ihn, Wittenberg zu verlassen. Nachdem die von
ihm in der letzten Wittenberger Zeit geltend gemachten An-
schauungen in der Darstellung der Wittenberger Theologen,
denen er entwuchs, vorgefiihrt sind, werden seine theologischen
Lehranschauungen in den wichtigsten Differenzpunkten, besonders
tber die Rechifertigungslehre und iber die Autoritit der Kirche,
nach seinen eigenen Schriften der nichsten Jahre eingehender
dargestellt (S. 118 ff.). Das letzte Kapitel (S. 130 f.) schildert,
wie Trolmann, nachdem er wahrscheinlich in der ersten Hilfte
des Jahres 1543 Wittenberg verlassen hatte, iber Nirnberg und
scine Heimat Wemding in Ingolstadt landete, wo er wieder
einen ihm angemessenen Wirkungskreis als Professor in der

. Artistenfakultdt fand, Als solcher ist er seit November 1543
nachweisbar, wabrend die gewohnliche, in der fritheren Literatur
dberall zu findende Angabe, er habe vorher einige Zeit ein Lehr-
amt in Eichstdtr bekleidet, sich quellenmifig nicht belegen lift,
Zum Schlufl folgt ein Anhang von gedruckien und ungedruckten
Quellen zur Geschichte Veit Trolmanns (S. 137--188), sodann
eine Bibliographie seiner Werke (S. 189—210); genaue biblio-
graphische Beschreibung aller Werke Trolmanns, auch der in
der Ingolstadter Periode verfalten, in allen bis zu seinem Tode
erschienenen Auflagen, soweit sie in deutschen Bibliotheken auf-
findbar waren; nur die nach seinem Tode (1557) erschienenen
weiteren unverinderten Drucke sind nicht beriicksichtigt.

Von Druckfehlern habe ich bemerkt: S, 2, Anm. 3, Z. 6 v.
u. L. endm statt eum. S, 46 Anm. 5 |. abducitur stait adducitur.
S. 49 Anm. Z. 12 wire nach der Ausgabe von Stralburg 1545
(S. 96) ommium eorum statt rerum zu lesen. S. 51 Anm. Z. 11
L. in quo modeste fecit statt fuit. BEbd. Z. 19f, . errones stait
erroneos. S. 94 Anm. 1 Ende l. ingenii (statt sngenio) candore.
S. 142, Z. 8 v. u. ist nach prosilui ausgefallen iterwm. S. 180,
Z. 21 L molv (statt &elw). S. 200, Z. 1 v. u. l. Amerpachij
(statt —ii). 8. 201, Z. 7 |. Amerpachius. S. 201, Z. 27 im
Original die Zeilentrennung Responsio | Viyssis.

Die griindliche, gediegene Arbeit gibt einen wertvollen
Beitrag zur Geschichte der humanistischen Literatur des
16. Jahrhunderts wie zur Geschichte des Studienbetriebs
an der Wittenberger Artistenfakultit zu Melanchthons
Zeit. Wir dirfen dem in Aussicht gestellten weiteren
Band, der Trolmanns spitere Lebenszeit als Professor in
Ingolstadt behandeln soll, mit groBtem Interesse entgegen-
schen.

Aachen. F. Lauchert.

Biischgens, Kithe — Lemmens, P. Leonh., Augustin
von Alfeld O. F. M.: Wyder den Wittenbergischen
Abgot Martin Luther (1524) — Erklarung des Salve
Regina (1527). [Corpus Catholicoraom. H. 11]. Minster
i. W., Aschendorff, 1926 (102 S. gr. 80). M. 4,50

Mit H. 11 werden als wichtigste Tagesneuigkeit des
CC die ,,Grundsitze betreffend Rechtschreibung in deut-
schen Texten* (S. 100ff) vorgelegt. Sie gehen unter
Zugrundelegung der Bemiihungen Grevings, aber 'mit
Anderungen aus, und sind erstmals praktisch in der Heraus-
gabe obiger zwei Schriften durchgefithrt. Der Verfasser
Alfeld gibt sich nicht als groSien Theologen von ausge-
breiteter Gelehrsamkeit, dafiir ist ihm vortreffliche Kennt-
nis der HI. Schrift und eine angenehme Diktion eigen;
eine nattitliche Wohlredenheit ersetzt bei ihm die dialek-
tische Disputationskunst. Viele seiner Gedanken sind
noch heutzutage brauchbar und wirkungsvoll. Bei Edition
dieser Schriften war kein Aufwand von viel theologischer
Literaturkunde notwendig, deswegen aber brauchte die
(germanistische) Philologie nicht allzu sehr die Theologie
zu iberwiegen. Theologie muf Hauptsache, Philologie
Nebensache bleiben, und die Weimarer Lutherausgabe
ist in diesem Punkt far das CC nicht Vorgang.

Beide Schriften sind in Einleitung, Text und Kommentar
sorgfiltig bearbeiiet, Die philologische Einleitung der ersten
nimmt sich eingangs Eroffnung deutscher Textausgaben trefflich
aus. Auch Kleinigkeiten sind von Belang, weil sie fiir wissen-
schaftliche Zwecke bedeutsam sind und das Sicherheitsgefihl
jeden Lesers oder Beniitzers beeinflussen. Unsicherheit scheint
nur zu bestehen in Verwertung von I und ] (abwechselnd Iuden
und Juden; Iunckfraw, Junckfraw, junckfrawen etc. in beiden
Schriften), ein Unterschied, der in der Fraktur-Vorlage schwer-
lich zum Ausdruck kommt.

In der ersten Schrift wiren Anmerkungen iber den Anfang
der Kirche mit Abel (patristisch!), Gber den Felsen der Kirche
(wenigstens Augustin, Refract. 1, 21. MPL 32, 618), iber
Haresien, Konzilien, Apokryphen und die vier (lateinischen)
Doctores (S. 28—34) nicht unangebracht gewesen. Die Deu-
tung der Ligennamen S. 34 f. hat mehrfach fehlgegriffen. ,,Maxen-
tium, den wuttrich® hat man auf den Gegner Konstantins d. Gr.
zu beziehen. Actius ist wohl Lese- oder Druckfehler fiir Aétius,
Monicus fir Marcus oder Montanus. Anastasins ist Kaiser
Anastasius, und mit Felicianus ist die Feliciana haeresis ge-
meint (vgl. z. B. €C 3, 15). Es ist ganz unwahrscheinlich, dal
Alfeld so auffallend von den Ketzerkatalogen der Patristik, des
Miuelalters und seiner Zeit abgewichen sein solite. Seine Ein-
stellung auf den eisernen Bestand der damaligen Wissenssubstanz
bezeugen schon die S. 34 aufgefihrten Namen der altrémischen
Christenverfolger (zu lesen doch wohl Diocletiunum). Allerdings
war auch Acesius dem 16, Jahrh. (aus Sokrates) nicht ganz
unbekannt.  Eine textliche Selbstkorrektur findet sich in der
AnmiS. 4.

Die zweite Schrift ist nur deutsch mitgeteilt, es ist aber
kein Grund einzusehen, warum der lateinische Text, einerlei ob
neben- oder iibereinander, nicht auch verdffentlicht ist.

Der Druck ist klar und gefillig, Druckfehler sind selten und
unwesentlich, S. 29,30 und 87,7 ist die pagina vergessen,
S. 62,32 lies: weiszheyt; 77,17: auch; 79, 33: erkenntnisse.
Etlichemal sind Worte zweimal gedruckt, wobei es zweifelhaft
bleibt, ob die Vorlage auch so hat. Das Ausrufezeichen in
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eckigen Klammern koénnte sparsamer und manchmal sachdien:
licher verwendet sein.

Rimpach. Jos. Schweizer.

Fahsel, Helmut, Kaplan, Gesprache mit einem Gottlosen.
Freiburg i. Br., Herder, 1926 (VIII, 214 S. gr. 80). M. 4,20;
gbd. M. 6.

Wer Fahsel recht verstehen will, darf ihn nicht be-
urteilen nach seinen Vortrigen, die er gelegentlich in
rein katholischen Gegenden hilt; man sollte eigentlich
ihn iberhaupt nicht herausreifien aus jener Umgebung,
der er selbst entstammt und die er am besten kennt.
Thr und gerade nur ihr die Schonheiten unseres Glaubens
darzulegen, ist er berufen.

Dieser Einstellung und Aufgabe trigt auch seine neue
literarische Verdffentlichung, seine ,,Gespriche mit einem
Gottlosen® deutlich Rechnung. Schon die Vorrede driickt
sein Wollen klar aus: ,,Der Ungldubige ... legt Wert
darauf, sich als ,der Gottlose’ zu bezeichnen. Der
Gottlose bekehrt sich mnicht. Spricht dieser Umstand
gegen den Wert der Antworten? Keineswegs; denn die
Darstellung der christlichen Glaubenslehren hat nicht die
Bekehrung, sondern die Belehrung zum unmittelbaren

Zweck. Jede Bekehrung setzt eine gottliche Hilfe und
den Gebrauch des freien Willens im sich Bekehrenden
voraus. Wenn eine Belehrung hierzu auch nicht immer

beizutragen vermag, so erweist sie dennoch ihre Niitz-
lichkeit in der Beseitigung von Unkenntnis und Vor-
urteilen. Der Weg vom Unglauben zum Glauben ist
ein weiter und schwieriger. F. hat es oft erlebt. Darum
kommt er nicht mit einem festgefiigten Beweisgange, an
dessen Ende schroff und klar oder auch nur angedeutet
die Alternative stinde: entweder glauben oder seinen
verkehrten, schlechten Willen cingestehen. F. begniigt
sich mit Belehrung, mit Richtigstellung von unklaren und
Verdrehtf;n Vorstellungen. Der Gldubige, der dies Buch
liest, méchte ja gerne oft mehr wissen und weiter fragen,
vor allem am Ende den Gottlosen vollig besiegt sehen.
So entspricht es aber dem Leben nicht. Darum bricht
auch in diesen Gesprichen der Faden oft iiberraschend
ab, der Gottlose ist mit der Antwort zufrieden, das Ge-
sprach nimmt eine andere Wendung.

Der Gottlose charakterisiert sich als Skeptiker, Pan-
theist und Asthet, der auf eine Losung der Weltritsel
lingst verzichtet hat, aber an allem Schénen seine Freude
hat. Er kennt die Probleme der Philosophie, aber auch
in etwa die Lehren der katholischen Kirche. Sein &dsthe-
tisches Bedlrfnis hat ihn auch zum System des Aqui-
naten gefithrt, dessen Harmonie er bewuncert. Hier
scheint m. E. ein etwas unwahrer Zug ins Gesamtbild
hineingekommen zu sein; denn die Gottlosen werden
doch im allgemeinen von der thomistischen Philosophie
nichts verstehen und auch nicht so leicht den scholasti-
schen Spekulationen des ,,Kaplans® folgen kénnen. Dem-
gepeniiber ist der , Kaplan®“ darauf bedacht, auch noch
im Falschen den wahren Kern zu entdecken, zwischen
dem Paradoxon der Einwinde zu vermitteln und schlieB-
lich in spekulativem Hohenfluge die Wahrheit und Schén-
heit der kirchlichen Lehre aufzuweisen. F. ist stark in-
tellektuell eingestellt; darum auch seine Vorliebe fiir
Thomas, der sein Fuhrer ist. Damit gestaltet sich aber
die Lektiire dieser Schrift gar nicht leicht.

In wechselvollem, manchmal recht lebendigem Ge-

spriche geht die Unterhaltung in 10 Abschnitten durch
die Philosophie, die Dogmen und das praktische Ver-
halten der Kirche. Nur die zwei ersten Abschnitte, denen
man vielleicht die beiden folgenden noch zurechnen kann,
befassen sich mit den sog. pracambula fidei. Es ist
schade, daB gerade diese zu Beginn stehenden Gespriche
nicht auf derselben Hohe stehen wie die nachfolgenden.

F. zeigt in diesem Buche eine gute Kenntnis des
modernen Unglaubens und seiner Geisteshaltung; er bringt
ihr eine volle Achtung entgegen. Er kennt die alte und
moderne Philosophie, aber noch tiefer ist er in die Spe-
kulationen der scholastischen Theologie eingedrungen.
Diese trigt er — ob opportun oder nicht, wie in seinen
Vortrigen — seinem Gofttlosen vor. F. macht keine
Kompromisse, aber erwartet auch von seinen Darlegungen
keine Wuuderdinge. Wir freuen uns, daB die alten, edlen
Schitze auf diese Weise aus der engen Gelehrten- und
Schulstube heraus wieder fiir das Leben lebendig ge-
macht werden.

Kéln. K. Feckes.

Schwertschlager, Dr. Jos, Hochschulprofessor, Die
Sinneserkenntnis. Kempten, Jos. Kosel & Friedrich Pustet,
1924 (IX, 300 S. 89) M. 6,50.

Das Ziel der vorliegenden Arbeit ist nach der Er-
klarung ihres Verf. (Vorw. und S. 2) ein erkenntnis-
theoretisches, nimlich eme tragfihigere Grundlage fir einen
kritischen Realismus zu gewinnen, in dem Kritik und Rea-
lismus miteinander ausgeglichen sind. Die Erreichung
dieses Zieles wird auf einem vorwiegend psychologischen
Wege erstrebt durch eine genaue bis zu den letzten Ele-
menten vordringende Analyse der Sinneserkenntnis. Aller-
dings schaltet der Verf. aus dieser Sinneserkenntnis nicht
blos alle intellektiven Elemente aus sondern auch alle
jene Erkenntnisvorgiinge, die Aristoteles der Phantasie,
dem sinnlichen Gedichtnis und dem Schétzungsvermogen
zuweist (S. 172). So wird der Kreis der Untersuchung
tatsichlich auf die #uBere Sinneserkenntnis und das ihr
zugrunde liegende sinnliche BewuBtsein eingeengt. Dieses
also umgrenzte Untersuchungsobjekt wird nun in doppelter
Weise betrachtet, niimlich im allgemeinen und im besondern,
und so zerfillt die psychologische Analyse der #uBeren
Sinneserkenntnis in zwei Hauptteile, von denen der erste
die Wesenselemente der duBern Sinneserkenntnis im allge-
meinen untersucht, wihrend der zweite diese allgemeinen
Gedankenginge ,.gleichsam am Priifstein des lebenstétigen
Organismus verifiziert (Vorwort). Die Methode, deren
sich der Verf. bedient, ist vorwiegend eine psychologische,
die sich auf ein umfangreiches Erfahrungsmaterial der
experimentellen Psychologie und Sinnesphysiologie stiitat,
zu dem S. infolge eines langjdhrigen Augenleidens auch
einige Original-Beitrige zu liefern imstande war. Um je-
doch die Einmischung von Verstandeselementen in héherem
MaBe hintanzuhalten, als es in den bisherigen Unter-
suchungen gewdhnlich der Fall war, versucht der Verf.
sein Material hauptsichlich aus der Sinneserkenntnis des
Tieres und des unreifen Menschen zu schopfen. Dabei
liegt nach seinem eigenem Gestdndnis ,der Nerv der vor-
liegenden Untersuchung im ersten Hauptteil* (Vorwort),
den wir daher auch hauptsdchlich zu beriicksichtigen haben.

Welches sind nun die letzten Elementarbestandteile, in die

der Vorgang der dullern Sinneserkenninis bei genauer psycholo-
gischer Analyse letztlich sich auflést? Nach S. gehort die dulere
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Sinneserkenntnis zu den vornehmsten Reizerscheinungen des or-
ganischen Lebens, in denen man drei Phasen unterscheiden kann:
Reizung, Empfindung und Wahrnehmung, Wenn ich =z  B.
den Knopf der Tischglocke niederdriicke und dann den Glocken-
ton hére, so geht der Wahrnehmung und Empfindung des Tones
die Reizung voraus, die in eine physikalische und physiologische
Reizung zerfillt. Die physikalische Reizung ist enthalten in den
longitudinalen Luftwellen, die ‘von der tonenden Glocke aus-
gehen und auf dea peripheren Horapparat, namlich das dufiere
Ohr, ecinwirken. Diese physikalische Reizong ruft in dem Cor-
tischen Organ der Gehorschnecke eine physiologische Verdn-
derung hervor, die als physiologischer Reiz zur zentralen Hor-
sphire im Gehirn weitergeleitet wird. Diese zentrale Horsphire,
in der wahrscheinlich die Gehérempfindung ihren Sitz hat (S. 95),
ist beim Menschen in der ersten Temporalwindung des Schlifen-
lappens lokalisiert. Die erste psychologische Reaktion der sen-
sitiven Seele auf die physikalische und physiologische Reizung
besteht in dem ersten elementaren Bewultseinsakt der Empfin-
dung, in unserm Falle z. B. in der bewuliten Tonempfindung.
Durch die physiologische Reizung im Gehirn wird nidmlich zu-
nichst das sinnliche Bewultsein geweckt, das in dem Aufmerken
auf die eigene Subjektivitit besteht, veranlaBt durch das Eintreten
objektiver Reizung (S. 14). Denn ,ich wiirde mich selber als
Subjekt nicht merken ohne das Eintreten der Reizung, die eben
mein Bewultsein durch den Gegensatz weckt, die Seele aus ihrer
Ruhe in sich aufstért. Und umgekehrt: ich wiirde dullere Ob-
jekte nicht merken ohne des Erwachen der subjektiven Bewulit-
heit* (S. 14). Daher ist das Bewufsein die Vorbedingung und
die Quelle aller Empfindungen und Wahrnehmungen. Daraus
ergibt sich, dab die Empfindung nicht eigentlich Gegenstand des
sinnlichen Bewulitseins ist, ,,weil das Tier sich nicht bewult ist,
dall es Empfindungen hat“ (S. 68); vielmehr ,verwandelt sich
der iullere Reiz des zentralen Sinnesorgans durch das Bewult-
werden in Empfindung® (S. 106).

Die Empfindung ist daher,,dic Bewufitheit des Reizzustandes
eines Sinnesorgans (insofern die Reaktion auf den Reiz noch nicht
bis zur erkenntnismifigen Erfassung eines dufleren Gegenstandes
vorgeschritten ist*) (S. 68). Trotzdem ist der Empfindungsinhalt
nicht ausschliefilich durch rein subjektive spezifische Sinnesener-
gien im Sinne von Joh. Miller bedingt. Denn diese Versub-
jektivierung der Empfindungsqualititen unterschitzt die Bedeutung
der addquaten Sinnesreizung, indem sie die Tatsache verkennt,
dall die Verschiedenheit der Empfindungsqualititen mit den adi-
quaten Reizen und daher mit der Verschiedenheit der Korper-
qualititen in der Auflenwelt in einem eindeutigen und konstanten
Kausalzusammenhang steht, der auch durch die ausnahmsweise
eintretenden inadiquaten Reize nicht aufgehoben wird (S. 80).

Andererseits ist aber auch die Anlage zur Empfindung, etwa zur

Tonempfindung im allgemeinen oder zu dieser bestimmten Ton-
empfindung im besondern, nicht, wie Wundt meint, erst durch
den peripheren Sinnesgebrauch und die Einwirkung der dulern
physikalischen Reize auf dem Wege der Stammesentwicklung er-
worben oder ,geziichtet” worden (S. 79). Denn abgesehen da-
von, dafl eine solche Entwicklung der Sinnesfunktionen nicht
erwiesen ist, konnte der iuflere Reiz doch hochstens eine be-
stimmte molekulare Struktur in den Sinnesorganen hervorrufen,
nicht aber die Empfindung selbst (S. 79). Daher ist die Empfin-
dung zugleich subjektiv und objektiv bedingt. Subjektiv bedingt
ist sie, insoweit die Anlage zur Empfindung oder die spezifische
Sinnesenergie im Sinne des Nativismus als angeboren betrachtet
werden mul. Diese spezifische Sinnesenergie liefert gleichsam
nur das Rohmaterial, aus dem die differenzierter adiquaten Reize
erst die verschiedenen Empfindungsgebilde schaffen (S. 82). Ob-
jektiv begriindet ist die Empfindung im Sinne des Empirismus,
insoweit die einzelne konkrete Empfindungsqualitit in einem
konstanten und eindeutigen kausalen Abhingigkeitsverhiltnis von
den adiquaten Reizen und damit von den entsprechenden Kér-
perqualititen im Bewufltsein aufiritt. Empfindungsqualitit und
Kérperqualitat sind daher dem Sein nach inkommensurabel (S, 75),
weil die eine der psychischen Bewubtseinswelt, die andere der
physischen Kérperwelt angehort, Trotzdem ist die Empfindungs-
qualitdt als Wirkung der Kérperqualitit ihrer Natur nach ein
Erkenntnismittel, auf Grund dessen dem Bewultsein die Korper-
qualitit sich offenbart. Versteht man daher den Ausdruck , Bild*
nicht im mechanischen, sondern im intentionalen Sinne, so ,,lift
sich wohl von der Empfindung viel eher sagen, dal sie ein Bild,
statt dal sie ein Zeichen des Gegenstandes vorstelle® (S. gu).

An den Empfindungsakt schliellt sich psychologisch als real
verschiedener Akt die Wahrnehmung an, durch die sich die Seele

der konkreten und momentanen Wechselwirkung mit einem frem-
den Gegenstand bewulit wird, wie sie in der Empfindung gegeben
ist (S. r113). Die Aufgabe des Wahrnehmungsvorganges besteht
also darin, die Kluft zwischen der bewultseinsimmanenten
Empfindung und dem bewultseinstranszendenten Gegenstand der
Aullenwelt mit Halfe der Empfindung zu Gberbriicken (8. 112).
Diese Uberbriickung geschieht nach S. dadurch, dafll die Empfin-
dungsqualitit durchk den Wahrnehmungsakt als Wirkung und da-
mit in der Empfindungsqualitit die Kérperqualitdt als Ursache
direkt und ohne alle Zwischenobjekte erkannt wird. Wenn da-
her auch die Sinneswahrnehmung sich gewisser physikalischer
und physiologischer Zwischenobjekte bedient, die zwischen die
Kérperqualitit und Empfindungsqualitit sich einschieben, so be-
tont doch S. mit Recht gegen Ostler und Gredt, dall das direkte
Bewulitsein nicht diese Zwischenglieder, sondern nur die objek-
tiven Korperqualititen unmittelbar erfalit. S. zieht daraus den
Schlufl, dal selbst die Ansicht vieler Scholastiker abzulehnen sei,
die den Empfindungsinhalt als eine Art Spiegelbild des Aufien-
weltsgegenstandes oder als ein bewultes medium in quo be-
trachten. Denn auch das wiirde ein bewultes Zwischenobjekt
bedeuten, das in der Sinneswahrnehmung fehlt (S. 112). S.sieht
daher in der Empfindung trotz des in ihr enthaltenen Bewult-
seins ein unbewultes mediwm quo, das dhnlich wie das Nets-
hautbild die Erkenntnis eines Objektes vermittelt, ohne selbst
erkannt zu werden (S. 112). Indes trotz der Unmittelbarkeit der
dirckten Aufenweltswahrnehmung unterscheidet S. doch in dem
psychologischen Wahrnehmungsvorgang in teilweiser Anlehnung
an Geyser vier Stufen: nimlich die Objektivierung, Projizierung,
Individualisierung und Kompletierung. Die Objektiviernng und
Projizierung sind nur logisch verschieden (S. 138), ebenso wie
die Individualisierung und Kompletierung (8. 132). Daher schlieft
der Wahrnehmungsvorgang psychologisch betrachtet zwei real
verschiedene Akte in sich, die S. einer eingehenden Analyse
unterzieht.

Mit der Empfindung ist dem Bewufitsein nur ein Inhalt ge-
geben, etwa ein Ton, der sich zur Objektivitit und Subjektivitit
noch vollkommen neutral verhilt. Durch den Objektivierungs-
akt wird dieser Inhalt als Wirkung eines bewultseinstranszen-
denten Gegenstandes erkannt und auf diesen, etwa auf die Tisch-
glocke, bezogen (S. 118). Dieses Beziehen besteht nach S. in
der sinnlichen Erfassung des konkreten Kausalverhilinisses, das
zwischen der Empfindung und der Auflenwelt vorhanden ist.
Denn indem das Bewultsein sich der Passivitit seiner Empfin-
dungen bewult wird, erkennt es in der Wirkung des Empfin-
dungsinhaltes direkt die bewulitseinstranszendente Realitit als
Ursache der Empfindung. Daher fithrt S. mit Dilthey, Frisch-
eisen-Kohler, Joh. Hessen u. a. alles Aulenweltsbewultsein auf
die ,,Erfahrungen des auf Widerstand stoflenden Lebenstriebes®
zuriick (S. 50 Anmerk.). Gewdhnlich ist in dieser Objektivierung
jedoch auch eine Projizierung nach auflen eingeschlossen, weil
in ,dem Wahrnehmungsakt gewohnlich nicht nur der reale Un-
terschied von Objekt und Subjekt, sondern auch die riumliche
Trennung von Subjekt und Objekt erfaft wird (S. 121). Weil
jedoch viele Empfindungen, besonders die Schmerzempfindung,
die kindsthetische und statische Empfindung, in den Organismus
selbst verlegt werden, so darf unter diesem Subjekt, aulierhalb
dessen die Empfindung verlegt wird, nicht blof der ganze Leib
des wahrnehmenden Individuums verstanden werden, sondern
auch die peripheren Organe und hdufig nur die perzipierenden
Endzellen im Gehirn (S. 121). Eine héhere Entwicklungsstufe
erreicht der Wahrnehmungsvorgang durch einen zweiten Akt,
der die Individualisierung und Kompletierung umfafit. Die In-
dividualisierung besteht darin, dal die Empfindungsinhalte der
verschiedenen Sinne, =z, B. bei der Wahrnehmung der t6-
nenden Tischglocke die Gesichts-, Druck- und Tonempfindung,

-auf denselben Aufenweltsgegenstand, namlich die Tischglocke,

bezogen werden (S. 128). Infolge hiufiger Wiederholung der-
selben ‘Wahrnehmung bildet sich allmahlich unter Mitwirkung
des sinnlichen Gedichtnisses eine schematische Allgemeinvor-
steilung des Aullenweltsgegenstandes, z. B. der Tischglocke, des
Tisches, des Zimmers, des Menschen, in der die individuellen Untet-
schiede zwar nicht fehlen, aber doch in den Hintergrund des
Bewultseins treten. Dieses schematische Vorstellungsbild ver-
schmilzt allmédhlich mit den lickenhaften Teilempfindungen und
so wird die Individualisierung durch einen psychologischen Assi-
milationsprozel zur ,,Ausdeuterin*‘ der sinnlichen Eindriicke (S. 131).

- Die Individualisierung wird Kompletierung genannt, insoweit sie

gewisse riumliche Eigenttimlichkeiten in das Wahrnehmungsbild
der Aufenwelt hineintrigt, die sich auf die Ausdehnungsverhilt-
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nisse bezichen (S. 132). Durch die Kompletierung erfafit das
Bewultsein z. B. die genaue Form der Tischglocke, die wirk-
liche Entfernung von mir, ihre Gréfle, den Ort, wo sie sich be-
findet u. dhnl. Die Erfassung dieser riumlichen Eigentiimlich-
keiten schlieft nach S. gewdéhnlich eineé konkrete Vergleichung
eines Anschauungsbildes mit einem Gedichtnisbild oder zweier
Anschauungsbilder untereinander und daher eine sinnliche Be-
ziehungserfassung ein (S. 133). S. lehnt daher ausdriicklich die
von Lindworsky u. a. vertretene Ansicht ab, daf eine rein sinn-
liche Vergleichung und Beziehungerfassung unmdoglich sei, ,,weil
die Tiere ohne eine solche Vergleichung gar nicht leben konnten*
(S. 134). Den kronenden Abschlufl des Wahrnehmungsvorganges
bildet das Wirklichkeitsgefithl, dal die Uberzeugung des Leib-
haftigen und Reellen dem Bewultsein aufdringt (S. 139).

Aus dieser eingehenden psychologischen Analyse der Sinnes-
erkenntnis zieht S. die erkenntnistheoretische Konsequenz, dal
die sinnliche Erkenntnis objektiven Wahrheitswert besitat, weil
sie dem Bewultsein nicht eine leere Scheinwelt eroffnet, son-
dern ihm unmittelbar einen Einblick in die bewultseinstranszen-
dente Welt gewihrt (S. 55). Doch ist der Wahrheitswert der
Sinneserkenntnis ein beschrankter. Denn wenn wir auch durch
die Sinneswahrnehmung sowohl die primiren wie sekundiren
Qualititen der Auflenweltsgegenstinde direkt erkennen, soweit
sie auf das Bewultsein einwirken, so ist doch wegen des ge-
ringen Reizumfanges der dufleren Sinne uns nur ein kleiner Aus-
schnitt aus der objektiven Welt zuginglich (S. §6); auflerdem
erleiden die physischen Korperqualititen in der Empfindung eine
psychische Umprigung, insofern das physische Sein durch das
psychische Bewultein erst in die Sprache der spezifischen Sinnes-
energien Ubersetzt werden mull, die an und fir sich auch eine
andere sein konnte, ohne dall die sinnliche Erkenntnis dadurch
leiden wiirde (S. 143). Dazu kommt endlich, dall die Sinnes-
erkenntnis nur ungenaue Niherungs- oder Schitzungswerte liefert
(S. 58) und jede Verinderung der normalen Wahrnehmungs-
bedingungen von Seiten des Subjektes, Objektes oder Erkenntnis-
mittels Irrungen und Tribungen der Wahrnebmung im Gefolge
hat, sei es bei der Funktion der Objektivierung oder Projizierung
oder Individualisierung oder Kompletierung, wie die Tatsachen
der Halluzination oder Illusion beweisen (S. 154). Das wissen-
schaftliche Verstindnis dieser Unvollkommenheiten der Sinnes-
erkenntnis ist nach S. ausschlieflich in der biologischen Bedeu-
tung der Sinneserkenntnis zu finden (S. 41). Denn ,,die Natur
hat uns mit ihnen (den Sinnen) ausgestattet, damit wir erkennen,
um zu leben; nicht aber damit wir leben, um zu erkennen (S. 286).
Mit der Betonung dieser teleologischen Betrachtung der Sinnes-
erkenntnis schlieft S. seine tief schiirfenden Untersuchungen,
weil er in ihr allein den Schlissel zur Losung jener Schwierig-
keiten findet, die einer blof kausal verfahrenden Erkenntnis-
theorie notwendig anhaften (S. 287).

Schon diese kurzen Andeutungen lassen in etwa die
Fille und den Reichtum des sinnesphysiologischen und
sinnespsychologischen Materials erkennen, das im vor-
liegenden Buch mit groBem Geschick verarbeitet ist. Wer
auf dem Boden der aristotelischen Erkenntnistheorie steht,
wie sie vom Mittelalter und von der Neuzeit weitergebildet
wurde, dem wird die Lektiire des Buches hohen GenuBl
gewdhren. Denn er wird nicht nur die umfassende Sach-
kenntnis des Verf.,, die geschickte Meisterung der er-
driickenden Stoff-Fiille und die durchsichtige Klarheit in
der Durchfithrung des einheitlichen Grundgedankens be-
wundern, sondern auch mit Befriedigung feststellen, daB
die meisten Grundanschauungen auf aristotelischem Boden
gewachsen sind. So ist vor allem der Grundgedanke
des Buches von der biologisch-praktischen Bedeutung der
Sinneserkenntnis aristotelisches Gedankengut. Genau wie
S. 1Bt auch Aristotoles seine drei Biicher iiber die Secle
im letzten Kapitel (de anima III, 13) in die teleologische
Sinnesbetrachtung ausmiinden, indem er die Sinne in jene
unterscheidet, die dem Tier des Seins wegen oder des
Wohlseins wegen gegeben sind. Auch die Mittelstellung,
die S. zwischen Joh. Miller und Wundt in der Deutung
der spezifischen Sinnesenergien einnimmt, entspricht ganz

dem Geiste des Stagyriten. Nach meiner Ansicht muf

es als ein besonderes Verdienst des vorliegenden Buches
anerkannt werden, daB S. den berechtigten Kern aus dem
viel miBbrauchten Gesetz der spezifischen Sinnesenergien
von Joh. Miiller mit groBem Geschick herausgeschilt hat
und sich offen zu dem vom scholastischen Mittelalter stets
festgehaltenen aristotelischen Realismus der sekunddren
Sinnesqualititen bekennt. Indes, wenn auch der aristo-
telisch gerichtete Erkenntnistheoretiker den meisten An-
schauungen S.s seine Anerkennung nicht versagt, so wird
er im Interesse der Wahrheit auch einige Bedenken nicht
unterdriicken dtirfen.

Zu diesen Bedenken gehdrt zunichst die unzweckmalige Ab-
weichung vom traditionellen Sprachgebrauch, deren sich S. bei
der Unterscheidung der inneren und duflleren Sinne schuldig macht,
Wihrend nimlich der aristotelische Sprachgebrauch unter den
inneren Sinnen jene versteht, die nur durch Vermittlung anderer,
nimlich der &ulern, Sinne ihr Objekt erfassen und daza auller
dem sinnlichen Bewultsein auch das sinnliche Vorstellungs-, Ge-
dichinis- und Schitzungsvermoégen zihlt, schrinkt S. die innere
Sinneserkenninis willkiirlich ein auf die Kenntnisnahme des kor-
perlichen Befindens durch den diathetischen Sinn, die Empfin-
dungen des Schmerzsinnes, des kindsthetischen und statischen
Sinnes, sodall die sinnliche Vorstellung, das sinnliche Gedéchtnis
und der Instinkt aus dem Kreise der Sinnesvermdgen ausge-
schaltet werden (S. 172). Hier wiirde eine Beibehaltung des
traditionellen Sprachgebrauches mehr Klarheit bringen und we-
niger die Gefahr unheilvoller Miflverstindnisse in sich bergen.
Auch leidet die Bewufitseinstheorie S.s an manchen Unklarheiten,
die alle darin ibren Grund haben, dafl S. nicht scharf genug un-
terscheidet zwischen dem direkten und unvollkommen reflexen
Bewuflitsein. Denn nach den meisten Vertretern der aristote-
lischen Psychologie, die sich mit Thomas (de veritate I, 9; de
anima 111, 2), Cajetan (de anime I, 13), Jo. a S. Thoma (de
anima 1V, 4) in diesem Punkte an Aristoteles (de enimea III, 2)
anlehnen, ist das direkte Bewultsein in jeder Erkenntnis und da-
her auch in jeder Empfindung als untrennbares Wesenselement
eingeschlossen.  S. scheint nur dieses direkte Bewultsein zu
kennen. Das unvollkommen reflexe Bewultsein schreibt Aristo-
teles dem Zentralsinne zu, den er von den dullern Sinnen real un-
terscheidet.  Dieses unvollkommen reflexe Bewubtsein geht
der Empfindung nicht voraus, sondern folgt ihr als ein von ihr
real verschiedener Akt, der auch dem Tier die Erkenntnis wer
mittelt, dal es Empfindungen hat (de anima III, 2). Dieser
Zentralsinn bt nach Aristoteles auch die meisten jener Funktionen

“aus, die S. unter dem Sammelnamen Wahrnehmungsvorgang

zusammenfalt. Denn er iibt die Funktion der Individualisierung
und Kompletierung aus, indem er die durch die Empfindungs-
inhalte der verschiedenen Sinne dargestellten primiren und se-
kundiren Korperqualititen in denselben Auflenweltsgegenstand
verlegt und das so gewonnene Anschauungsbild des Aullenwelts-
gegenstandes im Laufe der fortschreitenden Erfahrung durch Ver-
schmelzung mit assoziierten Erinnerungsvorstellungen erginzt und
ausdeutet. Der Zentralsinn bt auch die Funktion des Projizie-
rens aus, indem er die mit Hilfe des Tast- oder Gesichtssinnes
gewonnene Vorstellung der rdumlichen Entfernung eines Gegen-
standes, etwa der Tischglocke, von dem wahrnehmenden Sub-
jekt mit dem Anschauungsbild des Aullenweltsgegenstandes asso-
zilert. Unbekannt dagegen ist sowohl Aristoteles wie den an
Aristoteles orientierten Erkenntnistheoretikern der Objektivierungs-
akt, wie er von S, als fundamentaler Grundakt des Aulenwelts-
bewultseins der sinnlichen Wahrnehmung zugeschrieben wird.
Die aristotelisch gerichteten Philosophen sind vielmehr mit Lind -
worsky u a. der Uberzengung, dall die Beziehungserkenntnis,
insbesondere die Erkenntnis der kausalen Abhingigkeitsbeziehung,
das charakteristische Vorrecht des Geistes ist, weil die Bezie-
hung als solche sinnliche Eigenschaften nicht besitzt. Ich glaube
daher feststellen zu miissen, dall S. der Beweis fiir die Moglich-
keit und Tatsichlichkeit “einer sinnlichen Beziehungserfassung
nicht gelungen ist. Wenn S. im biologischen Interesse der Selbst-
erhaltung dem Tier die Fihigkeit der Vergleichung znschreibt
(S. 132), so liegt m. E. in dieser konkreten Vergleichung nicht
eine sinnliche Beziehungserfassung, sondern nur eine Assoziation
von Vorstellungs- und Gefithlsmassen mit einem gegebenen An-
schauungsbilde vor. Der moderne Erkenntnistheoretiker wiirde
in dem Buche von S. auch gern eine schirfere Abgrenzung der
psychologischen und erkenmnistheoretischen Betrachtungsweise
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sehen, die in der vorliegenden Arbeit hiufig in fliefenden Gren-
zen ineinander Gbergehen.
Doch trotz dieser Bedenken und Mingel bedeutet

die iiberaus fleifige und griindliche Arbeit S.s eine we-
sentliche Weiterfilhrung der bis heute vorliegenden Spe-
zialuntersuchungen auf dem Gebiete der duBern Sinnes-
erkenntnis. Das Buch geh¢rt daher nicht nur in die
Bibliothek des Fachgelehrten, sondern wir wiinschen es
auch in die Hénde aller jener, die sich fiir cie aristo-
telisch gerichtete Erkenntnistheorie und Erkenntnispsycho-
logie interessieren. .

Geistingen (Sieg). Th. Droege, C. Ss. R.

Elert, Prof. D. Dr. Werner, Die Lehre des Luthertums
im Abrifs. 2., verbesserte und erweiterte Auflage. Minchen,
Verlag C. H. Beck, 1926 (XIV, 158 S. gr. 8. Gbd. M. 6.

Die 1. Auflage dieses Buches ist von mir in dieser
Zeitschrift (1925, Sp. 392—95) ausfihrlich besprochen
worden. Da E. selbst in dieser neuen Auflage S. 150
Anm. 17 meine Besprechung ,sehr sorgfiltig und vor-
nehm objektiv nennt, geniigt es, auf die Besonderheiten
dieser neuen Auflage kurz hinzuweisen. Zunichst sind
eine Reihe von §§ teilweise oder ganz umgedndert wor-
den (§§ 8, 16, 18, 23, 28, 29, 30, 31, 33). Auch sind
die Uberschriften teilweise geandert worden. Diese Ver-
besserungen dienen dem Zweck, die Anschauungen
des Verf. deutlicher in die Erscheinung treten zu lassen.
Die Erweiterung der neuen Auflage besteht darin, dafl
in einem Anhang iiber Sinn und Methode der Unter-
suchungen E.s gehandelt wird, sowie daB allen Kapiteln
und Paragraphen gut ausgewihlte Lutherzitate beigeftigt
sind, welche die Ubereinstimmung der Auffassungen des
Verf. mit denen Luthers dartun sollen.

Nach der inhaltlichen Seite hat E. seine Gedanken ver-
schirft und vertieft. Aufgefallen ist mir besonders in § 8 die
stirkere Betonung des ,,Abstandsgefiihles von Gott* und in § 16
des ,,Zornes** Gottes. Hier liegt eine noch stirkere Angleichung
an Luther vor. — Aus dem Anhang ist von Interesse die Aus-
einandersetzung des Verf. mit seinen Kritikern, besonders mit
E. Hirsch, der die 1. Auflage in der Theol. Lit. Zeit. 1924,
Nr., 25 besprochen hatte. E. legt hier Hirsch (und auch mir)
gegeniiber besonderen Nachdruck auf den Nachweis, dall seine
Auffassung von der Freiheit des Menschen insbesondere beim
Glaubensakt durchaus mit Luthers Lehre iibereinstimme. Allein
mir scheint, dal E.s Ausfihrungen den gegen ihn erhobenen
Einwand nicht zu entkriften vermdgen. Auf der einen Seite
sagt der Verf, von der Frohbotschaft der ,,Versdhnung®: ,, Zwischen
Versohntsein und Unversohntsein gibt es keinen allmihlichen
Ubergang, sondern nur ein Entweder-Oder. Das Ergriffenwerden
vom zmwedpe, d. h. der neuen geistigen Wirklichkeit, bedeutet
also eine neue Erkenntnis, die eine persénliche Entschei-
dung einschlieBt* (S. 44; von mir gesperrt), Auf der anderen
Seite behauptet der Verf. S. 151 mit Luther, dal der noch nicht ver-
sohnte Mensch nur ,,Freiheit in »ebus sese inferioribus® (De
servo arbitrio W A 18, 672, 9) habe, dagegen ,erga Deum wel
in rebus, quae pertinent ad salutem vel damnationem, non habet
liberum arbitrium, sed captivus, subiectus et servus est vel volun-
tatis Dei vel voluntatis Satanae (W A 18, 638, 7). Die oben
erwihnte ,,personliche Entscheidung® fir die Annahme der Froh-
botschaft von der Versdhnung gehért aber sicher zu den ,res,
quae pertinent ad salutem®. Wie soll aber der menschliche,
noch unerlgste Wille diese Entscheidung treffen kénnen, wenn
er Gott und dem Heile gegentiber unfrei ist? Es gibt in der
Tat bei dieser Annahme nur eine Losung: die Alleinwirksamkeit
der Gnade, zu der auch E. sich bekennt. Dafi* der Verf. bei
dieser Sachlage wvon ,persénlicher Entscheidung® spricht, ist
nicht recht verstindlich. Auch E. hat nicht vermocht, diesen
Widerspruch, der im System Luthers liegt, zu bescitigen, wenn
er auch auf Aullerungen des Reformators sich berufen kann, die

seiner Auffassung giinstig sind. Gerade dadurch tritt der innere
Widerspruch, der hier vorliegt, um so deutlicher hervor.

Sechtem bei Bonn. F. Hinermann.

Weild, Viktor, Die Heilslehre der Christian science.
(Christliche Wissenschaft). Darstellung und Kritik, Gotha,
Leopold Klotz, 1927 (VIII, 195 S. 8%). M. 6.

Die ,,Christian science® im Zusammenhang darzustellen,
war keine leichte Aufgabe; denn das System muBte erst
aus einem Sammelsurium von Aphorismen und Aufsitzen
der Griinderin Mrs. Mary Baker Eddy herausgeschilt
werden. Auch die ,Christian science* beruft sich, wie
fast alle neueren Sekten, auf ein tieferes Verstehen der
Bibel, dabei werden zugunsten einiger vermeintlich klar
erkannter Wahrheiten andere vergewaltigt.

Den Hauptteil des Buches fiillt die Darlegung und die Kritik
der Heilslehre aus (S. 15—140). Ein weiteres Kapitel (S. 141
—177) behandelt die vorgebliche Originalitit der ,,Christian
science' und beweist die Abhingigkeit derselben besonders von
Quimby, die bis zu einem ,geistigen Diebstahl® geht. Mrs.,
Eddy hat von diesem Vorginger Coués ihre Heilmethode ein-
tach dbernommen, so sehr sie auch nach dem Tode Quimbys
das zu bestreiten suchte. In einem vierten Kapitel vergleicht
der Verf. die ,,Christian science* und das biblisch-christliche
Denken vom protestantischen Standpunkte aus. Fir Mrs. Eddy
ist das wesentliche Element des Christentums das Heilen, und
dieses ist fir sie eine Bestitigung ihrer Schriftauslegung.

Der Verf. ist mit Griindlichkeit den verworrenen Ge-
dankengingen der ,,Christian science** nachgegangen. Er
bringt viel griindliche Wissenschaft — nach unserem Empfin-
den mehr als notwendig ist — an das unklare Durcheinander
der Sekte heran. Sie verdient es kaum, und ihre Ver-
treter werden sich wohl bei der Lesung des Buches
manchmal tber sich selbst wundern, wenn sie die Zu-
sammenhinge sehen, in die der Verf. ihre Lehre hinein-
stellt. Das soll nicht heifien, daB die Griindlichkeit des
Buches nicht sehr dankenswert wire und dieses nicht
ein brauchbares Hilfsmittel fir die Auseinandersetzung
mit der ,,Christian science®“ bote. Den licherlichen Ab-
solutismus der Sekte — sie gleicht darin anderen — mit
der romisch-katholischen Kirche zu vergleichen, war un-
angebracht. Richtiger ist jedenfalls das Wort Sinclairs,
das gleich danach angefuhrt wird (S. 8of.): ,Was die
Fiihrung der Kirche anbelangt, so ist die katholische
Hierarchie der reine Bolschewismus im Vergleich zu ihr.*

Paderborn. P, Tharsicius Fatfrath O, . M,

Kleinere Mitteilungen.

Der »Jahresbericht der Gorresgesellschaft 1925/26¢,
erstattet vom Generalsekretir Professor Dr. Martin Honecker,
Freiburg i, B. (Koln, Kommissionsverlag J. P. Bachem, r1g27
[t59 S. gr. 8°], M. 3,60) ist wegen der besonderen #ufleren
Bedeutung der Jahresversammlung in Koblenz (Jubilium von
Joseph Gorres und der Gorresgesellschaft), dann aber wegen
des inneren Gebaltes und der Reichhaltigkeit der wissenschafi-
lichen Arbeit in den verschiedenen Sektionssitzungen eines er-
hohten Interesses sicher, bei den Teilnehmern gerade so gut wie
bei denjenigen, denen die Teilnahme versagt war. In der inhalt-
lichen Skizzierung der Aussprachen hitte, besonders fir diejenigen,
die bei den Diskussionen nicht zugegen waren, weitergegangen
werden sollen; hie und da ist ein Versuch gemacht. Aus sol-
chen Diskussionsskizzen konnte ein lebendigeres Bild der Stellung-
nahme zu den Problemen und manche Anregung zu weiterer
wissenschaftlicher Fortfihrung der Diskussion gewonnen werden.

»Religionspsychologie, Veroffentlichungen des Wiener
Religionspsych, Forschungs-Instituts, Herausgegeben von Karl
Beth. Wien und Leipzig, Wilhelm Braumiller, 1927, Heft 2, 3
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(198 u. 192 S, 89). M. 480 u. 6,60.« — Dem 1., im Oktober
1926 erschienenen Heft der ,Religionspsychologie®, deren Mit-
arbeiterkreis weltanschaulich und national sehr weit gespannt
ist, sind nunmehr das 2. und 3. Heft mit 6 bzw. 8 Beitrigen
gefolgt. Im letzten Heft ist ein Abschnitt ,,Literatur (S. 174
—192) angefiigt, der Besprechungen, nicht einen Literaturbericht
im engeren Sinne enthilt. Damit ist schon der Schritt zu einer
Art Zeitschrift vorbereitet, der auf der dritten Umschlagseite an-
gekindigt wird. Vom 4. Heft an — so ist der Plan — sollen
die bisher zwanglos herausgekommenen Hefte vierteljihrlich
erscheinen als ,,Archiv fur Religionspsychologie® im Umfang
von etwa je 9 Bogen.

»Briickner, Dr. A., Prof. an der Universitait Berlin, Die
Slaven. [Religionsgeschichtliches Lesebuch. In Verbindung
mit Fachgelehrten herausgegeben von Alfred Bertholet]. 2., er-
weiterte Auflage. Tabingen, J. C. B. Mohr (Paul Siebeck),
1926 (IV, 43 S. gr. 89). M. 2.« — Die Schrift gibt die urkund-
lichen Belege zu Clemeps Ausfihrungen dber die slavische Re-
ligion, gesammelt aus den verschiedenen Schriftstellern, welche
uns von den Slaven Kunde tun. Das Deutsch der Ubersetzung
ist sehr gut und klar, der Kommentar kurz und malvoll ; nur
fillt die Abwiirdigung der Berichte tber einen ehemals ver-
ehrien Grofigott ins Auge. Sonst mit allen Vorziigen des ,Re-
ligionsgeschichtlichen Lesebuches* ausgestattet. Engert.

»Horten, Dr. M., Prof. der Universitit Bonn, Indische
Strémungen in der islamischen Mystik. I Zur Geschichte
und Kritik. [Materialien zur Kunde des Buddhismus. Hrsg., von
Dr. M. Walleser, Prof. der Univ. Heidelberg. r12. Heft]. (32 S.
80).« — Horten behandelt die indischen Einflisse auf die frith-
islamische Mystik des Bistami (ab 850), des Hallag und Gu-
naids. Nach Horten bedeuatet Bistami den Durchgang der isla-
mischen Mystik von dem buddhistischen Negativismus zur posi-
tiven brahmanischen Einheitslehre, wobei er ebenso wie Hallag
folgerichtig zur Negation der Einzelsubstanzen kommt. Hallag
selbst ist nach H. ein brahmanischer Denker reinsten Wassers.
Gunaid (nach 9oo) vermeidet dieses Extrem, indem er den
Einzelpersonen ein Fortbestehen innerhalb der Ureinheit zuer-
kennt, freilich anch mit Aufhebung jeder metaphysischen Viel-
heit (S. 29). — Hortens Vorzug ist das tiefe Eindringen in den
Sinngehalt der schwierigen arabischen Termini upd deren klare
Auflésung. Seine These von dem Eindringen indischen Ge-
dankengutes in ‘die Mystik des Islam scheint mir sicher bewiesen.

Engert.

»Bonaccorsi, Giuseppe, Scintille divine. Antologia del

Nuovo Testamento, Con XXVI illustrazioni e 1I carte geo-
grafiche a colori. Florenz, G. C. Sansoni, 1927 (LXXXIV,
292 S. kl. 80). L. 15.« — Der in Fachkreisen wohlbekannte

Verfasser gibt hier in guter, flissiger Ubersetzung und mit er-
klirenden Noten, die kurz und treffend das Verstindnis erleich-
tern und von griindlicher Kenntnis auch der deutschen Kommen-
tare zeugen, eine Auswahl aus dem N. T., der vom Verleger
eine sehr gute Ausstattung mitgegeben ist. Die Einleitung orien-
tiert in durchaus wissenschaftlicher Weise aber die Schriften des
N. T., Land und Volk Jesu und das apostolische Zeitalter. Das
beigegebene Bildmaterial gibt eine gute Anschauung von den
Stitten der Begebenbeiten. Hoffentlich findet das Buch weite
Verbreitung. M. R,

»Nachtgedanken des h. Augustinus. Aus dem Italie-
nischen dbersetzt von W. Arnoldi, weil. Bischof von Trier,
und Matth. Heuser, weil. Pfarrer von St. Gervasius, Trier.
Mit einer Einleitung neu herausgegeben von Karl Kammer,
Geistl. Rat in Trier. Trier, Verlag der Paulinus-Druckerei, 1927
(236 S. kl. 8°. Lw. M. 3,20.« — Das Werkchen ist nicht eine
Ubersetzung einer augustinischen Schrift, wie der Begleitzettel
des Verlags nahezulegen scheint, Es ist auch nicht eine ,,Samm-
lung der schonsten Gedanken aus den Schriften des grofien
Bischofs von Hippo®, wie die Einleitung sich ausdrickt. Es ist
vielmehr eine freie Konzeption augustinischer Gedanken und Er-
lebnisse, die er selbst geschildert hat, in 16 Kapiteln, die als
»Nachte® bezeichnet werden, aus keinem anderen Grunde, als
weil die Einginge einer Reihe von Kapiteln die Dimmer- bzw.
Nachtstunden als Situationsausgangspunkt haben und alle Kapitel
insgesamt diese Situation, als die beste Zeit der stillen Meditation,
voraussetzen. Eine Art Aufbau der Gedanken in der Reihen-
folge der Kapitel ist erkennbar, ohne dal ein theologisches oder
philosophisches Gesamtbild gegeben werden soll. Es ist in
dieser Neuausgabe versucht worden, eine Art ,,Quellennachweis®

beizugeben; er ist millglickt und multe milglicken, aus den
Zwecken des Biichleins und aus der Eigenart des italienischen
Originals heraus, das eben eine durchaus freie Konzeption sein
will ; er ist auch tir die Zwecke des Biichleins ganz entbehrlich.
Dem Werte des geschmackvollen Bindchens, dessen Neuausgabe
der Herausgeber mit dessen erprobten inneren Gehalt und auch
mit einem Gebote der Pietit gegen den Bischof Arnoldi be-
grindet, tut diese Feststellung keinen Eintrag. Str.

»Murawski, Friedrich, Fiahrer zu Gott. Eine Auswahl
aus griechischen Kirchenschriftstellern in freier Uber-
setzung. [Religiose Geister. Hrsg. von Dr. M. Laros. - 20.
Bdchen.]. Mainz, Matthias-Griinewald-Verlag, 1926 (219 S. kL
80). Glw. M. 5,50.« — In dhnlicher schriftstellerischer Art wie
die ,,Nachtgedanken des h. Augustinus** (s. oben) hat Murawski
seine Auswahl aus vier griechischen ,,Kirchenschriftstellern®
(Maximus Confessor, Markos Asketes (?), Theophilos von Alexan-
dria (?), Nikolaus Kabasila), die sich auf nahezu ein Jahrtausend
verteilen, zusammengestellt, M. verzichtet mit vollem Bewuft-
sein auf Quellennachweise, obschon sie hier in etwa leichter zu
geben wiren als in dem vorhin erwidhnten Buche. ,,Der ganze
Zweck des vorliegenden Biichleins ist ein unmittelbar praktischer :
Das christliche Leben durch die Darbietung geistlicher Schitze
der Vorzeit zu vertiefen — ohne alle wissenschaftlichen Neben-
absichten® (S. 8). Dall — anders als z. B. bei Augustinus —
hinter diesen geistlichen Gedanken nicht -immer auch die ent-
sprechende grofle geistliche Personlichkeit steht, die sie selbst
in echter Beispielhaftigkeit erlebt und verwirklicht hatte, empfin-
det der Verf, selbst als Bedenken, trostet sich aber, und zwar
mit einem gewissen Recht, mit Imit. Chr. I, 5: Non quaeras
quis hoc dixerit; sed magis quid dicatur, intende.

»Bruder Helwich, Lektor der Minderbriider zu Magdeburg -
(']- 1252), Das Biichlein von den géttlichen Wohltaten.
Eingeleitet und ibertragen von P. Wendelin Meyer, O. F. M.
Werl, Franziskusdruckerei, 1926 (75 S. 8° mit 2 Abb). M. 1,50.«
— Dieses erstmalig von P. Doelle herausgegebene Biichlein soll in
der Biicherserie ,,Franz von Assisi* einen Beitrag zur Mystik des
Franziskanerordens bieten. Der hier wohl mit Recht erwartete
Uberblick tber Mystik, besonders iber die Mystik des Franzis-
kanerordens, fehlt. Um soviel mehr erfreut die Einfihrung in
die Schrift und die edle sprachliche Wiedergabe des Textes.
Das Biichlein selbst gehért zu den besten Werken der damaligen
Zeit und wirkt auch jetzt noch viel erbaulicher als manche
neuere Schriften, F. Ehrenborg.

Die Trierer Sammlang der pipstlichen Rundschreiben,
deren Sonderwert (vgl. Theol. Revue 1926, 338f) dadurch
praktisch unterstrichen worden ist, da das erste Heft schon in
zweiter (unverinderter) Auflage vorliegt, wird fortgesetzt. Einige
Ordinariate legen die Trierer Ubersetzungen in einer eigens da-
fir hergestellten Quartausgabe ihren kirchlichen Amtsblittern
bei, so dall der in der Theol. Revue ausgesprochene Wunsch
wesentlich schon erfiillt ist. Neu liegen vor die Hefte 3. 4. 5:
»Rundschreiben unseres HI. Vaters Papst Pius XI. Uber
den h. Franziskus von Assisi zu seinem 700. Todestag
(Rite expiatis vom 30, April 1926) [1926, 43 S. 8. M. 1,20];
Zum zoojahrigen Jubilaum der Heiligsprechung des h.
Aloisius von Gonzaga (Singulare illud vom 13. Juni 1926)
[1926, 30 S. 89, M. 0,80]; Uber die bedraingte Lage der
katholischen Kirche in Mexiko (Iniquis afflictisque vom
18. November 1926) [1927, 29 S. 8°. M. 1].« — Von der be-
kannten Herderschen Parallelausgabe liegt mir als neues
Heft nur das »Rundschreiben iiber den h. Franziskus von
Assisi zu seinem 700. Todestage« vor (1926, 59 S. gr. 8%
M. 1,80). — Aus Anlal des Franziskus-Jubiliums ist als 1. Bind-
chen einer neuen Sammlung: ,Seraphische Jingerschaft.
Herausgegeben von der Provinzleitung des Dritten Ordens,
Disseldorf*, eine Zusammenstellung der Franziskus-Enzykliken
Leos XIII (zum 700. Geburtstage des h. Franz 1882), Bene-
dikts XV (zum Jubilium des Dritten Ordens 1921), Pius XI
(zum 700. Todestage des h, Franz 1926) erschienen: »Péapst-
liche Rundschreiben iiber den h. Franziskus und sein
Werk. Werl i. W., Franziskus-Druckerei, 1927 (79 S. 120).
M. 0,70.«

Sonntagsbiicher. — Eine Literaturgattung, die einen gliick-
lichen Namen gefunden hat, um werbend zu wirken, sind die
,,Sonntagsbiicher”. Jhre Entstehung ist oft eine zufillige: sie
sind zum Teil Sammlungen von religiosen Zeitschrifiartikeln,
Andere sind mit der Absicht verfalt, fir die Sonn- und Festtage
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des Kirchenjahres eine religiose Lesung zu bieten oder auch
nebenher den Predigern Anregungen, Dispositionen, Material fir
ihre homiletische Titigkeit zu geben, Uber die Werteinstufung
ist das Urteil zumeist schwer, zumal der Geschmack in solchen
Dingen eine grofle Rolle spielt. Die Versuchung zu dieser Art
von Schriftstellerei ist wegen der Gangbarkeit des Artikels grol,
und es ist nicht ausgemacht, dall alle wirklich zu der Aufgabe
berufen sind. Gewisse Namen, wie der von Heinrich Mohr,
sind allerdings Empfehlungen, die von vornherein einnehmen.
Mir liegen folgende Biicher vor (von denen das zuletzt genannte
sich in der Disposition nicht ausschlieilich als ein Begleiter des
Kirchenjahres gibt): »Klassen, Joseph, Uber dem Alltag.
Lesungen far das christliche Volk. Trier, Paulinus-Druckerei,
1924 (301 S. kl. 82). Gbd. M. 4,50; Schenz, Alphons, Sonn-
tagsglocken. Volkstimliche Lesungen tber Tagesoration,
Epistel und Evangelium. Innsbruck, Tyrolia, 1926 (385 S. kl, 89).
Glw. M. 5,50; Wolpert, Leo, Unterwegs zur Heimat. Sonn-
tagslesungen. Freiburg i. B., Herder & Co., 1926 (VIII, 216 S.
kl. 89). Gbd. M. 4,40; Mohr, H., Das Himmelreich auf Erden.
Sonntagsbiichlein far schlichte Leute. Ebd. 1926 (VIII, 252 S.
129). Glw. M. 3,50; Brors, Franz, Kaplan, Der Jahresring.
Betrachtungen fur alle Sonntage des Kirchenjahres, Limburg
a. L., Gebr, Steffen, 1926 (320 S. kl. 89, Glw. M. 6; Beyer,
Georg, Priester der Gesellschaft Jesu, Nach getaner Arbeit.
Ein Buch fir Menschen. Dusseldorf, L. Schwann, 1926 (353 S.
gr. 89). Gbd. M. 6.«

Biicher- und Zeitschriftenschau.’)

Allgemeine Religionswissenschaft.

Brightman, E. S. and others, The Definition of Religion
(JReligion 2, 113—35; 3, 284—314).

Higel, F, v.,, Essays and Addresses on the Philosophy of
Religion, NY., Dutton (287). #& ;.

Winkler, R., Dic religionspsychologische Methode als pneu-
matische (ZThK 3, 186—201).

Hasluch, F. W., Letters on Religion and Folk Lore.
Luzac, 1926 (256).

Faller, O., Wege der Religionsvergleichung seit der Renaissance
(StimmZeit 57, 9, 203—12).

Singer, J., Taboos of Food and Drink (OpenCourt 6, 368-80).

Mercer, S. A. B., Babylonian and Egyptian Triads (JSocOr
Research 2, 137—41).

Albright, W. F,, Note on the Goddess “Anat (Amer]SemLang
3, 233—30). '

Jelito, J., Der Einfluf der hettitischen Kultur in Palistina
(PrzegladTeol 2, 189—92) (polnisch).

Van Durme, ], La notion primitive de ,,Dien en Chine
(EphThLov 3, 406—20). ‘

Taylor, Lily R, The Cult of Alexander at Alexandria (Class
Phil 2, 162—69).

Behn, F, Das Mithrium von Dieburg (Angelos 2, 4, 163—66),

Mogk, E, Germanische Religionsgeschichte u. Mythologie.
3., vb. Aufl. Berl, de Gruyter (140). M 1,50.

Gering, H., Kommentar zu den Liedern der Edda. Hrsg. von
B. Sijmons. Hilfte 1. Halle, Buchh. d. Waisenhauses
(XIX, 438). M 22,

Biblische Theologie.

Zoccali, St, La Bibbia e la critica biblica.
sara, 1926 (660 169),

Meek, Th. J., The Interpenetration of Cultures as Illustrated
by the Character of the Old Test. Literature (JReligion 3,
244—62), :

Kahle, P., Masoreten des Westens. Mit 30 Taf,
Kohlhammer (XII, 89, 66, 27). M 16.

Hirsch, Uber eine bisher unbekannt geblichene Bibelrevision
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Mit 17 Bildern aut Kunstdruckpapier und 2 Karten,
3. Auflage. M. 3,20, geb. 4,—.

Heh 2/4 Das Auslanddeutschtum in Ubersee und

die katholische Missionshewegung. von
P. Dr. Beda Kleingehmidt O. F. M. Mit 6 Bild-
tafeln. XVI u. 403 Seiten. Mk. 7,80, gbd. Mk. 9,—,

Heit 5 Reiseeindriicke aus Latein-Amerika. von
Paul Behneke, Admiral a.D. M. 1,—, ghd. M 1,80.

Hett 6 Begriff und Wesen der Nation. =ine sosio-

logisehe Untersuchung und Kritik. Von Dr. J. Fels.
XVI u. 147 8. 4.—, gbd. 6.—.

Rett 7 Das Deutschtum in Elsal-Lothringen. von
Eugen Meyer in Wien. Mit einer Karte von ElsaB-
Lothringen u. 8 Bildtateln. XII u. 84 8. 2.80, ghd. 3.60.

Heits 8 Die Stifte der Tschanader Difzese im Mittel-

alter. e Beitrag zur Friihgeschichte und Kultur-

geschichte des Banats. Von Dr. theol. u. phil. Colo-
man Juhdsz. VIH u. 333 S. Mk. 7,50 gbd. 8,75

Heit 10 Deutschland und die Kultur der Ostsee

Erinnerungen an die deutschen Hochschulwochen in
Helsingfors und Riga 1926. Von Georg Schreiber.
IV u. 235 Seiten. 6.—, gbd. 7.—.

tett 1 Die Studenten im internationalen Kultur-

leben, Beitrége zur Frage des Studiums in fremdem
Lande v.Reinh. Schairer. VIlIu.1368. 3.60,gbd.4.50.

Heit 12 China und Deutschland. von pr. otto Fischer.
Unter der Presse.

Hett 19 Fremde und deutsche Kulturbetdtigung

in Chind. von Dr.F. W.Mehr. Mit einem Anhang:

Die Tung-Chi-Universitdt in Woosung. Von
Dr. Max Linde. Unter der Presse.

Weitere Hefte sind in Vorbereitung.
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