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Der Hiobkommentar des Julianus von
Aeclanum.

Ein Kommentar zum Buche Hiob unter dem Namen
des Hieronymusschiilers TPhilippus wurde, wahrscheinlich
nach einer Fuldaer Handschrift, Basel 1527 von J. Sichart
(genauer Titel und Beschreibung des Buches in P. Leh-
manns Monographie {iiber diesen Gelehrten, Miinchen
1912 [Quellen und Untersuchungen zur lat. Philol. des
Mittelalters IV 1], S. sof.; vgl. S. 130ff), und neuer-
dings 1897 zu Monte Cassino in dem Spicilegium Casi-
nense 11T 1 von den dortigen Benediktinern nach dem
in beneventanischer Schrift geschriebenen codex Casinen-
sis s. XI-—XI! verdffentlicht. Die sewfentia communis
identifizierte bisher die beiden Kommentare bzw. sie
stellte den Kommentar des codex Casinensis auf eine
Stufe mit den verschiedenen Rezensionen, in denen der
von Sichart edierte unter den Werken des Hieronymus
(Migne P. L. XXIIT u. XXVI) und des Baeda (nach
Jilicher, Theol. Literaturzeitg. 1916 Nr. 4 Sp. 78 zuerst in
der Pariser Ausgabe bei J. Poigny, 1545 Bd. I) umlief
(vgl. z. B. E. Klostermann in Teuffels Gesch. d. rom. Lit.
IIT® [Leipz. u. Berdlin 1913] S. 337 und 411f und
M. Schanz, Gesch. d. rom. Lit. IV 12 [Minchen 1914]
S. 497). Hier hat nun die vortreffliche Untersuchung
des am pipstlichen Bibelinstitut zu Rom lehrenden italie-
nischen Jesuiten Vaccari!) grindlich Wandel geschaffen.
Nur in dem Sichartschen Texte dirfen wir den von
Gennadius De wvir. . 62 (dazu B. Czapla, Gennadius
als = Literarhistoriker, Mimnster 1898 [Kirchengeschichtl.
Studien IV 1] S. 129) erwihnten Hiobkommentar des
Philippus erblicken und zwar dessen ausfiihrlichste und
beste Fassung. Die im Casinensis erhaltene Expositio libri
Job, in der sogar einmal (allerdings ohne Nennung des

1) Vaccari, P. Alberto, S. J., Un commento a Giobbe
di Giuliano di Eclana. [Scripta pontificii instituti biblici].
Roma, Pontificio Istituto biblico, 1915 (VIII, 218 S. gr. 8Y).
Tdas:

Namens) gegen Philippus polemisiert wird, hat einen
anderen, weit interessanteren Mann zum Verfasser, den
bekannten Gegner des h. Augustinus, Julianus von
Aeclanum (dies die richtige Schreibung; vgl. Hilsen bei
Pauly-Wissowa I Sp. 443f). Auf diesen Julianus, den
Gennadius in seinem Schriftstellerkatalog c. 45 (dazu
Czapla a. a. O. S. 101 ff) i dwinis scripturis doctus"
nennt, dessen Erklirung des Hohenliedes noch zu Baedas
Zeit so viele Leser gefunden zu haben scheint, daf dieser
sich zur Aufstellung einer Warnungstafel veranlaBt sah
(vgl. A. Bruckner, Die vier Biicher Julians von Aecl. an
Turbantius, Berlin 1gro [Neue Studien zur Gesch. d.
Theol. u. d. Kirche VIII] S. 113f.), und dem G. Morin
(Reviee Bénéd. XXX [1913] 8. gff) kiuzlich anch den
pseudo-rufinischen Conumentarius in prophetas minores fres
d. h. Oseas, Joel und Amos (Migne P. L. XXI) zuge-
wiesen hat, fithren so gut wie simtliche bei derartigen
Untersuchungen in Betracht kommende Momente — ,idee
generali e particolari, lngua e stilo (einschlieBlich des
Klauselthythmus), indole e metodo di esegesi, circonstanse
storiche e dipendenze letterarie® — und es ist interessant,
zu beobachten, wie jetzt Morins These durch Vaccaris
Feststellungen gestiitzt wird und ihrerseits zur Bestitigung
von Vaccaris Resultat beitriigt. 1)

Im Hinblick auf die Sympathie, welche die den
anthropologischen Faktor stirker betonende antiochenische
Exegese den Pelagianern einflofen muBte, und auf die
personlichen Bezichungen Julians zu einem der bedeu-
tendsten Antiochener — er weilte lingere Zeit als Gast
bei Theodor von Mopsuestia — kann es nicht Wunder
nehmen, daB Julians Exegese antiochenisches Geprage
trigt und daB sich ein Werk aus der antiochenischen
Schule als Hauptquelle seines Hiobkommentars hat er-
mitteln lassen. Ks ist dies der uns hauptsidchlich aus

1) Der Gedanke, dal nicht der Pelagianer Julian, sondern
der Meister Pelagius selbst der Verfasser des Hiobkommentars
sei, ist aus schwerwiegenden Grinden sprachlicher und bibel-
textlicher Art abzuweisen, Vgl Vaccari S, 205 ff,
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Bruchstiicken in der von P. Junius London 1637 edierten
und bei Migne P. Gr. XCIII nachgedruckten Hiobkatene
bekannte Kommentar, den Polychronios von Apamea, ?!)
der Bruder Theodors von Mopsuestia, dem von seinem
Bruder seltsam und unbillig beurteilten Hiobbuche ge-
widmet hat. Aus der Beniitzung dieses Werkes, iiber
dessen Charakter man sich am bequemsten durch die
von Bardenhewer in seiner Monographie iiber Polychronios
(Freiburg 1879) S. 45 ff. mitgeteilten Proben unterrichten
kann, erkldren sich auch die Bertthrungen mit den den
Namen des (lange nach Julian lebenden) Olympiodoros
von Alexandria tragenden Scholien zu Hiob. Einige Hr-
klirungen stammen von Johannes Chrysostomos her (der
doch wohl einen eigenen Kommentar zu Hiob geschrieben
hat; vgl. L. Dieu in der Rev. d’hist. ecclés. XI1II [1912]
S. 640ff.; noch zweifelnd Bardenhewer, Gesch. d. alt-
kirchl. Lit. TII S. 3361),%) also von jenem antioche-
nischen Theologen, den Julian 418 in der Schrift Ad
Turbantimm — allerdings mit Unrecht (vgl. Bardenhewer
a. a. 0. S. 3581 ; anders Bruckner a. a. O. S. 73 Anm. 1)
— als einen Leugner der Erbsiinde gegen Augustinus aus-
spielen zu diirfen glaubte, und dessen Name auch in der
Vorrede des oben erwihnten pseudorufinischen Propheten-
kommentars (Migne P. L. XXI, gbz A) begegnet. Was
bei Philippus, dem ,opfimus auditor Hieronymi®, wie ihn
Gennadius nennt, als selbstverstindlich erscheint, fillt bei
Julianus einigermaBen auf: er hat seinen Kommentaren
die ,Vulgata® d. h. die Ubersetzung des Hieronymus
aus dem Hebridischen zugrunde gelegt und begriindet
dies damit, daB ,posterior ista transilatio, efsi non multum
ipsi contexiui splendoris adiecit, famen elocutionwm infegri-
tate illa . . . interceplorum sénsuwm damnpa (in den fritheren
lateinischen Ubersetzungen) frequenter evitat* (Migne XXI,
961 A). Unwilikiirlich fahlt man sich durch diese Worte
an die vielbesprochene Charakteristik der (bekanntlich
von einigen Forschern mit der ,,Vulgata® identifizierten) 3)
Hltala® als ,verborum ftenacior cum perspicuitate sententiae”
bei Augustinus Doctr. christ. 11, 15 erinnert. Im Hiob-
kommentar zitiert aber Julianus neben der Ubersetzung
des Hieronymus sehr héufig den griechisthen Text in
eigener lateinischer Ubertragung (anders z. B. Hieronymus
in seinem Jeremiaskommentar; vgl. S. Reiters Praefatio
in der Wiener Ausgabe) und dieser griechische Text ist
ein antiochenischer mit einigen interessanten, nur aus dem
Hebriischen zu erklirenden Sonderlesarten. Damit wer-
den wir wiederum auf Julians Hauptgew#hrsmann, auf
Polychronios geftihrt. ~ Aller Wahrscheinlichkeit nach
spricht Cassiodor von Julians Hiobkommentar, wenn er
neben dem Liber adnolationum in Job des h. Augustinus
einen Anonymus erwdhnt, ,ex cuius stilo beatum esse
suspicamur Hilarium (von Poitiers),*) qui commenta lLibri
ipsius conscripsit in ordinem” d. h. eine regelrechte, voll-

1) Sein Jeremiaskommentar darf vielleicht in dem filschlich
des Chrysostomos Namen tragenden erkannt werden. Vgl. L. Dieu
in der Revue d’hist, ecclés. XIV (1913) S. 685 ff.

%) Ein Verzeichnis der bei Migne P. Gr. XXXIX (Didymos),
LXIV (Chrysostomos) und XCIII (Olympiodoros) aus der Katene
des Junius abgedruckten Scholien bei Vaccari S. 215.

9) Dall dieser Identifizierung schwere (auch von ihrem
neuesten Verfechter nicht beseitigte) Bedenken im Wege stehen,
ist bekannt, ;

4) Vaccari S. 83 meint, dall die FEzxpositio tatsichlich
parieggia allo stile del dottore di Poitiers” und fiihrt dafir ein
Beispiel an. Nach meinem Empfinden ist die stilistische Diffe-
renz bedeutend. Julian liest sich viel leichter.

stindige und fortlaufende Erliuterung im Gegensatz zur
homiletischen Erklirung speziell des Origenes. Die Schrift
des Pelagianers hitte sich dann, was durchaus glaublich
erscheint, in den schiitzenden Mantel der Anonymitit
gehiillt, bevor sie sich mit dem Namen des réchtg]éubigen
Hieronymusschiilers deckte. !)

Der nunmehr seinem wahren Verfasser wiedergegebene
Kommentar, dessen Bedeutung fiir die Geschichte des
Bibeltextes und der Exegese durch Vaccari gebithrend
beleuchtet wurde, ist seinerzeit von den monachi Casinenses
in einer nichts weniger als abschlieBenden Weise ediert
worden. Abgesehen davon, daBl an zahlreichen Stellen
das Verstidndnis des Textes durch Druckfehler oder. durch
verkehrte Interpunktion erschwert oder ganz unmdéglich
gemacht ist, wurde mehrfach die korrupte Uberlieferung
abgedruckt, ohne die Korruptel als solche kenntlich zu
machen oder einen Versuch zur Heilung zu unternehmen.
Einem Gelehrten wie Vaccari ist dieser Tatbestand natiir-
lich nicht verborgen geblieben und er hat nicht ver-
sdumt, einige — evident richtige -— Verbesserungen vor-
zunehmen. Da er sich aber auf solche Stellen beschriinkt
hat, zu deren Besprechung oder Erwihnung er durch
den Gang seiner Untersuchung veranlafit wurde, so mogen
hier etliche weitere Berichtigungen (zum Teil freilich nur
von falschen Wortabteilungen und Druckversehen) Platz
finden.

cap. 2, 13 S. 3418, 20T ,qui ad hoc convenerant ut asperi-
tatem mali sermone mollirent, quemadmodwm tacent sine dubio
quia mala . . . modwm opinionis excesserant. Die Konstruktion
wird erst durchsichtig, wenn man hinter ,tacent” ein Fragezeichen
setzt. — cap. 3,8 S. 341, 31 fl. ,stcut . .. ad Deum rettulit . ..
dicens : non requiratewm Deus. Desuper ita . . . poscit impleri.”
Nach ,desuper, das noch zu dem Bibeltext (Hiob 3,4) gehért,
ist Komma zu setzen. — cap. 3, 25 S. 342, 221 ,cum in
aliis . . . diversas corporis debilitates viderem, ne quid etiam
mihi tale contingeret, timere me ipsa communione naturae
vel corporis admonebat.“ Lies ,communio“. — cap. 4, 2
S. 343%, 25f ,in studium depensionis divinae accingitur®
(Eliphaz). Natirlich ,defensionis®. — cap. 4, 12 S. 3443, 22
pabsconditum (Hiob 4, 12 ,porro ad me dictum est verbum ab-
sconditum®) negantis est quam adfirmantis. Vaccari bezeichnet
die Stelle S. g als lickenhaft. Vielleicht ist ihr durch Einschie-
bung von ,tam” nach ,absconditum® aufzuhelfen? Eine dhnlich
formulierte grammatische Bemerkung (vgl. Vaccari S. 33) cap. 27,
7 S. 3880, 15f ut autem quod posuit et quasi non optantis est,
sed pronuntiantis.“ — cap 4, 17 S. 344b, 36 f. ,magno studio
virtwti dedit“. Vielmehr ,dediéi“. — cap, 7, 3 S. 3508, 2f.
pivinis operum cultibus demus“. Lies ,operam®. — cap. 8,
1 S. 351b, 29 ff. ,sine dubitatione et amicitia Deo inlatas
opinantur plagas. Lies ,et amici a Deo i. 0. p.“ — cap. 8,
5 S. 3528, 11 ff. i devotionis continuet studium . . . adfuisset®
hat bereits Vaccari S. 10§ nach der Hs das richtige ,continuae”
hergestellt, Es ist beachtenswert, dal sich der Ausdruck ,eon-
tinwa devotio“ auch zweimal im Prophetenkommentar (1031 C.
1075 D) findet. — cap. 9, 1 S. 3533 21ff. ,quod Deus tam
wustitia_quam potentia praeditus adversaretur impiis, ita probos
foveret, Nach ,praeditus ist ,ut“ einzuschieben. — cap. o,
23 S. 354,41 £, familiaris voxr (Hiobs Worte: ,si flagellat,
oceidat semel et de penis innocentwm non rideat'), qui nimielate
doloris urgentur®. Lies ,quia n. d. wrgetur”, — cap. 10,
1 S. 356,28 f. ,grandi venit reverentia ... timere". Lies ,de
g. v. 7 (so der Kodex von anderer Hand). Vgl. cap. 31, 6
S. 398%, 25 f. ,de grandi virtutis venit conscientic (die Ausgabe
irrig ,,conscientioe) dicere’ und cap, 31, 30 S. 4o00b, gff. ,de
eadem wvirtute veniebat linguam . .. cohibere®. — cap. 11, 1—2
S. 3588, 7 ff. ,temptat ewm (Hiob) Sophar ... arguere ot quod

1) Fir den Gesamtkommentar zu den dreizehn Paulusbriefen
(den Ambrosiaster) nimmt Anonymitit vor der Pseudonymitit
an W. Schwierholz in Sdraleks Kirchengeschichtl. Abhandl. VIII
(1909) S. 65 ff. Vgl. auch S. Brand:, Sitzungsber. d. Wien.
Akad. Phil.-hist. Cl. CXXV (1891), 6. Abhandl, S. 92 f.
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inconsiderate in lbertatem verborum eruperit conatur ostendere,
cwm infirinae naturae potius esse ewm memorem conveniret’. Die
Bemerkung der Herausgeber ,in hac periodo sensus clawdical”
ist durchaus unbegriindet. — cap. 13, 4 S. 3618, 35 fl. ,v08 enim
estis . . . mali sanatores id est quia augeatis vulnera, non cure-
tis“. Lies ,qui“. — Ebenda Z. 39ff. ,quamvis honorem eius
cogit et cui hoc aestimat posse proficere”. Lies ,cogitet. —
cap. 13,5 S. 3610, 4 ff. ,ad consolandum venistis et augetis causas
doloris. mon wos stultitiae male prolatus sermo convinceret”.
Zwischen diesen beiden Sitzen scheinen einige Worte (etwa
8 tacuissetis’ oder st taceretis“) ausgefallen zu sein. —
cap. 14, 2 S. 3632, 18 ff. | multa comveniunt quae censurae tuae
districtioni quae succumbunt'’. Natirlich ,districtionique®.
— cap. 15, 30 S. 3660, 43f. ,mullam vicissitudinem laeto-
rum tristitia commutabit. Lies ,nulla vicissitudine
lactorum tristia commutabit®. Vgl. cap. 17, 1 S. 3692, 29 fl.
wprius se credit finiendum quam in locwm tristium laeta succe-
dant; cap. 20, 17 S. 3762, 36 fl, ,vicissitudine bonorum finem
illum  tristium negavit habiturwm®; cap. 21, 13 S, 3782 33 ff.
willa quae enwmerata fuerant, tristivin successione mutari’; Pro-
phetenkomm. 1001 C ,cum tristibus laeta mutasti; 1050 A.
Paul. Nol. Carm. XX 153. Auch im Hiobkomm. cap. 20, 5
S. 3758, 34 stand in der Hs wurspringlich ,#ristitia” statt
piristia®; Vgl. Usener, Kleine Schriften 1I (Leipz. 1913) S. 317
»,Worterweiterung® und oben zu cap. 8, 1. — cap. 15, 3I
S 3678, 7f ,non redimet plena aere manus, quem mortis
elatio witium ac reatus addicit. Lies ,mortis elogio*
(= ,mortis sententiae; vgl. cap. 7, 17 S. 3518, 1 ,in reum
mortis prome sententiam). Vgl. A. v. Premerstein bei Pauly-
Wissowa V 2452 und Hist-polit. Bl. CLV (1915) S. 694.
— cap. 16, 10 S. 368t s ff. ,apparet condisputatores eius
(des Hiob) processi sermonis accensos ultra moderationem
disputationis egressos ad litis amaritudinem atque iratorum
iracundiam (vgl. Eph. 4, 31) pervenisse. iratorum® kann
schwerlich richtig sein. Vielleicht ,iurgiorum®? Vgl. weiter
unten Z, 14 fl. ,ut moderatione disputationis omissa in obprobria
armentur et iurgia. — cap .16, 13 S. 3688, 33 fl. ,ut et corporis
el sanitate et census consulatione (d. h. consolatione) privaret’,
Fir das zweite et wird ,eum zu setzen sein, — cap. 16, 17
S. 368b, 11f. ,o0stendit se non satisfactionum pendisse
lacrimas, sed dolori“. Lies ,mon satisfactioni impendisse
. Vgl. Lucan. VII 617 ,inpendisse pudet lacrimas® und
uber den Gebrauch von ,impendere bei Julian Vaccari S. §3.
— cap. 16, 20 S. 3698, 1ff. ,quia wverba quibus sibi (iber
diesen Gebrauch des dativus commodi vgl. zuletzt Th. Stangl,
Berliner philol. Wochenschr. 1915 Nr. 43 Sp. 1360) de virtute
innocentiae . . . fuerat professus, rebus videbatur aliud osten-
dentibus inpugnari.  Lies ,widebantur®. — cap. 17, 9 S. 3708,
25 £, ,ut ... de dispensatione dominica aliquit sentiat elo-
quatur.  Lies ,,quid sentiat”., Die Bildung ,dominicalis® darf
man selbstverstindlich dem Julianus nicht zutrauen. — cap. 18, 1
S. 3718, 5 M. ,ut ille @ criminationibus eorum ostendat alienum
et illis . ., . reum ex hs quae ei accidere (= aceiderunt) conen-
tur ostendere”. Nach ,,ille ist ,ge“ (vgl. cap. 11, 1—2 S, 3588,
2 fl. , sanctus Job non solum se a criminibus ostendebat alienwm,
sed ete.), nach ,reum’ etwa ,illum® (vgl. cap. 20, 19 S. 376V,
12 ff, |, nititur dwm rewm illum et nocentem . . , adprobare”) ein-
zuschieben, fir ,#0lis“ ,,illi" herzustellen. — cap. 18, 3 S. 3718,
24 f. ,dum exclusio nobis locum dicendi solis vobis vindicatis®.
Selbstverstindlich ,exelusis®

cap. 18, 15 S. 3728, 18fL ,namque offensam regiae pro-
seriptionis inewrrit, fit etiam domeo ut ceteris rebus extorris®.
Ich habe die Stelle, obwohl bereits Vaccari S. 154 das richtige
yram qui hergestellt hat, ausgeschrieben, weil sie mir Veran-
lassung zu einigen Bemerkungen ber Julians Kenntnis der
pliberales literae (Prophetenkomm. 1oyr C) gibt.l)  domo
extorris“ (so auch cap. 15, 28 S. 3660, 35, wo ,extorris’
statt ,extorres zu schreiben ist) ist nimlich ein sallustischer
Ausdruck (vgl. Jug. 14,11) und das Gleiche gilt von ,alieni
adpetens® cap. 24, 11 S, 384b, 42 (vgl. Cat. 5,4). Zu den
wenigen Notizen Vaccaris tber Julians Bekanntschaft mit latei-
nischer Poesie (S, 32;2) cap. 4, 16 S. 3447 4 f. ,quando variae

" 1) Dafd der Abschnitt iiber Julian als Gelehrten in der Mono-
graphie von Bruckner, Julian v. Ecl, sein Leben u. seine Lehre,
Leipzig 1897 (Texte u. Unt. XV 3) S. 75 fl. nicht einwandfrei
ist, zeigen meine Bemerkungen im Hist. Jahrb. XVIII (1897)
g5,

%) Vaccari bezeichnet den Passus cap. 9, 9 S. 353b, 31ff.

- responsionis suae non obliviscitur®.

ete.”

werum formae inludunt sensibus ist durch Verg. Georg. I 181
plum variae inludunt pestes beeinflut) mag noch beigefiigt
werden, dab cap. 1, 1 S. 3368, 38f ,malorum omwium inrita-
menta® an Ovid. Met. I 140, cap. 34, 28 S. jos8, 15 f. ,clamore
sidera pulsare’ an Verg. Aen. 11 488; XI 832 f. (vgl. LIl 619f.)
erinnert. cap. 29, 16 S. 3958, 31.f. ,ne prima indiscussi negotii
fronte deciperer klingt in beachtenswerter Weise an Phaedrus
Fab, 1V 2, 5 f. ,decipit frons primamultos” an(vgl. Wochenschr,
f. klass. Philol. 1914 Sp. 576). Die Reminiszenz an den damals
wenig gelesenen (vgl. M. Schanz, Gesch. d. rém, Lit. IT 28,
S. 43 fl.) Fabeldichter wire nicht auffilliger als die lingst be-
kannte bei Prudentius, aber es kann sich auch um eine sprich-
wortliche Redensart handeln (vgl. z. B. Archiv f. lat. Lexikogr.
XIII [rgo4] S. 383), wie cap. 30, 22 S. 3972, 8f. ,ut gravius
caderem, sum altius elevatus” (vgl. Archiv a. a. O. S. 262).
Vgl. auch cap. 6, 16 S. 348, 14f. ,qui levia male fugiunt, in
multo maiora et graviora cogentur” und dazu K. Krumbacher,
Mittelgriech. Sprichw., Munchen 1893 [Sitzungsber, d. philos.-
philol. u. d. hist. Kl. der Akad.] S. 199 f.; cap. 19, 1—2 S. 372b,
23 f. ,intellexit sanctus Job se specialiter amicorum dente mor-
deri und dazu Otto, Sprichw. S. 107. Aus dem Propheten-
kommentar habe ich mir bei einmaliger Durchsicht 1045 C ,ué
etiam tuta timeantur (vgl. Verg., den. IV 298 ,omnia tuta
timens”) und 1093 A ,profanum vulgus” (vgl. Hor. Carm. III
1, 1) notiert. Julians Vertrautheit mit den Lehren der antiken
Rhetorik zeigen (aufler den von Vaccari S. 32 f. angefithrten
Stellen) Bemerkungen wie cap. 1, 1 S. 3368, 17 ff. ,non enim,
ut mos est laudantium (d. h. in den Enkomien), parentes eius
(des Hiob) maioresque laudantur’ (vgl. Hieron. Epist. LX 8, 1;
IS. 556f Hilb.) oder cap. 36, 2 S. 4078, 6ff. ,quoniam de
providentia Dei disputans (Heliud) adtentos fecerat auditores
(vgl. R. Volkmann, Rhetorik d. Griechen u. Rémer S. 128 £.2).

cap. 18, 16 S. 3728, 25 ff. (Polemik gegen Philippus; vgl
Vaccari S. 91 fI.) ,,longe est a consequentia lectionis (iiber deren
bedeutende Rolle in Julians Exegese s. Vaccari S. 89 ff.)1) ex-
positio quae eum qui non est diabolum aestimat dictum, ut quia
Deo esse semper convenit . .. diabolus ex contrario esse iudi-

catur’. Lies non esse iudicetur®. — cap. 19, 9 S. 3738
24 f. ,prae similitudine spem sibi evadendi , . . dieit ablatam®.
Vielmehr ,per similitudinem®. — cap. 19, 18 S. 373b, 29 ff.

hon statim sequebatur, ut quia exutus honore fuerat, wt etiam
impugnationi videretur expositus”. Das zweite ,,ut® dirfte hier
kaum auf ,.volkstiimlicher Lissigkeit (Stangl, Pseudoasconiana,
1909 [Studien zur Gesch. u. Kultur des Altertums II 4 u. 5]
S. 146) beruhen, sondern wird zu streichen sein. — cap.-20, 7
S. 3755 2fl, ,subito condicionum nutatio causam solet admi-
rationis indicere”. Lies ,subita” und ,indwcere”. Vgl
cap. 20, 21 S. 376b, 23 f. ,quod inhumanitas causam pawper-
tatis intulerit“. — cap. 20, 18 S, 3760, 1f. ,in intentionem
Das ,n“ ist zu streichen.
— cap. 20, 22 S. 3760, 25 ff. ,cum satiatus fuerit, artabitur®
(Textworte). ,ad indicium grandis inhumanitatis volwit per-
tinere quod dixit (Sofar), quod wrerum abundantic quae ewm
(den Hiob) petiebat, saepe crapulatum affectum ei largitatis
atque tmpertitionis ingesserit. Lies ,quae eum faciebat s.
e. Vgl. den kritischen Apparat zu Damasus III 9 ed. Ihm.
Moglicherweise ist nach ,quod dizit“ ein ,et“ einzuschieben.
Vgl, unmittelbar vorher Z. 22 ff, ,avaritize in eo (Hiob) wvitium
vult notare et quod inhumanitas causam paupertatis intulerit.
— cap. 20,25 S. 3774 13 f. ,épsa in eum moveri arca®. Lies
parma‘. — cap. 21, 4 S. 377% 19ff. ,si emim esset inferior
qui mihi incommodat, . . . non dolorem*. Natirlich ,dolerem®.
— cap. 21, 6 S, 377b 31f. ,quantum rerwm humanarum et
praesentia  documenta testantur®. Das ,et“ durfte zu streichen
sein. — cap. 21, 12 S. 3788, 26 fl. et ne haec (der gute Vieh-
stand) per agrestem wuswm wminus viderentur esse condita, ad-
didit ea ete.“ Ich vermute ,m. 0. esse iucunda, ita addidit
Vgl. cap. 21, 16 S, 378Y, 12 ff. ne videretur eam (prosperi-
tatem impiorum) etiam tudicio comprobare, ita positione dicti
huius . .. aperwit®; Hygin. Fab. 14 S. 42,8f Bunte; Sulp.

phars illa mundi quae ob nimios solis ignes est tnaccessae morta-
libus“ als ,reminiscenza classica®. Denkt er vielleicht an Ovid.
Met. 1 49 ,quarum quae wmedia est, non est habitabilis aestu
(plaga)? Vgl. auch Verg. Georg. I 237 1.

1) ,,La consequentia & la coerenza dei pensieri con tutto
il contesto, sia prossimo sia rvemoto, e con le circonstanze sto-
riche. Fattor principale di essa e...4 contextus, @ cui
il mostro commentatore fa pereid quasi continuo appello® (S. go)
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Sev. Vit. Mart. 7,1 8. 117,9 Halm. Oder sollte ,condita®
= ,condite” zu fassen sein? — cap. 21, 19 S. 378°, 38 ff,
pCUm omni sensu fuerit mortis; ite cessione privatus“. Lies
ymortis intercessione’., Vgl cap. 6, 9 S. 3488, 12f.;
cap. 7,21 S. 3518, 36 ,intercessu mortis“., Unrichtiges ,ita”
statt yinter® auch cap. 21, 26 S. 379b, 1. — cap. 21, 31 S: 379P,
23 ff. ,illud repositae rationis est, ewm quem in simul ex
(,es“ die Hs!) productis in medium rebus ... convincere®.
Lies ,quem insimules®. Vgl. cap. 22, 7 S. 380b, 38 ,qua
(iniquitate) eum insimulabat’, — cap, 21, 34 S. 3802, 12fL
pmanifestum est ergo vos profiteri amicos specie, sed implere
verba inimicos”., Vielmehr ,verbo®. Vgl Sedul. Pasch. carm.
IV 278f ,lacrimis implevit amicum, maiestate deum®. —
cap. 22, 1 S. 3808, 23ff. quaestione eminentiam creatoris
opponit (Eliphaz) ac si diceret: advocatis rerum exemplis id est
conatus ostendere quod ete.“ Lies ,quaestioni’ und ,id es ¢.
Die Wendung ,,ac si diceret” (dafur andere ,ut si diceret; vgl.
z. B. Porphyrio zu Hor. Carm. 1 1, 33 u. 6.; Ambros. Hexam. I 37
S. 39, 7 Schenkl), deren sich Julian sehr hiufig bedient (vgl. Vaccari
S. 122 n. 2) und mit der er einmal das Ive eimy des Polychro-
nios widergibt (Vaccari S. 144), gehort zum Formelinventar der
Kommentatoren und Scholiasten (vgl. z. B. K. Meisers Index
zu Boetius Comment. in libros Aristot. Ilegl éounvelag 11 S, 510),
woriiber noch Untersuchungen anzustellen wiren.1) So findet sich
u. a. das von Stangl, Berl. philol. Wochenschr. 1914 Sp. 989
aus den Ciceroscholien (und Symmachus) nachgewiesene ,non
otiose = ,non sine causa’ (s. Ubrigens auch Ambros. Hewxam. I
32 S. 33, 12 Sch., Cassian Collat. II, 14 S. 58, 7 Petsch.) wieder-
holt bei Julian (cap. 1, 13—15 S. 3388, 1£.; cap. 30, 16 S. 3974,
21;.cap. 38, 21 S. 411b; 23). — cap. 22, 2 S. 380%, 5 ,id quod
ante fieri non potest. Lies ,a te. — cap. 22, 7 S. 3800, 39f
psimiliter et ea quae subdit pergit accusationis cumulos ad-
gravare’. Vermutlich ,,cumulo® oder ,cumulis®, Vgl cap. 21,
9 S. 3788, 14f. ,motandwm quibus sequentium cwmilis prima
curet augere und Vaccari S, 48, — cap. 22, 11 S, 3818, 14ff
ppotuit te (ultio) wvel ab abrupto tworum operum revocare vel
minus iam praevisa conterere’. Im Hinblick auf Hiob 22, 10
peonturbat te formido subita” wird wohl ,conterrere” zu
lesen sein. Zum Gedanken vgl. Disticha Catonis 11 24, 2 ,nam
levius laedit, quidquid praevidimus ante’ und Mianchener Museum
f. Philol. des Mittelalt. Il (1914) S. 339. — cap. 23, 2 S. 3820,
3 fl. Der Satz ,nam generalis—decusserat” ist als Parenthese
aufzufassen und zu bezeichnen. Ebenso cap. 26, 2 S. 3878, 27 ff.
poidebatur enim-——crederetur®. — cap. 23, 12 S. 3838 33f,
pquae (vis rationis) vite legis potuit homines docere iustitiam®,
Lies ,vice’. — cap. 24, 16 S, 3858, 381 ,effusis pudoris
oeulis“. Lies ,effossis“. Vgl Prophetenkomm. 1058 C ,quasi
discernendi luminibus effossis® und G. Biirner, Vergils Einflull
bei den Kirchenschriftst, der vornikinischen Periode, Erlangen
1902, S. 27. — «cap. 24; I8 5. 385k, 7f, .in morem aquae
facile dilabitur’., So richtig Vaccari S. 163 fiir ,in more“.
Ebenso ist cap. 27, 20 S. 389b, 5 f. ,in morelm) supervenientis
aguae’ zu lesen. Vgl cap. 2, 1 S. 3388, 24f.; cap. 5, 26
S. 3478, 7. — cap. 25, 5 S. 3878, 18f. _micatus earum
(stellarum) nox saepe in lunis abscondit“. Lies ,inlunis®,
— cap. 26, 2 S. 3878, 22 ,calore adversantis omisso“.
Sollte nicht sowohl hier als cap. 39, 32 S. 413%, 33f. ,non
debet cito « calore suae disputationis abduci® nach cap. 25, 2
S. 386Y, 17 £ ,discedit ergo ab hoc disputationis colore” ,co-
Lore* herzustellen sein? Vgl. dber den Gebrauch von ,color®
(= ptenore“, ,andamento”, ,argomento”) bei Julian Vaccari
S. 47, s. aber auch cap. 35, 2 S. 4o5b, 28 ff. ,oult eum pawlu-
lum calore conpresso ipsum examinare’. — Ebenda Z. 37
Jquia se suspicionem rewtus amovebat* (Job). Lies ,qui a se.
— cap. 27, 10 S. 3880, 30fl. ,solius enim bonae conscientiae
esty, se curam de Dei protectione . . . agitare”. Natiwlich ,se-
curam®., — cap. 27, 14 S. 3898, 10ff. ,uf dicat secum tales
fructus ypocritarwm noverit, virtutem mnon potuisse simulare”,
Vielmehr ,se, cum®. — cap. 28, 1 S, 389b, 39 ff. ,quippe cui
—naturam auri argentique terrae venis admiscuit’. Lies ,quippe
qui“. — cap. 28, 3 S, 3918, 4 ff. ,de terra vero vastae solitu-
dinis et quae solis trahebatwr aquis‘. Ich vermute ,quae
solis lustrabatur aquis., Nachdem die Silbe ,,/us* hinter der
zweiten Silbe des vorhergehenden Wortes ausgefallen war, wurde
der sinnlos gewordene Rest ,trabatur” auf gut Gliack zu einem

1) Auch der Dichter Dracontius beginnt die Paraphrasierung
von6 Gen, 1,18 mit tamguam si diceret auctor” (Laud. dei
I 362).

lateinischen Worte erginzt. ,Justrare’ im Sinne von ,,durch-
gehen, durchwandern* ofters z. B. bei Vergil. — cap. 28, 12
S. 3928, 12f. ,ut wtrarwum usus rerum veniret in notitiam,
laboravit ingenium®, Lies ,ut harum w. r.“ — cap. 28, 18
S. 392b, 30ff. ,me omnibus videatur exposita (sapientia) id est
ne imputetur din vulgl studiis officiisque versari Da bei
yimputare” ein Dativ der Person kaum entbehrt werden kann,
so wird man nach ,ne“ ,ei“ einschieben miissen, wenn man
nicht vorzieht, das Simplex ,putetur’ herzustellen. — cap. 28,
25 S. 393%, 39f ,ut comprehendendae adeo sapientice possi-
bilitas indicetur”, Lies ,a Deo”. Fir das Umgekehrte d. h.
irriges ,a deo statt ,adeo” vgl. den kritischen Apparat von
Gertz zu Sen. Dial. Il 1, 1 S, 23, 10. — cap. 30, 4 S. 3963,
29 ff, ,,e0 studiosius viliwm personaruwm inobs (d. h. inops) vita
deseribitur, ad cumulum dolorum proficiat ete.'* Nach ,,descri-
bitur® ist ,,ut“ einzuschieben. — cap. 30, 24 S. 397P, 20f ,his
qui tibi placwit”, his ist natirlich das falsch aspirierte ,is‘.
— cap. 30, 28 S. 3982, 81, ,compellebat doloris magnitudo, wut
in publico heiulatus erumperem. Der Sprachgebrauch Julians
verlangt ,in publicos heiulatus. Vgl. cap. 2, 13 S. 3418, 10
pJob primus erwmpit in vocem™; cap. 4, 6 S. 343Y, 16; cap. 11,
1—2 S. 3588, 10f. u. 6. — cap. 31, I S. 398k, 4 f. ,quia erat
immitationem posteris profuturwm'’. Lies ,in imitatio-
nem., — cap. 31, 7 S. 398Y, 33 ff. ,si praetereuntis formae
alicwins gratia eius in spectaculwm swwm oculos invitasset™.
Vermutlich ,,meos, — cap. 31, 16 S. 399b, 1ff, ,ne videretur
humana tractans, servos mon liberalitatem exvercuisse. Lies
shumane tractans 8. — cap. 32, 8 S. go1b, 12 fl. non pertinet
ad legem corporum sapiendi minus sicut fertur divina sin-
gulis largitate”. Lies ,,sapiendi munws, si (sed 2) confertusr
d. s. L% Vgl cap. 37, 7 S. 4098, 12 ,rationis munere und
cap. 38, 36 S. 412b, 21 ff. ,quod ewm (den Menschen) a pecudum
communione discernit, sua (Gottes) dicit liberalitate conlatum’.
— cap. 32, 21 S. 40238, 16ff. ,ne quod tacet cesgisse Job, et
amici fecerant, . . . videretuwr*. Lies ,ut a. f.“ — cap. 33, §
S. 4028, 35 f. ,,Deo qui est factorum nimium®. Lies ,factor
omniwm®, Vgl. cap. 12, 7 S. 3608, 12f. ,quodsi factor
omniwm Deus'. — cap. 34, 14 S. 404, 1. ,nam si (Deus)
sententiam in aliquem de wmorte inferenda protulerit, addicti
hominis non tardabit interitus, quomodo—congquereris?“ Nach
pprotulerit ist wohl et ausgefallen. — cap. 38, 28 S. 4123,
17 fI. ,,omnia per quae mundus aut regitur (vor oder nach den
beiden letzten Worten ist etwas ausgefallen), ad dispositionis
suae ostendit instituta respicere (Deus), unde habusive vel
patrem suorwm operwm dicit'. Vermutlich ,se“. — cap. 38, 36
S. 4120, 16 ff. quic multe a se inutilitate hominis dixverat
instituta’’. Lies ,in utilitatem™. — cap. 38, 37 S, 412b, 35 ff.
»@ris ab eo (es ist vom Himmel und seiner Harmonie die Rede)
poterit vocem lawdis auferve, quia ipso operis sui decore in
landem opificis sui canorus videtur. Lies ,qui* (oder ,gui
ab“? Vgl cap. 31, 11 S. 3998, 18 f. ,a fructibus operum opera
ipsa deterret* und O, Friebel, Fulgentius, der Mythograph und
Bischof, Paderborn 1911 [Studien zur Gesch. u. Kult. des Altert.
Vi1 uz2) 8. 36).  — icap.i30, 48 “Siuqrb sff - Nawa solet ..
aliqguid formidare”. Lies ,guia’’. — cap. 40, 10 S, 414P, 33 f.
»post interpositionem interrvogationis, qua quaerent ete’ Lies
wquaereret. — cap. 41, 13 S. 4160, 18 ff. | ut—fugam omnium
indicant fieri illo (der Leviathan) se inter quodpiam comnio-
vente, Lies ,indicaret” und ,in iter” (initer”) die Hsl).

Vaccari bemerkt S. 68 zutreffend, daB die beiden
dem Julianus von Aeclanum nunmehr glicklich zuriick-
eroberten Kommentare einer kritischen Ausgabe — etwa
im Wiener Corpus — wiirdig seien. Selbstverstindlich
miiBte diese Ausgabe auch die Reste der sonstigen Schrift-
stellerei Julians umfassen und Vaccari diirfte durch seine
Arbeit gezeigt haben, daB er der rechte Mann fiir diese

lohnende Aufgabe wiire.

Miinchen, Carl Weyman.

Zur hebridischen Prosodie.

1. W. Staerk in Jena steuerte zu der Rudolf Kittel
zum . 60. Geburtstage gewidmeten Festschrift (Heft 13 der
Beitrige zur Wissenschaft vom A. T, 1913) eine Ab-
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handlung: , Ein Hauptproblem der hebriischen Metrik*
bei. Er vertritt darin die Ansicht, daB in der lyrischen
Poesie der Bibel Mischmetra die Regel seien und nicht
gleichmiBige durchlaufende Metren. Er polemisiert vor
allem gegen Rothstein, der in seinen »Grundziigen der
hebriischen Rhythmik« (190g) und in einigen anderen
Abhandlungen die entgegengesetzte Meinung verfochten
hatte. Vor allem tadelte Staerk an Rothstein, dafl der-
selbe mit dem iiberlieferten Texte zu kritisch umgehe,
ihn gleichsam ,umdichte’, um so seine These zu be-
weisen. Dagegen wendet sich nun Rothstein,!) indem er
an den von St. angezogenen Texten die Richtigkeit seiner
Auffassung zu zeigen sucht und noch andere Texte aus
den Propheten, dem Psalter und der iibrigen Spruch-
dichtung heranzieht. Uberall oder doch nahezu tberall
findet R., daB der betreffende Text schlecht tberliefert,
durch Glossen, Interpolationen usw. erweitert oder ent-
stellt ist, daB erst durch einschneidende Kritik die ur-
spriingliche Textesgestalt erschlossen werden muB, daf
aber dann, wenn dies gelingt und die von ihm in den
»Grundziigen« aufgestellten metrischen Regeln angewendet
werden, die Texte gleichmiBige, und nicht gemischte
Metren aufweisen. Ganz besonders bemiiht sich R., dem
konservativeren St. zu demonstrieren, wie unzuverldssig
die Uberlieferung der Texte ist, auf die derselbe seine
Mischmetren-Theorie stiitzt. R. liBt dabei alle Register
und alle Finessen und alle Termini der kritischen Schule
spielen und man mufl ihm zugestehen, daB er meist
recht lesbare und glatte Strophen herausbringt. Aber in
der Regel hat man doch den Eindruck, da St. mit
seinem Vorwurf des , Umdichtens“ nicht ganz Unrecht
hat. Trotzdem muB R. am Ende seiner Arbeit ziemlich
Wasser in seinen Wein gieBen. Er bezeichnet als Er-
gebnis seiner Untersuchung, ,,daB der formale Trieb, von
dem die lyrische Dichtung in Israel zu allen Zeiten be-
herrscht war, auf gleichférmige Gestaltung der Verszeilen
einer einen in sich inhaltlich und stimmungsgemiB ein-
heitlichen Gedankenkomplex entfaltenden Dichtung ge-
richtet war ... Es bedeutet, wenn jemand hinfort noch,
wie Staerk getan, behaupten wollte,. Mischmetren seien
das Normale in der hebriischen Lyrik, einen unverant-
wortlichen Widerspruch gegen offenkundige Tatsachen®
(S. 108). Und weiter unten: ,Glaube ich auch die
Frage grundsitzlich als erledigt ansehen zu dirfen, so
bleibt doch noch viel zu tun ibrig, um an den ver-
schiedenen Arten der lyrischen Dichtung genau festzu-
stellen, bis wie weit die grundsitzlich festgestellte Er-
kenntnis Giiltigkeit hat.“ Demnach sind Mischmetren
auch nach R. doch nicht ausgeschlossen. Es handelt
sich also bei diesem Streite eigentlich nur um das Mehr
oder Weniger, sowie um die Stellung zum iberlieferten
Text. Je konservativer man diesem gegeniibersteht, desto
mehr wird man sich Staerk nihern und von R. entfernen;
denn nur durch zahlreiche Streichungen und andere Ein-
griffe in den massoretischen Text gelingt es letzterem,
seine These zu rechtfertigen und gleichmiBige Metren
nach seinen Skandierregeln zu bekommen. Aber m. K.

1) Rothstein, J. W., Breslau, Hebraische Poesie. Ein
Beitrag zur Rhythmologie, Kritik und Exegese des Alten Testa-
ments. [Beitrdge zur Wissenschaft vom Alten Testament, heraus-
gegeben von Rudolf Kittel. Heft 18]. Leipzig, J. C. Hinrichs-
sche Buchhandlung, 1914 (VIII, 110 S. gr. 8%). M. 3,75: geb.
M. 4,75-

ist der ganze Streit verfriht bzw. gegenstandslos. Denn
die Frage: Mischmetren oder glattes Metrum? setzt doch
die Losung des metrischen Problems der Bibel voraus.
DaB wir aber noch nicht so weit sind, glaube ich in
»Die Kunstform der althebriischen Poesie« (Biblische
Zeitfragen, V, g/1o, Mimster 1912) ausfiihrlich begriindet
zu haben.

2. Der erste Gelehrte, der allerdings vergeblich sich
bemiihte, die von Fhilo, Josephus, Eusebius, Hieronymus
usf. erwdhnten Metren in der hebriischen Bibel nachzu-
weisen, war Franz Gomar, Professor an der Universitit
in Groningen (Holland). Daher war es ein hiibscher
Gedanke des Bonner Professors Eduard Konig,!) die ihm
bei der dreithundertjahrigen Jubelfeier jener Universitit
(1. Juli 1914) verlichene Wiirde eines Doctor litterarum
semiticarum h. ¢. durch die Widmung einer Schrift tiber
die hebriische Rhythmik zu quittieren.

Seine Stellung in digsen Fragen ist schon aus seinen
fritheren Werken bekannt. IHier faBt er in streng metho-
discher, klarer und iibersichtlicher Untersuchung unter
steter Auseinandersetzung mit den seit 1900 erschienenen
Arbeiten alle in Betracht kommenden Momente zusammen
und gelangt zu dem KErgebnisse, daf die althebriische
Poesie keine eigentlichen Metren, sondern nur einen
Rhythmus (Eurhythmie) kennt. Und ,dieser Rhythmus
lebt in dem freiheitlichen Wechsel von unbetonten und
betonten Silben und in der wesentlichen Syminetrie der
miteinander korrespondierenden Gedichtszeilen. In diesen
Dichtungen fithrt die Freiheit die Oberherrschaft iiber die

- bindende Regel und das heiBt schlieBlich: Der Gedanke

beheirscht die Form* (S. 21). Ich habe diese Theorie
in meinem oben erwihnten Schriftchen »Die Kunstform
der althebriischen Poesie« S. 63 ,,Resignationstheorie®
und den so gewonnenen Rhythmus einen ,schwebenden*
genannt, was Konig S. 28 nicht gelten lassen will. Be-
achtet man aber, welche: Anforderungen man an den
Rhythmus in allen anderen Literaturen stellt und bis in
die neueste Zeit auch allgemein an die biblische Poesie
gestellt hat, so wird man wohl oder {ibel meine Bezeich-
nung ,Resignationstheorie® entsprechend finden miissen.
Max Lohr (De Threnis Jeremiae capifa nonnulla 1390
S. 16) hat seine dhnliche Theorie selbst gekennzeichnet:
Nist contradictio in adjecto nobis opprobrio daretur, dicere
vellemus in podsia hebraica modo existere dyowor Jvduov.
Meine Bezeichnung ,schwebender d. h. unbestimmter
Rhythmus® ist entschieden milder.

Ein groBer Mangel dieser Theorie besteht darin, daB
sie kein sicheres Kriterium darbietet, um poetische Stiicke
von gehobener Prosa zu unterscheiden. In der Vulgir-
poesie der heutigen Palastinenser, die man als Kronzeugen
zugunsten dieser Theorie anruft, haben wir wenigstens in
der Regel den Reim. Uberhaupt scheint diese nur fiir
den Hausgebrauch bestimmte Dichtkunst meist mangel-
hafte Nachbildung besserer Vorbilder zu sein und kann
daher nicht ohne weiteres als Analogon fiir die biblische
Poesie angezogen werden. Dalman, Palistinischer Diwan
rgor S. XXIII sagt selbst: , Auf die Frage, ob denn
der Dichter nicht irgend etwas in seinen Zeilen zihle,

1) Kbénig, Eduard, Dr. litt. semit., phil,, theol., ordentl.
Universititsprofessor und Geh. Rat in Bonn, Hebraische
Rhythmik. Die Gesetze des alttestamentlichen Vers- und
Strophenbaues, kritisch dargestellt. Halle a. d S.,, Verlag der
Buchhandlung des Waisenhauses, 1914 (VIIL, 76 S. gr. 89). M. 2.

* %
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um das GleichmaB festzustellen, wurde mir von verschie-
denen Seiten die Antwort, es werde nichts gezihlt, fir
das Volksgedicht gebe es nur ein MaB, die absolute
Willkiir. Vermutet werden darf wohl, daf der
einzelne stets die Form eines ihm bekannten
Gedichtes instinktm&fig nachahmt“?)

Wie ich in der schon zitierten Arbeit gezeigt habe, scheint
die ‘Forschung hier in eine Art Sackgasse geraten zu sein: ent-
weder mul man den Begriff Rhythmus umbicgen oder auf ihn
in weitem Male verzichten. Beides ist aber nicht ohne grofle
Bedenken, Da alle Mittel, aus diesem Dilemma herauszukommen,
erschopft zu sein scheinen, habe ich S. 64 auf einen bisher noch
unbegangenen Weg hingewiesen, dessen problematische Natur
ich mir durchaus nicht verhehle. Aber in extremis extrema sunt
tentanda. Der Einwand K.s S. 28: , Jedenfalls ist es unerfind-
lich, wie das Schwa, das Zeichen der Vokallosigkeit, bei der
odritten Stirke” im akzentuierenden Rhythmus eine Rolle spielen
konnte* wbersieht, dall das Schwa auch den Vokalanstofl be-
zeichnet; somit haben wir 3 Stirken: betonte und unbetonte
Vokale und Vokalansto, oder betonte, unbetonte und verklin-
gende Vokale. — Bei der Besprechun® der Anzeichen von beab-
sichtigtem Strophenbau S. 66 Anm. 3 und S. 70 Anm. § hat K.
das als meine Meinung angesehen, was ich nur referierend nach
der Ansicht Millers, Hontheims usw. anfiihrte. Gerade das Bei-
spiel Soph. 1,2 f. habe ich S. 73 gewihlt, um die bedenkliche
Elastizitit des Begriffes inclusio bei den Strophikern zu beleuch-
ten. Meine Ansicht, die sich hier mit jener Kénigs deckt, habe
ich S. 74 mit den Worten Smends wiedergegeben. Ubrigens
habe ich S. 66 der Aufzihlung der ,,Strophenmerkmale” den
Satz vorausgeschickt: ,,Als Anzeichen fiir das Vorhandensein
von Strophen werden angegeben® und damit die folgende
Charakterisierung als Referat gekennzeichnet. — Ebenso ist un-
richtig, dal ich die Einleitung des Amosbuches fiir Poesie er-
klire, Meine Ansicht ist vielmehr die, dafl uns zur Unterschei-
dung von Poesie und Rhetorik in der Bibel sichere Kriterien
fehlen. Wenn ich S. 68f. dieselbe als Beispiel fir Anaphoren
und Epiphoren am Anfang bzw. Ende der ,,Strophen® mitteilte,
so habe ich nur die Meinung der Strophiker referieren wollen
und zudem das Wort Stwrophe jedesmal in Anfithrungszeichen
gesetzt. :

Die kritischen Auseinandersetzungen mit den Fachschriften
seit 1900 sind in Petitsatz gegeben, wodurch die Ubersichtlich-
keit sehr gewonnen hat. Hier kann ich in den meisten Fillen
mit K. gehen. Besonders angenehm berithrt die konservative
Behandlung des biblischen Textes. Jedoch méchte ich den Sate
S. 17 Anm. 2, daB sich die Zahl der Silben beith fortschreitenden
Wandel der hebriischen Aussprache jedenfalls nicht gedndert
habe, nicht unterschreiben. Man vergleiche doch nur die Aus-
sprache der Eigennamen in der LXX und im MT.

Die Abbandlung iiber »Die Strophentechnik der biblischen
Poesie«, welche der frithere Professor der altest. Exegese an
der Universitat Stralburg und jetzige Bischof von Speyer Dr. Michael
von Faulhaber zu der Festschrift zu Ehren Georg von Hertlings
1913 (Kosel in Kempten) beigesteuert hat und welche u. a. sehr
glacklich gewihlte neue Termini fir die ,,Strophenmerkmale®
vorschligt, ist K. leider entgangen.

Das Buch ist eine sehr instruktive und leicht ver-
stindliche Einfithrung in die Probleme der biblischen
Prosodie.

Dillingen a. D. Seb. Euringer.

Mader, Dr. Johann, Professor der Theologie in Chur, Die
heiligen vier Evangelien und die Apostelgeschichte,
iibersetzt und erklart. Mit 1 Lichtdruckbild (Der Aufer-

. standene und die vier Evangelisten von Fr. Bartolomeo) und
2 Karten. Buchschmuck von Ph. Schumacher, Einsiedeln,
Waldshut, Ko6ln, Benziger & Co, (840 S. gr. 80).

Der Verfasser verfolgt einen doppelten Zweck: er
will in der Ubersetzung ,ein getreues Abbild des ur-
spriinglichen Wortlautes“ im griechischen Originaltext lie-
fern und gleichzeitig eine Erklidrung desselben, ,welche

1) Von mir gesperrt.

die Mitte hilt zwischen einem ausfithrlichen Kommentar
und einer kurzen Volksausgabe.” Der Ubersetzung und
Erklirung geht eine Einleitung voraus, die von der
Echtheit, Glaubwiirdigkeit, Uberlieferung und Inspiration
handelt. TEin Anhang bespricht Einzelfragen: Das Ge-
burtsjahr Christi, Stammtafel, Dauer der ffentlichen Wirk-
samkeit, Alter und Todesjahr des Heilandes, ProzeB gegen
Jesus, die Auferstehungsberichte, angefochtene Abschnitte,
Miinzen, Ubersicht der politischen Herrscher von Palistina
im Zeitalter Jesu Christi.

Das Buch trigt ein wissenschaftliches Geprige, gleich-
wohl ist alles gelehrte Beiwerk vermieden, das nur den
Exegeten interessiert. Uberall macht sich ein selbstin-
diges, ruhiges und wohlerwogenes Urteil bemerkbar, wie
man es nur bei einem Meister des Faches gewohnt ist.

Das liafit schon die Ubersetzung erkennen. Mader er-
strebt engsten Anschlufl an das griechische Original und beseitigt
mit Gliick manche Ungenauigkeiten, die sich in bisherigen deut-
schen Ubersetzungen nach der Vulgata finden. So erhalt der
Leser ein méglichst getreues Bild von dem Wortlaut und der
Farbung des Originals, Bisher fragten wir z. B. mit den Weisen
aus dem Morgenlande: ,,Wo ist der neugeborne Konig der
Juden?“ M. zeigt, dab ,,neu* weder im griechischen Original
noch im lateinischen Text steht. Im Vaterunser sind wir ge-
wohnt zu beten: ,Zukomme uns dein Reich®, ' obwohl im
Griechischen ,,uns* und .,zu, im Lateinischen ,uns® fehlt. Den
engsten Anschlul an das Original wahrt M. auch darin, dal er,
wo das Original fiir denselben Begriff verschiedene Ausdricke
oder aber wiederholt den gleichen Ausdruck gebraucht, in der
Ubersetzung das Gleiche tut, So lifit er bei Joh. 21, 15 den
Heiland zu Petrus nicht dreimal sagen: ,,Weide . . ., sondern-in
Ubereinstimmung mit dem Griechischen: ,,Weide, hiite, weide.*

Eine gliickliche Selbstindigkeit zeigt Mader auch in der Er-
kldrung des Textes. Ich mache z. B. auf die Erliuterung aur
Unterredung Jesu mit Nikodemus aufmerksam, namentlich aber
auf Job. 1,13. Soweit wie irgend moglich hat M. die HI. Schrift
durch die HI. Schrift erklirt, dabei aber die Viter und Theo-
logen treu und hiufig in seine Erliuterungen hineinverwoben.
Aut das ethische und erbauliche Element geht er sclten ein; ein
rechter Leser wird aus dem tiefen Verstindnis des Textes ganz
von selbst die Anwendung machen.

Sehr zu rithmen ist die Ubersichtlichkeit des Ganzen
‘und der abgeklirte, feine, edle Stil.

So kann das Werk als eine ganz vorzigliche Arbeit
bezeichnet werden, der man nur die weiteste Verbreitung
wiinschen kann. Druck und Ausstattung sind gleich
ausgezeichnet und wiirdig des erhabenen Gegenstandes,
den das Werk behandelt.

Diisseldorf. PorEeihd,

Monse, Dr. theol. Franz Xaver, Kaplan in Reinerz (Grafschaft
Glatz), Johannes und Paulus. Ein Beitrag zur neutesta-
mentlichen Theologie.  [Neutestamentliche Abhandlungen,
V. Bd., 2.—3. Heft]. Minster i. W., Aschendorfl, 1915 (VIII,
2138, gr. 89), M. 5;60:

M. legt seine Doktordissertation vor, eine gute Arbeit,
die nach Inhalt und Form im ganzen sehr befriedigt.
Recht klar und ibersichtlich werden zuerst Paulus und
Johannes in Hinsicht auf Lebensgang und Charakter, so-
wie in ihrer Stellung zur Heidenmission verglichen, ferner
die von der Baurschen Schule behauptete antipaulinische
Tendenz der Apokalypse, ihr angeblich entschlossener
Judaismus, gut widerlegt und die Stellung des 4. Evan-
geliums zum Judentum und zur alttest. Offenbarung, be-
sonders zum Gesetz, klargestellt mit dem Ergebnis, daf
von dieser Seite aus kein Grund vorhanden ist, das 4. Ev.
dem Urapostel und Liebesjiinger Johannes abzusprechen.
Es folgt der Kern der Arbeit S. 49—168: Was lehrt
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und denkt Paulus, was Johannes iiber ,Gott und die
Welt® (Gott, Kosmos und Gott, Gott und der First
dieser Welt, Stinde), tber die Priexistenz, Menschwer-
dung und Erhohung Christi, tiber das Werk der Erlosung
(Sthnetod Christi, Lebensmitteilung), tber die Aneignung
des Heiles (Glauben und Erkennen, Rechtfertigung und
Heiligung, Gotteskindschaft und ewiges Leben, Wirksam-
keit des HI. Geistes), iiber die Kirche und Vorherbe-
stimmung, iiber die Enddinge. Jedesmal wird aus den
Paulusbricfen und den Johannesschriften in anregender
Weise das Material vorgelegt, die Vergleichung vorgenom-
men und das Ergebnis gewonnen, daB zwischen den
paulinischen und johanneischen Anschauungen im wesent-
lichen Ubercinstimmung besteht, die mehr oder minder
vorhandenen Unterschiede aus der Verschiedenheit der
Lebenserfahrungen, Charaktere, Zeitverhaltnisse und schrift-
stellerischen Zicle der beiden Apostel vollgentigende Er-
klirung finden. Zuletzt (S. 160—200) werden die Er-
gebnisse zusammengestellt und die Folgerungen gezogen:
1) Die Einheit des paulinisch-johanneischen Christusbildes
ist ein Beweis fiir die Echtheit des Johannesevangeliums,
weil die angebliche ,,Kluft* zwischen Paulus und Johannes
nicht besteht, und zugleich ein Beweis gegen die moder-
nen religionsgeschichtlichen Versuche, dieses Bild aus
zeitgeschichtlichen mythologischen oder philosophischen
Vorstellungen herzuleiten anstatt mit Paulus und Johannes
den Glauben an die Gottheit Christi und an seinen
Stthnetod fiir unsere Siinden als das wahre ,,Wesen des
Christentums® anzuerkennen. 2) Die nicht geringen jo-
hanneischen Anklinge an die paulinischen Briefe (S. 177
—181 sind 30 Worte Jesu im 4. Ev. und 21 Ausdriicke
und Sitze des Joh.-Ev. und der Joh.-Briefe mit auffallen-
den Parallelen in den Paulusbriefen zusammengestellt)
erkliren sich vermutlich so, daB bei vielen jener 30 Stellen
dieselbe Quelle anzunehmen ist (Worte Jesu, die Johannes
gehort, Paulus durch Uberlieferung  erfahren hat), bei
einigen der 30 und der 21 die johanneische Ausdrucks-
weise durch paulinische Gedanken und Formulierungen
beeinfluBt sein mag, jedoch ein zwingender Bewels des
Anschlusses an Paulus nicht vorhanden ist; auf alle Fille
sind formelle Anlehnungen an Paulus, wenn man solche
annehmen will, keine Instanz gegen die Echtheit der
Reden und gegen die Geschichtlichkeit des Joh.-Ev., so-
mit keine Stiitze fiir die allegorisch-symbolische Auffassung
des 4. Ev., als sei dieses nichts anderes als eine Dich-
tung, eine Komposition zeitgendssischer, auch paulinischer
Ideen, und die Kvangelienform sei nur ein geliehenes
Gewand, um paulinische Gedanken in das Evangelium
hineinzutragen. 3) Die Parallelen der Apokalypse zu
Paulusworten (S. 199 f. sind 15 gegeniibergestellt) mogen
zum Teil auf gedichtnismiifiger Anlehnung an die Pau-
linen beruhen, die Hauptsache ist, daB die Apokalypse,
die von der Tiubinger Kritik neben den vier Hauptbriefen
des Paulus allein als echt anerkannt, aber als antipauli-
nisch angesehen wurde, in voller Ubereinstimmung mit
den vier groBen Paulusbriefen die Gottheit Christi und

dessen Sitihnetod bezeugt. — Das Schriftstellenverzeichnis
S. 201—210 und das Autorenregister S. 211—213, be-
kunden auf einen Blick — ebenso wie das Inhalts- und
Literaturverzeichnis S. V—VIII — den Bienenflei des

Verfassers und den reichen, leicht benutzbaren Inhalt der
Arbeit. Die sprachliche Darstellung ist gewandt, die
Orientierung tiber die modernkritischen Anschauungen in-

struktiv, der warme apologetische Zug und stets sach-
liche, vornehme Ton empfehlend. Eine so treffliche
Erstlingsarbeit 148t fir die Zukunft Gutes von M. er-
hoffen! Indes bedarf sie einer Erginzung und einer
Berichtigung.

Zu beanstanden ist nimlich, daf M. nur die deutsche Kritik
beriicksichtigt, nicht auch die sog. hollindische Radikalkritik;

* auf diese geht einzig die Anmerkung einer Fulinote S. 175, daft

,hur von einer ungeziigelten Kritik auch die grofen Paulinen
angefochten® seien. M. scheint gar nicht zu ahnen, mit welchem
Interesse und Scharfsinn gerade auch die radikale Kritik gleich
ihm im Kern seiner Arbeit dic Identitit des paulinischen und
johanneischen Christusbildes nachgewiesen hat, nur mit einem
andern Zweck: nicht als Stitze fir die Echtheit des Joh.-Ev.,
sondern als Beweis fir die Unechtheit der Paulusbriefe. Es sei
nur auf Steck, Galaterbrief (1888) S. 276 fl. 376 ff. verwiesen;
dieser bezieht die Doxologie Rém. 9,5 auf Christus und be-
griindet das ibnlich wie M. und Pohle (bei M. S. 74 1), folgert
aber: ,so spricht kein Zeuge aus dem I. Jahrh,, — somit ist
auch die Christologie, und im besonderen die Aussage Rom. 9, 5
eines der Merkmale, die fiir die spitere Abfassungszeit der pau-
linischen Hauptbriefe sprechen. Hieraus erhellt: Aus dem
Nachweise, dall in den christologischen Lehranschauungen der
Hauptbriefe des Paulus und des 4. Ev. wesentliche, tiefgreifende
Differenzen nicht bestehen, ergibt sich zunichst die Alternative:
Entweder sind jene Bricfe wirklich vom Apostel Paulus ge-
schrieben, dann liegt kein Grund vor, das 4. Ev. wegen seiner
Lehranschauungen dem Apostel Johannes abzusprechen, oder es
weisen die Lehranschanungen des 4. Ev. notwendig in die nach-
apostolische Zeit, dann stammen auch die Paulusbriefe nicht
vom Apostel Paulus, sondern aus dem 2. Jahrh. Demnach
war die Frage der Echtheit der vier grofien Paulinen und die
Prifung der Bedenken der Radikalkritik nicht ganz zu umgehen.
Seitdem der neueste Wortfilbrer der letzteren zu deren Nach-
prifung herausgefordert hat (Van den Bergh van Eysinga, Die
hollindische Radikalkritik des N. T. 1912), wird auch von Ver-
tretern der deutschen Kritik zugestanden, dal es nicht mehr an-
geht, die radikale Kritik mit dem blofen Schlagwort ,Hyper-
kritik®, ,,ungezigelte Kritik abzutun, Sie kann in der Tat far
sich beanspruchen, dall sie in gewissem Sinne folgerichtiger ver-
fihrt als die Kritik der Baurschen Schule. Positive Theologen
dirfen in ihr eine gesunde Reaktion gegen die in Deutschland
herrschende Kritik erkennen, die nur einen Wirrwarr von Mei-
nungen erzeugt hat und von der radikalen Kritik ad absurdum
gefubrt wird.

Auch die Ausfuhrungen S. 18 ff. dber ,,Paulus und die Ur-
apostel enthalten manches, was zu beanstanden ist. War es
wirklich den Judenchristen, die auf ihr Gesetz stolz waren, von
Anfang an ein unertriglicher Gedanke, dall unbeschuittene Heiden
an den Segnungen des Messiasreiches teilnehmen sollten (S, 18)7
Apg. 10f. ist das Gegenteil bezeugt. Dall Peuus den Heiden
Cornelius und seine Familie getauft hatte, wurde in Jerusalem
nicht beanstandet, sondern nur dies, dal er mit Unbeschnittenen
in niheren Verkehr sich eingelassen und mit ihnen gegessen
hatte (11,3). Und als die Kunde von der Aufnahme von Heiden
in die Kirche zu Antiochien nach Jerusalem gelangt war, wurde
der etatus quo daselbst nicht angetastet, vielmehr gerade ein
den Heidenchristen wohlwollend Niherstehender, der Hellenist
Barnabas, abgesandt, der den Paulus zu Hilfe nahm und im
Verein mit diesem die Heidenmission in grofiem Stil betrieb,
sogar den Tischverkehr zwischen Judenchristen und unbeschnit-
tenen Heidenchristen billigte und selber mitmachte (Apg. 11,21 ff.;
vgl. Gal. 2). Beschneidung und Gesetzesbeobachtung als Auf-
nahmebedingung (M. S. 18. 20) wurde uberhaupt niemals. sei-
tens engherziger Judenchristen von den Heiden gefordert, son-
dern die Emwicklung der Gesetzesfrage war diese: Erst (nicht
,bereits S, 20) zur Zeit von Apg. 15,1, etwa zwei Jahrzehnte
nach dem Entstehen der Urkirche, lebrten judenchristliche Ge-
setzeseiferer, gewesene Pharisier, die Heidenchristen die Heils-
notwendigkeit der Beschneidung und zwar in Antiochien (Apg. 15, 1)
und gleichzeitig in Galatien (vgl. Gal.). Auf dem Apostelkonzil
(Apg. 15) wurde diese Irtlehre ein far allemal verurteilt; seit-
dem wurde sie in der apostolischen Kirche nie mehr wiederholt.
Irrefithrend ist es also, wenn M, S. 20 schreibt: ,,Dieselbe Partei
begegnet uns in den Briefen an die Kolosser und Epheser (wo?
gerade die Stellen Kol. 2,16, 21 haben keine Parallelen im
Eph.), sowie in denen an die Korinther Schon einige Jahre
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vor dem Apostelkonzil hatte Paulus vorsichtshalber durch pri-
vate Ricksprache mit den Uraposteln zu Jerusalem sich wver-
gewissert, dall diese mit seiner gesctzesfreien Heidenpredigt voll-
kommen einverstanden waren (Gal. 2, 1—10). M. freilich geht
im Vertrauen auf seinen Gewihrsmann A. Steinmann stillschwei-
gend von der Annahme aus, dall wir in Gal. 2,1—10 den
Eigenbericht des Paulus tber das Apostelkonzil besitzen, und
betrachtet diese Annahme als gesichert, kontroverslos, selbst-
verstdndlich, tbersieht aber die Konsequenzen. Wenn nidmlich
wirklich die Urapostel erst beim Apostelkonzil den Missions-
vertrag (Gal. 2, 9f.) geschlossen hitten, so bliebe den Kritikern
die Berechtigung zu fragen: Wie kommt Johannes nach Ephesus
und wie wird er ein Universalapostel, da er doch durch feier-
lichen Handschlag die Heidenlinder und die Heidenmission dem
Paulus und Barnabas iberlassen, sich selbst die Judenmission
vorbehalten hatte? Hat etwa der antiochenische Streitfall (Gal. 2,
11 fl.) zur Aufhebung des Vertrages und zum dauernden Bruch
zwischen Paulus und den Uraposteln gefithrt, so dal Johannes
es fur gut fand, nach Ephesus zu gehen und in seinem Sinne
die Missionsarbeit des Paulus zu beeinflussen? Die Loésung
dieser Schwierigkeit, die Steinmann gibt und M. referiert, ist
keine Losung: Die Worte Gal. 2,9 ,,sollten nicht eine Teilung
der Missionsgebiete, sondern der Ausdruck der Einheit und
Einigkeit der Kontrahenten* bezeichnen. Hier wird von den
Worten ,,die Rechte gaben sie mir und dem Barnabas der Ge-
meinschaft, auf dal wir zu den Heiden, sie selbst aber zur Be-
schneidung” kurzweg die zweite Hilfte, die im folgenden Vers
eigens erlautert wird, unterschlagen! Das ist Vogel-Straufl-
Exegese. Alle Schwierigkeit schwindet, sobald man beachter,
dafl die vereinbarte Scheidung der Arbeitsfelder eine private Ab-
machung und nur ein Provisorium war, fir so lange giltig, als
die Heidenmission sich weiter entfalten konnte, ohne von juden-
christlichen Gesetzeseiferern gestort zu werden. Sobald aber
eine Offentliche . Gegenagitation einsetzte, muflite die Gesetzes-
frage, die Gal. 2, 1—10 nur privat verbandelt worden war,
offentlich verhandelt und entschieden werden. Dies geschah
auf dem Apostelkonzil. Hier wurde die Nichtverbindlichkeit des
mosaischen Gesetzes ausdriicklich fiir die Heidenchristen, aber
prinzipiell selbstverstindlich auch far die Judenchristen ent-
schieden. Wiederum waren hierbei die Urapostel und Paulus
vollkommen eins: Paulus ebenso wie Johannes und die zwei
anderen Sidulenapostel haben wie zur Zeit von Gal. 2,9 so auch
zur Zeit Apg. 15 als selbstverstandlich betrachtet, dall die Juden-
christen ihr viterliches Gesetz und ihre nationalen Lebensformen
auch weiterhin beobachten kénnen und sollen, jedoch nicht als
Heilsbedingung und , religiése Pflicht. Und in den von Jakobus
vorgeschlagenen Klauseln erkannte Paulus ebenso wie die Ur-
apostel ein sehr geeignetes und nach dem Konzilsentscheid
vollig unbedenkliches Mittel, das friedliche Zusammenleben von
gliubigen Juden und Heiden mit Einschlul briderlichen Tisch-
verkehrs zu erméglichen. Hiernach ist die Darstellung S. 18—23
zu berichtigen und es wird eine wesentlich bessere Grundlage
fir die Arbeit gewonnen: Paulus uad Johannes sind von Hause
aus und jederzeit in der Gesetzesfrage eines Sinnes gewesen.

Dall die Arbeit partienweise den Eindruck einer Scheren-
arbeit machen kann, liegt in der Natwr derselben und beein-
trachtigt  ihren Wert nicht. Macht doch wissenschaftliches
Arbeiten zur Pflicht, Vorarbeiten und Hilfswerke gut zu benutzen
und es bekundet Geschick und Verstindnis, wenn die geeignetsten
Zitate ausgewihlt und lehrreich verbunden werden. Und das
ist M, gelungen. Nur vereinzelt sind die Fille, wo die Ab-
hingigkeit von sekundiren Quellen auffillig oder unangenchm
berthrt: Warum schreibt M. bald Jesajas (z. B. S. 411f.) bald
Jesaja (S. 156. 188)? Warum nennt er S. 81 nur ,,zwei Junger,
Petrus und Johannes, die wir dem Namen nach bei Paulus
(Gal. 1,18; 2,9) kennen lernen”? Gerade Jakobus spielt be-
kanntlich gegenuber Drews eine wichtige Rolle zum Beweise
der historischen Existenz Jesu aus dem Zeugnis des Paulus.
Vermutlich hat M. diese Stellen zu wenig selbstindig iber-
nommen. Was Literaturangaben betrifft, so erlaube ich mir
beizufiigen zu S, 18 ff,: Weber, Abfassung des Galaterbriefes vor
dem Apostelkonzil (Herder 1900), und Nachtrige mit Modifika-
tionen dazu im Katholik 1912 I, 23 ff, II, 417 ff,, zu S. 13 meine
Widerlegung der Schwartzschen Hypothese vom frithen Martyrium
des Apostels Johannes im Katholik 1913 II, 434 ff,, zu S. 154 ff.:
Weber, Kritische Geschichte der Exegese von Rém. g, 14—23
(Gekronte Preisschrift. 1889),

Zu den kleinen Druckversehen, die S. 213 berichtigt sind,
konnen andere beigefiigt werden; vgl. S. 21,14 (d. h. Z. 14 von

oben); 21,2 v. u.; 23,15 u. 28,20 (beidemal ist ,nicht* sinn”
storend ausgefallen); 31,21 u. 43,17; 67,4; 75,2; oI, 125
102,24 1285, 10: 190, IS:

Vorstehende Ausstellungen sollen das Lob, das ich
oben dem Verfasser gezollt, keineswegs beeintrichtigen,
sondern das Interesse bekunden, mit dem ich die schéne
Arbeit gelesen, und zugleich mein Vertrauen, daf M. be-
fahigt, nach den angegebenen Richtungen sie zu erginzen
und zu verbessern.

Wiirzburg. Valentin Weber.

Lietzmann, Hans, Petrus und Paulus in Rom. Litur-
gische und archiologische Studien, mit sechs Plinen. Bonn,
E. Marcus und E. Webers Verlag, 1915 (XII, 189 S. gr. 89).
M. 6,80.

Die Frage, ob die Apostel Petrus und Paulus wirk-
lich zu Rom den Martertod gelitten haben, ist jahrhunderte-
lang vorwiegend unter dem konfessionellen Gesichtspunkte
behandelt worden, derart, daB die Leugnung bei den
Protestanten ebenso selbstverstéindlich war, wie das Gegen-
teil bel den Katholiken. Heute ist man darin objektiver
geworden; man gibt.in wissenschaftlichen protestantischen
Kreisen die Tatsache meistens zu, das tut besonders
Harnack; unter denen, die sie bekimpfen, steht Lipsius,
weiland Theologieprofessor in Jena, an der Spitze. Jetzt
tritt an derselben Universitit und Fakultit Hans Lietz-
mann entschieden fir die rémische Uberlieferung ein,
und zwar nicht bloB fir den Tod der Apostel in Rom,
sondern auch fiir die Echtheit ihrer Griber. Lietzmann
ist Schiller Hermann Useners in Bonn gewesen; er folgt
auch ganz den Spuren Useners in der Vorliebe fiir alt-
christliche Legendenliteratur und Liturgie und hat im
J. 1911 des Meisters verdienstvolle Schrift »Das Weih-
nachtsfest« neu herausgegeben. Und auch in der Weise
der Forschung ist er Useners treuer Schiler; er liebt es,
wie dieser, in seiner Schriftstellerei auch Nebenfragen
moglichst auf den Grund zu gehen und darum Exkurse
einzuflechten.  Solche sind in dem hier vorliegenden
Buche 5. 21—062 eine lange Abhandlung tber die alt-
romischen Sakramentarien (Leonianum, Gelasianum und
Gregorianum), obschon diese die Stuhlfeier Petri, um die
es sich hier handelt, gar nicht erwdhnen; ferner S. ¢z
—105 ein Aufsatz ttber Weihnachten und seine Begleit-
feste, 5. 131—139 iiber Mértyrerakten. Bei der Grind-
lichkeit, mit der der Verf. arbeitet, sind auch diese Bei-
trige willkommen. Was aber den Hauptteil des Buches
angeht, so missen wir Katholiken dem Verf. geradezu
dankbar sein. Wir hitten die katholische Tradition
nicht besser verteidigen kénnen, als er es getan hat. Die
Beweise machen aber in seinem Buche, das der evan-
gelisch-theologischen Fakultit in Bonn gewidmet ist, ent-
schieden mehr Eindruck. Es kommt noch hinzu, daB
der Verf. in dem Buche jede fir Katholiken anstoBige
Bemerkung vermieden hat.

Im einzelnen mochte ich erwihnen:

Der Verf, geht von der Bemerkung des Catalogus Liberianus
zam 22, Febr. aus: natale Petri de cathedra (d, h. Gedichtnis
der Swhlbesteigung des h. Petrus) und sucht zu beweisen — er
hat mich nicht iiberzengt —, dall dieses Fest erst um 300 ent-
standen ist; das Datum wird wohl richtig damit erklirt, dall an
diesem Tage die heidnische Totenfeier Caristic war, die man
durch das christliche Fest verdringen wollte. — In dem ge-
nannten Catalogus wird den Namen der Pipste bis 230 ihre

Amtsdauer in Jahren, Monaten und Tagen beigefiigt. Die Monate
und Tage sind hier ganz willkiirlich; es fragt sich nur, auf welche
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Quelle die Jahresangaben zuriickgehen. Solche Jahresangaben
machen auch Eusebius, Epiphanius (Haer. 27,6) und der sog.
Index. Die friher allgemeine Annahme, dall sie auf Hippolyts
Chronik zuriickgehen, hat Bauer zerstort (Texte u. Unt. 29, 156 £.);
so bleibt als Quelle nur Sextus Julius Afrikanns ibrig, und diesen
nimmt mit Harnack (Chron. I 123) auch Lietzmann (S. 13
—19) an.

Es folgt dann (S. 21—62) eine Besprechung der altrémischen
Sakramentarien. Das Leonignum wird mit Duchesne und
Buchwald — dessen Schrift »Das sog. Sacr, Leon.« (Wien 1908)
der Verf, ibersehen hat — in die Zeit um 540 gesetzt und ein
neuer Grund dafiir beigebracht, ndmlich: In der Messe 4 In
natale episcoporum im September wird nicht nur in einem Ge-
_bet gesagt, die Glaubigen sollten sich zum 6sterlichen Fasten
geniigend vorbereiten, sondern e¢s wird auch in der Prifation
erwihnt, der Gedenktag des bischoflichen Amtsantrittes falle in
diesem Jahre ungefihr mit dem Stiftungstage des h. Sakramentes
zusammen; das natale des Papstes fiel also in die Nihe des
Griindonnerstages; dies ist aber nach dem J. 230 zum ersten
Male im J. 538 geschehen. Fir das Gelasianum weist der Verf.
nach, dall die von Wilson edierte Handschrift Vat. Reg. 316,
die um 750 entstanden ist, ,fir uns der einzige brauchbare
Zeuge fir Umfang und Inhalt dieses Sakramentars® ist und die
andern Hss nicht in Betracht kommen. Fur das Gregorianum
liBt sich das von Papst Hadrian an Karl d. Gr. geschickte
Exemplar herstellen aus drei Hss (cod. Ottobon. 313, cod. Vat.
Reg. 337 und cod. Cambriac. 164) des 9. Jahrh.; die stirkste
Umwandlung aber hat dieses Sakramentar erlitten in dem sog.
codex Eligit (Paris. 12051 s. X), den der Benediktiner Menard
seiner Ausgabe, nachgedruckt von Migne, zugrunde gelegt hat;
doch ist diese Hs ,,als Ahnherr der heutigen Gestalt des Missale
Romanum von hohem geschichtlichen Wert* (S. 47).

Der heutige romische* Mefkanon zihlt im Gebet Com-
municantes auler den 12 Aposteln 12 Heilige auf. So lautete
der Text schon im 7.—8, Jahrh. Er kann aber, sagt der Verf,
diese Gestalt erst im 6. Jahrh. erhalten haben, da erst kurz
nach 500 den hh. Kosmas und Damian in Rom Kirchen ge-
weiht wurden (S. 63—70). — Wie oben gesagt wurde, steht
im Catalogus Liberianus vom [, 354 am 22. Febr. vermerkt:
natale Petri de cathedra. Aber die alten romischen Sakramen-
tarien kennen das Fest nicht, und es taucht erst im 9. Jahrh. in
Rom wieder auf, und zwar auf gallischen Einflufi; depn in
Gallien und Spanien lebte das Fest fort. So verbietet die Synode
von Tours 567 im 22. Kanon, am Feste cathedrae sancti Petri
nach heidnischer Sitte Speiseopfer fir die Toten darzubringen.
Zwei gallikanische Zeugen, das Missale von Bobbio und das
Lektionar von Luxeuil haben das Fest am 18. Januar; im Mar-
tyrologium des Hieronymus ist unterschieden: 18. Jan. cathedra
Petri Romae und 22. Febr. cathedra Petri Antiochiae. . lietz-
mann nimmt mit Duchesne an, man sei nur deswegen fir das
Fest auf den 18. Jan. gekommen, weil der 22. Febr. oft in die
Fastenzeit fiel, und habe spiter, als man diesen Tatbestand nicht
mehr verstand, die beiden Daten nach Rom und Antiochien
unterschieden (S. 70—75). Man kann dem zustimmen.

Der Abschnitt S. 75—81 tber die Einfihrung des Epi-
phaniefestes in Rom bedarf der Berichtigung, Jedenfalls war,
wie auch L. sagt, dieses Fest schon vor dem Weihnachtsfeste
in Rom eingefithrt. Er findet es nun auffallend, dal in jenem
Catalogus wohl die Geburt Christi am 25. Dez. erwihnt wird,
nicht aber seine Erscheinung am 6. Jan, Mir fillt das nicht
auf; das erstere Ereignis muflite erwihnt werden als Ausgangs-
punkt des Kirchenjahres, das in diesem Kalender mit dem
25. Dez. begonnen wird; dieser Grund fillt aber fir das Fest
der Erscheinung des Herrn weg, es gehort in eine ,Depositio
martyrum® eigentlich sogar nicht hinein. Vielleicht deutet auch
der Wortlaut im Catalogus diesen Tatbestand an; denn fir den
25. Dez. ist kein Fest vermerkt, sondern es heillt nur: Christus
natus est in Bethleem Judaeae, Weiterhin wundert sich L., dal
Papst Liberius nach Ambrosius De wvirginibus III, 1 in einer
Rede, die er im J. 353 hielt, Epiphanie als Geburtstag des Herrn
bezeichnete, wihrend doch damals schon lingst Weihnachten in
Rom eingeflihrt war. Er folgt hier der Ansicht Useners, der in
seinem  »Weihnachtsfeste (2. Aufl. 277 ff.) den unwiderleg-
lichen Nachweis geliefert habe, dal der Papst die genannte
Rede am Epiphanietage hielt. Ich lehne das heute noch ent-
schiedener ab, als ich es schon gegen Usener in meinen »Jahr-
biichern der christl. Kirche zur Zeit des Kaisers Theodosius«
(S. 564 Anm. 6) getan habe; sie ist am Weihnachtsfeste ge-
halten,

Im Catalogus, vom Verf. gewohnlich Kalender des Filokalus
genannt, heillt es zum 29. Juni: Petri in catacumbas et Pauli
Ostense Tusco et Basso cons. (258). Hier korrigiert L. mit
Mommsen (Lib. pont. I S. 4 im Apparat) nach dem Martyro-
logium Hieron.: ,Petri in Vaticano, Petri e Pawli in cata-
cumbas et Pauli Ostense Tusco ef Basso cons.“ und versteht
das so, dall im J. 258 am 29, Juni die Leiber der Apostel nach
San Sebastiano in ecatacumbas iberfilhrt worden und dort bis
ins 4. Jahrh. geblieben seien; der 29. Juni sei also zunichst
nur Translationstag gewesen, allmdhlich aber als Todestag der
Apostel betrachtet worden, Als Grund hierfir gibt der Verf.
aufler der genannten Bemerkung im Catalogus an, dal die Apostel-
leiber — und das steht fest — lingere Zeit in San Sebastiano
geruht haben, Ihre Ruhestitte unter dem Fulboden dieser
Kirche ist im J. 1915 unter de Waals Leitung ausgegraben wor-
den (Rém. Quart. 1915, 73 ff.).

Der letzte Teil des Buches handelt tiber die urspringlichen
Begribnisstitten der Apostel am Vatikan und an der Stralle nach
Ostia und iiber ihr Verhiltnis zu den dort im 4. Jahrh. errich-
teten Basiliken, Der Verf. kommt zu dem Ergebnis (S. 177):
»Es lost sich jede Schwierigkeit, wenn Petrus wirklich dort be-
graben wurde, wo sich Bramantes Kuppel wolbt, und Paulus
seine letzte Ruhe fand, wo sich die Halle der drei Kaiser dehnt.*
?SUCh d)ie spanische Reise des h. Paulus steht dem Verf. fest

TSI

Den Schluf des Buches bilden sechs Pline, nimlich zwei
zu den Ausgrabungen in der Sebastianuskirche im J. 1915, zwei
zu den Ausgrabungen in der Peterskirche im 17. Jahrh. und zwei
zum Bau der Paulskirche im J. 386.

Stérende Druckfehler sind: S. 77 Z. 4 von u. Menandus
st. Menardus und S. 163 Z. 2 Petrus st. Paulus. ;

Bonn. Gerhard Rauschen.

Crum, W. E, Der Papyruscodex saec. VI—VII der
Philippsbibliothek in Cheltenham. Koptisch theologische
Schriften herausgegeben und tbersetzt. Mit einem Beitrag von
A. Ehrhard. Mit zwei Tafeln in Lichtdruck. [Schriften der
Wissenschafilichen Gesellschaft in Straliburg 18, Heft]. Stral-
burg, Karl J. Tribner, rgrs (XVIII, 171 S, Lex. 80). M. 15.

Der vorliegende Kodex Philipps befindet sich im
Besitz des Ms. T. Fitzroy Fenwich in Cheltenham. Die
vier Handschriften dieses Kodex enthalten fast durchweg
bisher unbekannte Texte. Cod. A, im reinsten Sa‘idisch
um das Jahr 600 geschrieben, mit zahlreichen griechischen
Wortern, die merkwiirdigerweise mehrfach mit Akzenten
versehen sind, scheint eine Ubersetzung aus dem Grie-
chischen zu sein. Cod B aus dem ]. 1003 ist uns dem
Inhalt nach schon durch Zoéga (Catal. codd. coplt. Rom
1810 No. CCXL) bekannt. Codd. C und D sind nur
fragmentarisch erhalten.

Cod. B enthilt angebliche Akten des Konzils von Nicia.
Die Annahme von Gerhard Loeschcke, dal es sich um echte
Quellen handle, ist verfehlt. Da ich in meiner Studie »Koptische
Quellen zum 1. Konzil von Nicia« diese Fragen eingehend be-

handle, brauche ich auf die unzureichenden Quellenangaben von
Crum (XIII Anm. 8) nicht einzugehen.

Der Inhalt der Handschriften, deren koptische Texte
von Crum S. 1—350 mit bekannter Akribie herausgegeben
und S. 53—108 iibersetzt worden sind, liBt sich mit
Ehrhard um drei Personengruppen reihen: 1. Theophilus
und Horsiesius, II. Cyrill von Alexandrien, III. Agatho-
nicus von Tarsus.

I. Der Cod. A beginnt mit Fragen und Antworten,
welche die Diakonen Anthimus und Stephanus an den
Erzbischof Cyrill von Alexandrien richten. - Ehrhard hat
S. 145ff. ein Inhaltsverzeichnis der behandelten Stoffe
gegeben und gezeigt, dafl der anscheinend disparate Stolf
in eine eschatologische und eine kirchenrechtliche
Gruppe geteilt werden kann. Es kann nicht mit Grund
bezweifelt werden, daB der Text auf einem tatsdchlichen
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Gespriche Cyrills mit seinen Interlokutoren beruht (Ehr-
hard S, 151). Man wird deshalb die Abfassung dieses
Textes in die zweite Hilfte des 5. Jahrh. verlegen
Lkonnen (S. 154). |

Die interessante Erzdhlung iber Judas (Ubers. S. 53/54)
weist apokryphen Einschlag auf. Dall Judas mit den 30 Silber-
lingen den Weingarten (Mep8om) des Blutes gekauft habe, den
man ‘Akeltamach nannte, ist wohl aus Mt 27, 5 ff. und Zach 11, 12.
13 kontaminiert. Ein apokrypher Bericht im koptischen Zwolf-
apostelevangelium bzw. im Evangelium des Bartholomius be-
hauptet, dall Judas durch den ,bdsen Blick” und die Habgier
seiner Frau zum Verrat verfilhrt worden sei. Vgl. Felix Haase,
Literarkritische Untersuchungen zur orientalisch-apokryphen Evan-
gelienliteratur, Leipzig 1913 S. 25. Dal derartige Legenden
gerade in koptischen Kreisen kursierten, ist fir die Beurteilung,
ob die koptische oder griechische Sprache die urspriingliche ist,
nicht unwichtig. Auffallend dirfte es auch erscheinen, dall
Cyrill dieses Apokryphon erzihlt und sich insofern den Volks-
iiberlieferungen zuginglich erweist. Nach seinen sonstigen Schrif-
ten konnte man Cyrill nur fir einen spekulativen Theologen
halten. Merkwiirdig ist auch die ménchisch-aszetische Behaup-
wung Cyrills (S. 57), die er allerdings seinem Vater (gemeint ist
wohl Theophilus, sein Vorginger) zuschreibt: ,Jeder Mensch,
der dem Herrn ihnlich werden will und vierzig Tage und vierzig
Nichte fastet und nichts kostet, dessen Korper wird Gott aut
erstehen lassen.” Agyptisch ist die (allerdings auch in helle-
nistischen Religionen dhnliche) Auffassung, dall die Seele, welche
aus dem Korper scheidet, einen Feuerflud zu tberschreiten hat.
Dieser Fluf ist ein Prifer; es geschieht dem Menschen seinen
Taten gemil. Ist er nun ein Gerechter, so wird er zu Tau vor
ihm; ist er aber ein Siinder, so verbrennt er ihn (S. 59).
Kirchengeschichtlich wichtig und fiir Cyrill etwas verfinglich ist
die Frage: Darf der Bischof sogar tiber das Mal der Giiter der
Kirche geben? (S. 61). Cyrill, dem man nicht mit Unrecht
vorwirft, er habe Kirchengiiter zu kirchenpolitischen Zwecken
benutzt, entgegnet vorsichtig: ,,Die Erde ist des Herrn und was
drinnen ist. Wird er denn die Lage seines Hauses und seiner
Armen nicht kennen?*

II. Mit dem Briefe des Apa Theophilus, des FErz-
bischofs von Alexandrien, an Apa Horsiesius, den Archi-
mandriten, wird die zweite Reihe eingeleitet. Der Grund,
weshalb Theophilus den Archimandriten nach der Bischofs-
stadt einladet, ist fir die Geistesrichtung jener Zeit sehr
bezeichnend. Die Lichtrute war nicht iiber dem Tauf-
becken erschienen, und eine Stimme hatte erklirt, daff
nur, wenn Horsiesi komme, die Rute erscheinen werde.

Dieser Vorgang lilt sich nicht durch Analogien in den
orientalischen Liturgien belegen. Indes mochte ich darauf hin-
weisen, dal aberirdische Vorginge bei der Feier der Liturgie
sehr gebriuchlich sind. Vgl. z. B. deta Pauli 34: als Thecla
sich zar Selbsitaufe ins Wasser stiirzt, sehen die Robben den
Glanz eines Blitzes! Jowrnal asiatigue X Ser. I S. 303: Die
Engel singen selbst das Senctus und bei der Epiklese kommt
ein gewaltiges Licht vom Himmel und umstrahlt den Celebrans.

Uber das Verhaltnis des Theophilus zum Monchtum
und die geschichtliche Berechtigung des Geschilderten hat
Ehrhard S. 132—145 das Notige gesagt. Es konnte
nur noch darauf hingewiesen werden, daB der Brief, den
Theophilus an die Monche mitgibt, durch die Betonung
der Ehren und des Lohnes, welche die Aszeten erhalten
werden, dem Monchtum schmeicheln muBte; der schlaue
Kirchenpolitiker kommt hier zum Vorschein. Fir die
Echtheit des Gespriches, das Horsiesi auf der Nilfahrt
mit den alexandrinischen Diakonen Faustus und Timotheus
fithrt, spricht folgendes: Es wird ganz beildufiz erwihnt,
da Horsiesi sich seines Dolmetschers Ulpius bedienen
mufite. Er konnte eben nur koptisch, wihrend die Stidter
nur griechisch sprachen. Die behandelten Gegenstinde
geben einen Einblick in die Vorstellungswelt der Monche:
Man spricht iiber Wucher, Wunderwirken des Pachomius,
Zweck der Krankheit beim Gerechten und Siinder, Ehe-

gemeinschaft, einige Bibelstellen, praktische Lebensregeln.
An der Echtheit der Briefe und des Gespriches kann
nach den Ausfilhrungen Ehrhards nicht gezweifelt werden.

III. ,,Die Sentenzen des Agathonicus, Bischofs von
Tarsus in Cilicien, indem die Synode, die zu Ancyra in
Galatien stattfand, mit ihm iibereinstimmte. Diese Synode
fand aber statt wegen der Eustathianer” (S. 76ff.). Diese
Texte enthalten 1) ein Glaubensbekenntnis des Bischofs
Agathonicus, von dessen schriftstellerischen Titigkeit wir
bisher nichts wuBiten, 2) ecinen Traktat iber die Aufer-
stehung, 3) eine Disputation mit dem Samariter Justin,
der bekehrt wird, aber sich durch dreijihrige Vorbereitung
der Taufe erst wiirdig machen soll, 4) ein Gesprich mit
dem Kilikier Stratonikus und Genossen, 3) eine Vertei-
digungsrede iiber den Unglauben®, 6) einen Traktat
gegen das Konzil von Karchedon (Chalcedon). Ver-
schiedene historische Unstimmigkeiten (vgl. Ehrhard S. 1535)
beweisen, dafi wir es mit Psendepigraphen zu tun haben.
Der Verfasser des ersten Stiickes, der den Anthropomor-
phismus bekimpft, wird in #dgyptischen Monchskreisen zu
suchen sein. Die gleiche diirftige theologische Bildung
zeigt sich in den folgenden Stiicken, die auch literarisch
die gleiche Anlage haben. Ob jedoch alle Stiicke den-
selben Verfasser haben, wie Ehrhard glaubt, ist m. K.
nicht mit voller Sicherheit zu erweisen.

Die Bedeutung der vorliegenden Texte fur die Kirchen-
und Dogmengeschichte ist gering; fiir die Kenntnis des
Volksglaubens und der Monchsliteratur sind sie von groem
Werte. Ich neige auch beziiglich der Sprache der An-
sicht Ehrhards zu, daf wir es mit koptischen Original-
schriften zu tun haben. Der weitschweifige Stil, die Hiu-
fung der Attribute spricht daftir, die zahlreichen griechischen
Worte bilden bei einem koptischen Texte aus der Zeit
600 keine Gegeninstanz. Der Herausgeber, der vorziig-
liche Register und Indices beigegeben hat, und Ehrhard,
der durch seine ergiebige literarische und theologische
Wirdigung die Bedeutung der Texte in helles Licht ge-
setzt hat, haben mit dieser literarischen Gabe die Ge-
schichtsforschung nicht unerheblich bereichert. Bei um-
sichtiger Benutzung diirften noch manche Splitter fir ge-
schichtliche und literarische Verwertung abfallen.

Zur Bekehrung des Sabinus méchte ich noch erinnern, dafl
dies der regelmiBige Erfolg von apokryphen Diskussionen ist;
vgl., die deshalb vielfach angeteindeten Religionsgespriche auf
dem Konzil von Nicda in den Berichten des Gelasius von Cyzikus.
Unzureichend ist die bibliographische Angabe bei Titeln seitens
Cram. Nur mit der Fachliteratur Vertraute wissen, was z. B.
Hyvernat, Album, Pleyte-Boeser, MSS Coptes usw. bedeutet.
Gehoren nicht zu der von Ehrhard S. 131 gezeichneten Literatur-
form der Fragen und Antworten auch die koptischen kleinen
und groflen Fragen der Maria, auch andere Quellen aus der

gnostischen Literatur? Die Literaturformen, die Jordan annimmt,
sind z, T. noch nicht einwandsfrei bewiesen,

Breslau. Felix Haase.

Ghellinck, J. de, S. J, Le mouvement théologique du
XIIitme sjécle. Ewdes, recherches et documents. Paris,
Lecoffre, 1914 (409 S. gr. 89%). :

De Ghellinck hat in diesem Buche 15 Einzelunter-
suchungen f{iber die Geschichte der theologischen Litera-
tur des 12. Jahrh. zu einem Ganzen vereinigt und dadurch
bequemer zuginglich gemacht. Das ist um so dankens-
werter, als die verschiedenen Aufsitze und kleineren Bei-
trige in nicht weniger als 11 belgischen, franzdsischen,
englischen, amerikanischen und deutschen Zeitschriften
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zerstreut sind, Von diesen Beitriigen sind die einen voll-
stindig neubearbeitet, die andern einer Uberarbeitung
unterzogen worden; der Apparat zu 3 Kapiteln und die
meisten Appendices erscheinen hier zum ersten Male.
Der Verf. hat dann weiter versucht, diese Spezialunter-
suchungen durch Ubersichten iiber die allgemeine Ent-
wicklung der Theologie im frithen Mittelalter in den Zu-
sammenhang der theol. Literaturgeschichte einzuordnen
und ein vollstindiges Bild dieser Entwicklung im 12. Jahrh.
zu geben, wie der Haupttitel andeutet. Jedoch zeigt
schon die Entstehung des Buches, daB der Inhalt diesem
Titel nicht ganz gerecht wird. Den Kern des Buches
bilden eben jene Einzeluntersuchungen, die sich nicht zu
einer Gesamtdarstellung der theol. Bewegung des 12. Jahrh.
zusammenfiigen.  Unter der Voraussetzung, daB der Verf.
eine solche hitte geben wollen, wiirde man in dem Buche
sehr vieles vermissen und anderes nicht ausreichend be-
handelt finden. So wiirde der Titel richtiger gelautet
haben: Beitrige zur Geschichte der theol. Literatur des
12. Jahrh.

Der Verf. hat in den Mittelpunkt seiner Untersuchun-
gen die Sentenzen des Petrus Lombardus gestellt,
ein glicklicher -Gedanke, da dieses Werk der breite Be-
hilter ist, in dem die wichtigsten Stromungen der Theo-
logie des 12. Jahrh. zusammenflieBen und durch die fol-
genden Jahrhunderte weiter geleitet werden. So nimmt
der Lombarde, obwohl er der Originalitit und Selbstin-
digkeit in der Auffassung durchaus ermangelt und darum
keine neuen Anregungen und Gesichtspunkte bietet, doch
in der Geschichte der Theologie eine ganz einzigartige
Stellung ein, die trotz mancher Vorarbeiten eine ein-
gehende Behandlung als sehr fruchtbar erscheinen lagt.
Der Verf. hat dann die vorhergehende Entwicklung als
Vorbereitung zu den Sentenzen des Lombarden dargestellt
und die weitere Entwicklung der Theologie im 12. Iahrh.
in kurzer Ubersicht unmittelbar an sie angekntpit.

Dem entsprechend behandelt er im 1. Kap. (,La
préparation théologique du XII. s* S. 1—74) die Ge-
schichte der Theologie vom ¢.—11. Jahrh. in einem sehr
lehrreichen Uberblick unter Hervorhebung des metho-
dischen Gesichtspunktes und mit besonderer Riicksicht
auf die Sentenzen des Lombarden. Insbesondere werden
die Ansiitze zu den Sentenzensammlungen und die Gegen-
sitze zwischen der dialektischen und antidialektischen
Stromung in der Theologie eingehender berlcksichtigt.
Ubér den letzteren Gegenstand hat sich der Verf. nach-
triglich in der »Festgabe fiir Clemens Baeumker« (Dia-
lectique et dogme aux X—XII. sicles, 8. 79—99) aus-
fihrlicher verbreitet. Wiewohl diese ganze Zeit nur kurz
behandelt ist, beruht die Darstellung doch durchaus auf
unmittelbarer Benutzung der Quellen, die der Verf. in
erstaunlichem MaBe beherrscht, :

Was S. 61—63 iber den Einflul Anselms auf die Theo-
logie des 2. Jahrh. gesagt wird, erschopft allerdings den Gegen-
stand nicht, es bleibt vielmehr noch eine interessante Aufgabe,
die Spuren Anselms im 12. Jahrh. zu verfolgen, wobei sich die
Untersuchung aber nicht auf die Zitate beschrinken darf, son-
dern auch die Einwirkung der Anselmschen Gedanken beachten
mufl. Uber das Verhiltnis des Honorius Augustodunensis
2 Anselm vgl. jetzt Franz Baeumker, Das Inevitabile des Honorius
Augustodunensis und dessen Lehre iiber das Zusammenwirken
von Wille und Gnade. [Beitrige zur Gesch, der Philes. des
MA. XIII, 6]. Minster 1914. Peter Abaelard zitiert Anselm
dreimal., Aber die dritte Stelle ist nicht die von de Ghellinck
angegebene (Ep. 15 PL 178, 362 A [nicht Ep. 16] aus einem
Briefe Roscelins), sondern: Theologia 1. 2. 1071 C, Auler den

vom Verf. genannten Autoren, dic Anselm zitieren, niimlich
Honorius, Hermann von Tournay, Peter Abaelard, Johann von
Cornvallis, wiiren noch zu erwihnen Odo von Cambray, Robert
von Melun, Richard und Walter von St. Victor.

Die Appendices zu diesem Kapitel behandeln A. den
verschiedenen Sinn des Wortes fheologia, B. das Pro-
gramm der Schulen und die propideutische Bedeutung
der artfes, C. die Ubersetzung des Dionysius Areopagita
durch Hilduin und Johannes Scotus, D. die Patristik in
den theologischen Kimpfen der Karolingerzeit, E. die
sieben freien Kiinste in den kirchlichen Biographien des
10, Jahth. In diesen kleinen Beitrigen ist eine Fille
wertvollen Quellenmaterials zusammengetragen.

Das 2. Kap. ,Le lber sententiarum de Pierre Lom-
bard et sa place dans Chistoire des recueilles théol. du
XII s 8. 77—177) behandelt die theol. Bewegung des
12.- Jahrh. mit besonderer Riicksicht auf die Sentenzen
des Petrus Lombardus. Dabei kommen die wichtigsten
Stromungen innerhalb der Theologie des 12. Jahrh. zur
Besprechung, jedoch kann, wie einleitend bemerkt wurde,
unter diesem Gesichtspunkte eine vollstindige Darstellung
der Theologie des: 12. Jahrh. nicht gegeben werden. Der
Verf. bespricht zunichst die Sammlungen von Senfentiae
und Flores und verfolgt ihren Ursprung bis in die pa-
tristische Zeit. Er beriithrt dann Honorius Augustodunensis,
Hugo von Rouen, die Sentenzen des Magister A, die
Sentenzen des Anselm und die des Irnerius, die Grab-
mann filschlich dem berithmten Bologneser Juristen zu-
geschrieben hat (vgl. Fr. Heyer, Zeitschrift der Savigny-
Stiftung fiir Rechtsgeschichte. Bd. 33. Kan. Abt. 2 1912
S. 396—399). Die Sentenzensammlung Anselms von
Laon und Wilhelms von Champeaux und deven Schiiler,
iiber die Grabmann ein so reiches neues handschrift-
liches Material beigebracht hat, wiren einer eingehenden
Spezialuntersuchung, die auch die Texte ganz oder zum
Teil bringen miiBte, wohl wert. Nur so wird es mdoglich,
sich in dem Labyrinth von Sentenzensammlungen zurecht-
zufinden, die literarischen Beziehungen festzustellen und
den dogmengeschichtlichen Ertrag zu ernten. Der Verf.
behandelt dann weiter im Uberblick die Zentren des
Schulbetriebs (,Les centres scolaires® S. 87—94), um dann
der Abaelardschen Bewegung einen besonderen Abschnitt
zu widmen: ,Le mouvemen! Abélardien” S. 94-—100.
Mit der Beurteilung Abaelards und seiner Bedeutung filr
die Theologie des 12. Jahrh. wie sie der Verf. gibt, bin
ich im wesentlichen einverstanden. Er wirdigt in ge-
rechter Weise die groBe positive Einwirkung der Abae-
lardschen Methode und lABt ihm auch in grofierem MaBe
als Grabmann das Verdienst der Erfindung dieser Methode.

Grabmann hat nach dem Vorgange von Saltet mit vollem
Rechte darauf hingewiesen, dall die Kanonisten die in Sic et non
von Abaelard gebrauchte Methode schon vor ihm zur Anwendung
gebracht haben und dall manche der dort angegebenen Regeln
zur Auflosung der Widerspriiche in den Vitertexten sich schon
vorher nachweisen lassen. Man kann auch, was bisher noch
nicht geschehen ist, zeigen, daf diese Methode in der philoso-
phischen Glossenliteratur bereits heimisch war. Aber dariiber
wird man doch das Neue, das Abaelard zur Ausbildung dieser
Methode beigetragen hat, nicht unterschitzen’ dirfen. Neu war
vor allem die prinzipielle und konsequente Anwendung dieser
Methode auf die Fragen der Theologie im engeren Sinne, die
Dogmatik; neu war die Formulierung und Begrindung mancher
schon bekannter Regeln, neu iiberhaupt die Regel, dall man
auf die Verschiedenheit der Bedeutung, die die Wérter in ver-
schiedenen Stellen haben konnen, achten miisse, was ja auch

Grabmann betont; neu war endlich besonders die konsequente An-
wendung der Dialektik auf die Theologie. Wenn er in dem letz-
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teren Punkte ja freilich auch schon Vorliufer gehabt hat, so ist doch
nicht zu leugnen, dafl er der dialektischen Behandlung der theo-
logischen Probleme zum Siege verholfen hat. Deshalb gehen
mir die Sitze Grabmanns: ,,Weiterhin haben wir feststellen
kénnen, dal die Sic et non-Methode in keiner Weise Abaelards
originelle Arbeit ist, sondern sich schon bei Bernold von Kon-
stanz in ausgebildeter Form vorfindet . .. Abaelard hat dasselbe,
aber nichts sachlich Neues getan, er hat nur der von ihm kopier-
ten, rezipierten (nicht: rezitierten!), von Haus aus kanonistischen
Sie et non-Methode einen dialektischen Einschlag gegeben®
(Gesch. d. schol. Meth, II, S. 216) zu weit; ich stimme viel-
mehr dem Urteile De Ghellincks zu: ,fous les principes qu’il
émet, les clefs de solution qu'il fournit . . . donnent & la formule
(ndmlich: non sunt adversi, sed diversi) Uappui critiqgue le plus
solide que nous présente le moyen-dge; plusiewrs des remarques
qu’il énonee sont fort judiciewsement concues; elles préludent de
loin & la science de sémantique et font @ cette préface une place
a part dans Uhistoire de Vexégése historique” (S. 332). Auch
der Einflufl der neuen Methode wird von Grabmann zu sehr
eingeschrinkt, wenn er auch von anderer Seite vielleicht zu sehr
iiberschitzt worden ist. So hitte er z. B, den Einfluf Abaelards
auf Gratian nicht leugnen sollen. De Gh. hilt mit Recht an
der These Thaners fest: ,la premiére partie du Corpus iwris
offre des traces dvidentes de Uinfluence d Abélard (S. 123).
In bezug auf die Theologie verweist Grabmann vor allem auf
die Bedeutung der Logica nove fir die Ausgestaltung der Me-
thode. Er will damit dem Einflufl Abaelards ,,einen Koeffizienten
beigeben, dessen Aktivitit die Ausgestaltung der scholastischen
Lehr- und Darstellungsmethode wesentlich beeinflufit hat. Das
ist ohne Zweifel ein richtiger und beachtenswerter Gedanke, der
einer niheren Begriindung und Ausfilhrung wert wire. Er be-
darf jedoch einer gewissen Einschrinkung. Die ziemlich allge-
mein geteilte Anschauvung ndmlich, dafl Abaelard die Logica
nove noch nicht gekannt habe, trifft in diesem Umfange nicht
zu. Abaelard kennt, wie aus den von mir erstmals bearbeiteten
philosophischen Texten hervorgeht, sicher De sophisticis elenchis,
wahrschieinlich auch den vollen Text der ersten Analytik, viel-
leicht auch die zweiten Analytiken. Man wird also bei ihm
von einer Einwirkung dieser Schriften nicht ganz absehen dirfen.

So glaube ich, dafl man Abaelard den Ehrentitel des Schépfers
der scholastischen Methode lassen mufl, soweit man tberhaupt
eine einzelne Personlichkeit als Schopfer einer Methode bezeich-
nen will, die in der ganzen Geistesrichtung der Zeit ihre Wurzeln
hat, Auf die Beziehungen dieser Methode zu friheren Schrift-
stellern aufmerksam gemacht zu haben, ist aber ein unzweifel-
haftes Verdienst Grabmanns.

Die Frage nach dem Verhiltnis von Glauben
und Wissen bei Abaelard wird von de Ghellinck in
Ubereinstimmung mijt den neueren Forschern: E. Kaiser,
Th. Heitz, G. Robert, M. Grabmann, H. Ligeard in dem
Sinne beantwortet, da Abaelard nicht als Rationalist be-
trachtet werden darf: ... Pesprit critique chez Abélard
s'alliait a wune foi sincére; rien n’autorise a voir des visées
de scepticisme rationaliste dans celle déconcerlante juxtapo-
sition de textes contradictoires (S. 103). Dagegen stellt
er bei ihm fest »ceffe allure rationalisante qui partait
d’un but apologétique assurément, la défense rationnelle de
chaque mystéve, mais aboutissail souven! & des propositions
compromettanies pour la nature méme de nos dogmes" (S. 105).
Es ist erfreulich, daB dem Manne, dem wihrend seines
Lebens und nach seinem Tode so viel Unrecht geschehen
ist, endlich eine gerechte Wiirdigung zu teil wird. Der
neueste Bearbeiter dieses Gegenstandes F. Schreiter (Petrus
Abaelards Anschauungen iiber das Verhiltnis von Glau-
ben und Wissen. Philos. Diss. Leipzig 1912) kennt
freilich von diesen neueren Untersuchungen nichts, hilt
sich aber trotzdem fiir berechtigt, iiber die katholischen
Forscher auf diesem Gebiete abzuurteilen. Die Arbeit
verdient schon wegen der Nichtbenutzung der einschligigen
Literatur keine Beachtung.

Verf. berithrt auch die Frage der Echtheit des Brief-
wechsels zwischen Abaelard und Héloise. Jedoch lagen

ihm die Ausfihrungen von B. Schmeidler (Der Brief-
wechsel zwischen Abaelard und Héloise eine Filschung?
Archiv fir Kulturgesch. 1913, S. 1—30) noch nicht
vor. Durch diese ist m. E. das Problem im wesentlichen
gelost: Abaelard selbst ist der Urheber des gesamten
Briefwechsels, der sich als eine Fortsetzung der in der
Historia calamitatum gegebenen Selbstbiographie darstellt.
Freilich bleiben dabei im einzelnen noch manche Fragen
ungelost.

Gilbert de la Porrée und seine Schule werden auf
einer Seite (S. 109f) erledigt. In Betreff der von mir
herausgegebenen Senfentiae divinifatis bringt der Verf.
einige neue Bemerkungen, die die Bedeutung dieses
Sentenzenbuches noch erhhen. So hat er insbesondere
darauf aufmerksam gemacht, daB die Senf: div. eines der
dltesten, wenn nicht das dlteste Zeugnis fur die Sieben-
zahl der Sakramente sind. Von einem Schiiler und
Ordensgenossen des Verf, P. Creussen, sind dann die
Beziehungen der Sewt. Div. zu dem Traclalus de sacra-
mentis eines gewissen Mag. Simon ndher ins Auge ge-
faBt worden (vgl. Theol. Revue 1912 Sp. 125f). Die
von diesem Gelehrten beabsichtigte. kritische Ausgabe des
Traktates und genauere Untersuchung ist wohl durch den
Ausbruch des Krieges verzogert® worden. P. Martin
O. Pr. hat sodann die Beziehungen der Sent div. zu
dem ungedruckten Kommentar Gilberts iiber die Pauli-
nischen Briefe sowie zu dem gleichfalls ungedruckten
Kommentar des Schiilers Gilberts, Nikolaus von Amiens,
untersucht (Le péché originel d’aprés Gilbert de la Porrée
et son école: Revue d’hist. ecclés. 1912, S. 674—0691)
und kommt dabei zu dem Ergebnis, dafi die beiden
Schiiler Gilberts die groBte Ubereinstimmung in ihrer
Lehre von der Erbsiinde aufweisen, wiithrend diese bei
dem Meister nicht nachweisbar, sondern wahrscheinlich
von Abaelard herzuleiten ist. In der Zuweisung des
Radulfus Ardens zu der Schule Gilberts und der Da-
tierung von dessen Speculum universale stimmt der Verf.
meinen Ausfithrungen bei. Einen neuen wertvollen Bei-
trag zur Textgestaltung der Sewf. div. bietet die Hs
n. VI 264 der Stiftsbibliothek von St. Florian. Hier
findet sich mitten in einem die einzelnen Biicher der
HI Schrift behandelnden Werke ein langer Auszug aus
den Sent. div. (f. 127—130), den ich demniichst fir die
Textverbesserung fruchtbar machen werde. Die von de
Gh. beobachtete Ubereinstimmung zwischen einem Briefe
des Folmar von Triefenstein und den Sent div. ist
recht beachtenswert, doch mnicht vollig sicher. Auch
seine andere Vermutung, daB vielleicht mit der in dem
Katalog der Bibliothek des Kathedralkapitels von Novara
angegebenen Hs Sentenfiae de fide tri)nitatis die Senten(iae
divini)nitatis gemeint sein konnten, ist doch zu unsicher,
weil der bloBe Titel, selbst wenn er sicher feststinde,
nichts fiir die Identitit beweisen wiirde, da er auch sonst
vorkommt.

Im 3. Abschnitt behandelt der Verf. die Pariser
Schule des Hugo von St. Viktor und die Schule
von Bologna. Die Bezichungen des Robertus Pullus,
der bei Grabmann nicht beriicksichtigt ist, zu Peter
Abaelard und Lombardus, die vielfach angenommen wor-
den sind, werden vom Verf, bestritten. Uber Robert
von Melun, dem Grabmann eine genauere Behandlung
gewidmet hatte, bringt de Gh. ebenfalls einiges Neue.
Er weist - nicht bloB eine neue Hs der Swmma nach,
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sondern zeigt auch, daB in der in der Brugger Hs sich
findenden Einleitung Wilhelm von St. Thierry benutzt
und der Lombarde bekimpft wird (vgl. auch die Arbeit
des schon erwihnten P. Martin (Les idées de Robert de
Melun sur le péché originel: Revue des sciences théol. el
phil. 1913, S. 700—725) sowie Fr. Anders (Die Chri-
stologie des Robert von Melun. Diss Munster 1915),
der den Nachweis erbringt, daf die lingere Fassung
der Briigger Hs die wursprimgliche Form des Werkes,
die kiirzere dagegen eine wahrscheinlich von Robert selbst
gefertigte Bearbeitung darstellt, und eine Ausgabe der
Summa verspricht, die seit dem 10. Jahrh. oft verlangt
und versprochen, aber niemals zur Ausfihrung gelangt ist.

Uber Hugo von St. Viktor handelt der Verf. dann
eingehender, indem er mit groBer Sorgfalt dic Lebens-
daten zusammenstellt, um dann weiter die Beziehungen
Hugos zum Lombarden zu erdrtern. Die Bedeutung
der Hugo seit alters zugeschriebenen Summa senten-
tiarum fiir die Entwicklung der Theologie im 12. Jahrh.
wird von de Gh. ins rechte Licht gertickt: ,/la Summa
sententiarum marque wn moment décisif dans Uhistoire du
développement de la dogmatique® (S. 117). -

In dem Streit um die Echtheit des Werkes steht de Gh.
auf dem Standpunkt der Gegner der Echtheit, den auch ich stets
vertreten habe, Die Gegengriinde Grabmanns haben ihn ebenso
wenig wie mich bekehrt. Grabmann hat vor allem die inneren
Griinde gegen die Echtheit, insbesondere die Abhingigkeit von
Abaelard zu wenig beriicksichtigt. Von seinen eigenen Gegen-
grinden scheint mir der aus Johann von Salisbury her-
genommene der bedeutsamste zu sein. Johann zitiert die De-
finition Hugos vom Glauben: ,Unde magister Hugo: Fides est
voluntaria certitudo absentiuwm supra opinionem, infra scienticam
constituta.  Grabmann bemerkt dazu: ,,Bis auf die Wortstellung
genau gibt Johannes von Salisbury den Text der Swmma sent.
wieder.“ Bei dem grofen Ansehen Johanns in literarischen
Fragen wirde dieses Moment von grofier Wichtigkeit sein. Nun
findet sich aber diese Definition auch sonst bei Hugo, z. B. De
sacr. legis mat. et scriptae (PL 176 36 A): ,Fides est volun-
taria absentium certitudo supra opinionem et infra scientiom
constituta.“ Der einzige Unterschied liegt hier in der Wort-
stellung : voluntaria certitudo absentivm und voluntaria absentium
certitudo, und diese Diskrepanz ist mir denn doch nicht bedeu-
tend genug, um darauf die Entscheidung tber die Echtheit auf-
subauen, Ubrigens verspricht de Gh, (120, 5), auf die Echt-
heitsfrage niher zurickzukommen, was ich bei der Bedeut}mg,
die dieser Frage m. E. zukommt, freudig begriille.

Im 4. Abschnitt wird Petrus Lombardus und
sein Werk selbst behandelt. Die wenigen sicheren
Daten iiber sein Leben werden mit grofier Sorgfalt ge-
sammelt und um eine sehr hiibsche neue Notiz bereichert.
In einer Bamberger Hs der Glossen des Petrus von
Poitiers zum Lombarden wird gesagt, daB der Lom-
barde die Stellen aus Johannes Damascenus wihrend
seiner Anwesenheit in Rom kennen lernte: ,4 /libro isto
sumpsit  magister hanc auctoritatem dum Romae esset
(S. 173 f). Wahischeinlich ist der Lombarde dort mit
dem Ubersetzer des Damascenus in personliche Beriih-
rung gekommen.

De Gh. erortert auch zum ersten Male die Frage nach der
Abfassungszeit des Kommentars zu den Paulinischen Briefen,
Er weist hier auf ein Zitat in der Schrift des Gerhoch von
Reichersberg ,De ordine donorwm Spiritus sancti hin. Diese
Schrift wird von Sackur, der einige Fragmente davon heraus-
gegeben hat, in die Jahre 1142—43 verlegt. Damit stimmt nun
nicht tberein, dall in den dort zitierten Glossen des Lombarden
bereits Johannes Damascenus benutzt wird, der erst um 1151
libersetzt worden ist. De Gh. ist geneigt anzunehmen, dafi diese
Zitate aus Damascenus erst spiter vom Lombarden selbst seinem
Werke einverleibt worden sind. Jedoch wirde m. E. auch das
Datum der Schrift Gerhochs einer neuen Prifung bedirfen, die

sich allerdings auf den vollstindigen Text der Schrift stitzen
miibte. Handelt es sich nicht etwa bei Gerhoch um die Be-
arbeitung einer friheren Schrift, auf die sich jene Daten beziehen,
die der chronologischen Festsetzung zugrunde liegen? — Die
Abfassungszeit der Sentenzen selbst lilt sich nicht genau be-
stimmen. De Gh, gibt als ferminus. @ gquo 1148—50 und als
terminus ad quem t152; jedoch erscheint mir das letztere Datum
nicht vollig gesichert, 5

Im 5. Abschnitt erhalten wir sodann eine gute Ubersicht
itber das Schicksal dieses wichtigen Werkes im 2. Jahrh.
(S. 150—69).

Kap. 4 und 5 enthalten Spezialuntersuchungen dber die
Sentenzen Gandulfs und tber Johannes Damascenus
in der abendlindischen Literatur (5. 178—276). Da die
von v. Walter versprochene Ausgabe der Sentenzen Gandulfs,
wie es scheint, in absehbarer Zeit nicht zu erwarten ist, so bil-
den die Untersuchungen de Gh. die ausfiihrlichste Berichterstat-
tung iber dieses Werk., In feinsinnigen Untersuchungen, die
auch methodisch sehr lehrreich sind, weist der Verf. nach, daf
Gandulf aus dem Lombarden geschopft.hat und nicht umgekehrt,
wie friher wvielfach angenommen wurde, Verf. analysiert zu
diesem Zwecke den Traktat tiber das Sakrament der Weihe bei
Petrus Lombardus und untersucht sodann die Zitate aus Joh,
Damascenus, die sich in beiden Sentenzenbiichern finden. Je-
doch bedarf, was ich ausdriicklich hervorheben mochte, das
Werk Gandulfs noch einer eingehenden Untersuchung, die sich
nach dem Eindruck, den ich aus einer oberflichlichen Durch-
sicht der Hs von Heiligenkreuz gewonnen habe, als sehr frucht-
bar erweisen wird.

In der Abhandlung fiber Joh. Damascenus weist de Gh.
zum ersten Male eine Ubersetzung nach, die dlter ist als die
bekannte, von . Burgundio von Pisa gefertigte, aber wie es
scheint keine weitere Verbreitung gefunden hat. Die Ubersetzung
des Burgundio von Pisa wird eingehend behandelt und eine
weitere Untersuchung tiber die Ubersetzertitigkeit des Burgundio
in Aussicht -gestellt. Vom philologischen -Standpunkte haben
neuerdings P. Hocedez S. J. und P. Dausend O. F. M. Burgundio
behandelt.

Das 5. Kap. bietet eine Spezialarbeit tber Theologie und
kanonisches Recht vom ri.—i12. Jahrh, (277--369). Da
beide Disziplinen nach Inhalt und Methode noch nicht streng
geschieden waren, so sind fir die literar- und dogmengeschicht-
lichen Fragen in dieser Zeit auch die kanonistischen Werke von
entscheidender Bedeutung. Insbesondere vollzieht sich der Fort-
schritt in der Sakramentenlehre zum grofien Teile auf kano-
nistischem Boden. Der Verf. zeigt sich auch auf diesem Ge-
biete mit den Quellen, teilweise auch den ungedruckten, wohl
vertraut, Bei der Stellungnahme und Beurteilung im einzelnen
mochte ich jedoch hier den Kanonisten den Vortritt lassen.

Die im Vorstehenden gegebene Inhaltsangabe, die auf
Vollstandigkeit keinen Anspruch erhebt und besonders
die mich personlich interessierenden Fragen berticksichtigt
hat, mige dem Leser einen Eindruck von der Fille des
in dem Buche sorgfiltig verarbeiteten Materials erwecken.
Jeder, der sich mit dem 12. Jahrh. beschiftigt, wird das
Buch de Ghs zu Rate ziehen miissen und ohne Zweifel
reiche Belehrung aus ihm schopfen. De Gh. wire der
Mann, um uns eine Geschichte der Theologie und des
Dogmas im 12. Jahrh. zu schenken. Hoffentlich wird
er uns nach dem Kriege, der ohne' Zweifel auch seine
wissenschaftliche Titigkeit: stark in Mitleidenschaft ge-
zogen hat, noch durch manche literarische Gabe erfreuen.

Bonn. B Geyern

Kraus, Aug., theol. et phil doctor, Utrum S. Thomas
Aquinas sit thomista. Disquisitio brevis. Graecii et
Viennae, sumptibus Styriae, 1915 (23 S. gr. 8%. M, 1.

Die hier behandelte Frage, ob der h. Thomas Thomist
sei, ob also die Lehre der Thomistenschule mit der des
Meisters, nach dem sie sich benennt, iibereinstimme, ist
seit der Thomas-Enzyklika Leos XIII (1879) ofters be-
handelt worden. P. Schneemann S. J. hat sie in -seiner
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Schrift Controversiarum de divinae gratiae liberique arbilrii
concordia initia et progressus, Freiburg 1881, im ver-
neinenden Sinne zu beantworten gesucht, ist damit aber
nicht durchgedrungen, hat vielmehr in dem P. Dummer-
muth O. P. einen Gegner gefunden, der in dem Werke
S. Thomas et doctrina praemotionis physicae, Paris 1886,
aufs klarste zeigte, daBf er die Lehre des h., Thomas und
seiner Schule viel besser kannte als Schneemann, und daB
die genannte Frage entschieden im bejahenden Sinne zu
beantworten sei. Auch gegen P. Frins S. J., der als
Verteidiger Schneemanns nach dessen Tode auftrat, blieb
Dummermuth Sieger in dem Werke Defensio doctrinae
S. Thomae Ag. (1895). Noch eingehender wurde die
Frage behandelt von P. Norbertus Del Prado -O. P,
Universititsprofessor in Freiburg (Schweiz), in dem drei-
biandigen Werke De gratia el libero arbitrio, Friburgi
Helv. 1907, in welchem aufer den Molinisten auch die
Satollianer so griindlich abgefertigt wurden, dafi auch
nicht einer von ihnen bisher eine Widerlegung des vor-
ziiglichen Werkes (vgl. Theol. Revue IX, 137—143)
versucht hat.

Von dieser ganzen Bewegung scheint der Verf. der
oben genannten Schrift kaum etwas zu wissen. KEr nennt
zwar Schneemann, um zu sagen, daB er von ihm zur
Abfassung seiner Schrift angeregt worden sei, weiter aber
berticksichtigt er auch diesen nicht einmal. Die tibrige
Literatur zur Frage existiert fiir ihn nicht. Was er bringt,
beschriinkt sich darauf, Stellen aus Thomas herzusetzen
und durch Zwischenbemrerkungen zu verbinden, aus denen
man sieht, daB er Molinist ist und den Thomasstellen
eine dementsprechende Deutung geben will.

Da besonders die Ausdriicke ,determinatio und ,praedetermi-
natio® ihm Schwierigkeiten machen, so sei bemerkt, dall deter-
minare weder an sich noch beim h. Thomas ohne weiteres ein
Notigen bedeutet.
auch vom freien Willen ganz allgemein und von allen, welche
die Willensfreiheit annchmen, gesagt wird, dall er sich selbst
determiniere. Der Ausdruck ist vielmehr, wie der Verf. S. 12
richtig sagt, von der términatio actus hergenommen, besagt also,
vom Willen gebraucht, das Hinfihren desselben zu dem Termi-
nus oder SchiuBpunkt seines Aktes. Dal der Wille bei seinen
freien Akten dieses Hinfilhren mit voller Selbstmacht und unge-
schmilerter Herrschaft tiber den eigenen Akt vollziche, ist be-
kanntlich etwas, was Thomas und die Thomisten in Uberein-
stimmung mit den Molinisten und mit dem katholischen Dogma
lehren. Wenn nun die Schiller des h, Thomas, um die Lehre
ihres Meisters auch hier klar und scharf zum Ausdruck zu brin-
gen, den ursichlichen Einflul Gottes auf das Zustandekommen
des freien Willensaktes eine determinatio und sogar eine prae-
determinatio nennen, so sind das technisch-wissenschaftliche Aus-
driicke, die besagen sollen, dall der real und physisch verur-
sachende Einflul der prima causa die freie Selbstbestimmung
des geschopflichen Willens bis zu ihrem Terminus hin so be-
gleite und durchdringe, daB dieser Wille auch hier, in seiner
Selbstdetermination, in derjenigen realen Seinsabhingigkeit von
seinem Schopfer verbleibe, die zum Begriff des Geschopfes ge-
hort, Denn ein Geschopf sein heillt nicht nur, aus nichts er-
schaffen sein, sondern auch, seinen ganzen actus primus und
secundus nur in realer Abhingigkeit vom real und physisch ver-
ursachenden Einflusse des Schopfers haben. Das ,prae vor
ndeterminatio” soll nur die sachliche Ordnung hervorheben, in
der die prime couse zur secunda bei diesem Zusammenwirken
steht, dal ndmlich jener ein sachliches (nicht ein zeitliches!)
prius der von ihr abhingigen Ursache gegentiber zukommt.

Das und nichts anderes wollen diese Ausdricke in der
Schule des h. Thomas besagen. Sie sind fir solche und (wohl-
gemerkt!) auch nur fir solche bestimmt, welche die
Freiheit und Selbstdetermination des geschopflichen
Willens als Tatsache annehmen. Diesen wollen sie zeigen,
wie die Selbstbestimmung, die der geschopfliche Wille in seinem
freien Akt austibt, in Einklang gebracht werden kann mit der

Das kann schon deshalb nicht sein, weil ja.

Seinsabhingigkeit, in der er als geschopflicher Wille auch in
seiner Selbstbestimmung Gott seinem Schopfer gegeniiber ver-
bleibt und verbleiben muB, weil sie zum Begriffe des Geschopfes
gehért. Wer nun die Thomisten so verstehen will, als ob sie
das, was sie beim Gebrauch der genannten Ausdriicke als be-
kannt und anerkannt voraussetzen, durch dieselben wieder um-
stieflen, gibt dadurch zu erkennen, dall er die Ausdriicke nicht
in dem Sinne nehmen will, den sie in der Thomistenschule
haben. Er moge sich anderswo nach einer Erklirung der ge-
schopflichen Willensfreiheit umsehen. Bei den Molinisten wird
er aber eine solche nicht finden, da nach ihnen das Geschopf,
um wahrhaft willensfrei zu sein, Gber die Region des Geschopf-
lichen und der damit gegebenen Abhingigkeit vom Schépfer
hinausgehoben werden mull, was nichts anderes heifit, als die
Willensfreiheit bei geschopflichen Wesen fir eine Unméglichkeit
erkldren.-

Wenn der Verf. sich um den Molinismus verdient
machen will, so mdge er sich daran geben, das oben
genannte Werk von Del Prado zu widerlegen. Obschon
es schon eine Reihe von Jahren existiert und dem Moli-
nismus totliche Schlige versetzt, so hat sich doch bisher
noch kein Molinist daran gewagt, eine Widerlegung zu
versuchen. Widerlegt aber muf ein mit solcher Logik
und in solcher Ubereinstimmung mit Thomas geschriebenes
Werk unbedingt werden, wenn der Molinismus sich auf-
recht erhalten will. Noch Dbesser freilich wire es, wenn
der Verf. durch ein griindliches Studium des hervor-
ragenden Werkes dazu kidme, die Lehre des h. Thomas
und seiner Schule zu verstehen und ihr beizustimmen.
Denn sie verstehen und ihr zustimmen ist eins und das-
selbe. Dann wiirde er auch erkennen, dafl der h. Tho-
mas nicht blof echter Thomist, sondern der erste und
vorziiglichste aller Thomisten ist.

Minster i. W. B. Dorholt.

Swoboda, Dr. Heinrich, Trient und die kirchliche Re-

naissance. Schauplatz, Verlauf und Ertrag des Konzils von
Trient. Mit 85 Abbildungen im Text, 8 Tafelbildern und
3 Beilagen. Dritte Auflage. Wien, Ad. Holzhausen, 1915
(1328 824 Mg

Das Buch hat in seiner vornehmen Ausstattung, sei-
nem kiinstlerischen Schmuck und hochstehendem Inhalt
verdienten Anklang gefunden, der durch den Krieg zwischen
Osterreich und Italien eher gesteigert als vermindert
wurde. Es setzt sich zusammen aus mehreren selbstin-
digen Beitrigen, deren Verfasser auch auf dem Titelblatt
genannt sind.

Nach einem Geleitwort (S. 3—38), in welchem Swo-
boda fir die Freiheit in der Wahl der architektonischen
Stile im Kirchenbau eintritt, so lange sie den Forderun-
gen der Liturgie und des Gottesdienstes entsprechen,
kommt zuerst Prof. Vinz. Casagrande zum Worte mit
einem Aufsatze ,,Die Konzilsstadt Trient® (9—28), in
welchem unter steter Beziehung auf die Konazilstagung
ein warmes Bild der Stadt mit Umkreis gezeichnet und
zu einem grofen Teile der Bilder oder Tafeln die Er-
liuterung gegeben wird. Die Arbeit leistet der Heraus-
gabe aller Konzilsquellen sehr willkommene Dienste. Der
zweite Beitrag von Dr. Balthasar Rimbl (29—352) be-
handelt im Anschlusse an die neueren Handbiicher der
Kirchengeschichte und unter Benutzung der Tagebiicher
des Sekretirs Angelo Massarelli den duBeren Verlauf des
Konzils in seiner Vorgeschichte und den drei Perioden,
mit einer gedringten Statistik der Konzilsteilnehmer am
Schlusse. Es folgt Dr. Emst Tomek, ,,Das Konzil von
Trient ein Markstein der Dogmengeschichte* (53-—606),
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unter besonderer, vielleicht etwas zu stark betonter Be-
riicksichtigung und Widerlegung Harnacks, dessen sehr
von Sarpi beeinflufter Standpunkt doch lingst veraltet
ist. Eingehender verweilt Tomek bei dem Dekret der
4. Sessio iber HI Schrift und Uberlieferung, wiahrend
das einschneidendste aller dogmatischen Dekrete von
Trient, iiber die Rechtfertigung in der 6. Sessio, durch
Fr. M. Schindler: ,Das christliche Lebensideal in den
Beschliissen des Konzils von Trient” (79—806) eine geist-
volle und feinfihlende Umschreibung erfihrt. Zwischen
diesen beiden steht Dr. Jos. Lehner: ,Das Konzil von
Trient und die h. Eucharistie® (67—78), der im Hinblick
auf die eucharistischen Kongresse die sorgsame Beratung
tiber das h. Altarssakrament in allen Konzilsperioden ein-
heitlich zusammenfaBt,
guten Hirten auf dem Konzil von Trient (87—102) ent-
wirft Dr. H. Swoboda aus den Trienter Beschliissen
ein sehr ansprechendes Bild von der wohlgeordneten
Seelsorge in Ditzese und Pfarrei, nach Gottesdienst, Pre-
digt, Katechese usw., wobei er namentlich, wie in seinem
bekannten vortrefflichen Buche, die dringlichen Postulate
der GroBstadtseelsorge nach den Trienter Beschlissen
begrindet und deren Erfillung als ernste Pilicht der
Gegenwart nachweist. Den SchluB bildet die sorgfiltige
systematische Abhandlung von Dr. Fr. Zehntbauer:
,,Die Reformarbeit des Konzils in kirchenrechtlichem Lichte*
(103—128), die den gesamten kirchenrechtlichen Stoff
des Tridentinum in fachminnische Anordnung bringt und
uns den freudigen Auf- und Umschwung verstehen laft,
den die durchschlagende Reformarbeit des Konzils in das
katholische kirchliche Leben der Folgezeit gebracht hat.
Von Dr. P. M. Baumgarten stammen die Einlagen aus
Originalurkunden des vatikanischen Archives.

Das Buch will (S. 4) zur ,populiren, eigentlich theo-
logischen Literatur gezihlt, also nicht mit hochwissen-
schaftlichem MaBstabe gemessen sein. Doch wird man
im ganzen sagen miissen und mit Dankbarkeit anerkennen,
daB die goldene Mitte recht gut gewahrt, d. h. daf die
wissenschaftliche Grund- und Unterlage nicht durch die
Gefalligkeit der Schreibart zuriickgesetzt worden ist, daB
demnach das Werk sich vortrefflich fiir gut und besser
gebildete Kreise zur Lesung wie zur Zierde des Bticher-
tisches eignet.

Immerhin sei auf einige Irrtiimer anfmerksam gemacht, deren
Beseitigung den Verfassern und Lesern gleich erwiinscht sein
diirfie.  So beruht S. 36 die Angabe tber die Dauer der General-
kongregationen auf ganz irriger Umrechnung der eigenartigen
damaligen Stundenleiter von 1—24, vom abendlichen Gebet-
linten anhebend. In dem Verzeichnisse S. sof. sind die Namen
der Brzbischofe von Korzyra (Corfu), Mainz und Cagliari stark
entstellt, von den drei franzosischen Gesandten unter Paul III
steht nur einer; der dltere Kardinal von Trient, Christoph Ma-
druzzo, hat unter Pius IV am Konzil nicht teilgenommen. Her-
kules Severoli war nicht procurator fiscalis (S. 60), sondern
promotor concilii; ebendort heilt der Servitengeneral Augustin
Aventin statt Augustinus Bonuccius aus Arezzo (Aretinus). S. 76
Verwerfung statt Verweisung. Besonders sei auf den Irrium
beziiglich der Stadt Paris (S. 93) hingewiesen; denn keineswegs
war diese erste der damaligen GroDstidte auf dem Konzil un-
vertreten; vielmehr langte der Bischof Eustachius du Bellay von
Paris bereits am 14. April 1562, lange vor dem Kardinal von
Lothringen und den dbrigen franzésischen Bischéfen, in Trient
an und trat sofort lebhaft in die Erérterung der Vorlagen ein.
Auf dem Einschaltblatte zu der Bulle vom 29. November 1560
ist der Satz, unter den Kardinalspriestern sei Otto Truchsel von
Augsburg weitaus der bekannteste, erheblich einzuschriinken;

denn in derselben Reihe steht u. a. auch F. M. cardinalis Alexan-
drinus, der spatere grofe und heilige Papst Pius V.

In dem Aufsatze ,Das Bild des

Fs sei dem verdienstvollen Buche bald vergénnt, diese
kleinen Mingel zu beseitigen und auch nach dem Friedens-
schlusse, den Gott beschleunigen moge, der schénen Stadt
Trient und dem segensreichen Konzil neue Besucher und
Freunde zu werben. :

Miinchen. Ehses,

Berger, Hans, Die religi6sen Kulte der franzdsischen
Revolution und ihr Zusammenhang mit den Ideen der
Aufklarung. Freiburg i. B., Wagner [Berlin, Fuhrmann, in
Komm.], 1914 (96 S. gr. 8%. M. 1,30. [Das Impressum ist
nach den amtlichen Titeldrucken der Konigl. Bibliothek an-
gegeben, da im Buche selbst unklar].

Auf der Folie ausfithrlich gehaltener Mitteilungen tiber
die kirchliche Lage in Frankreich vom Ausgang des ancien
régime bis in die Tage des Nationalkonvents und vor
allem iiber Stromungen und Ziele der franzosischen Auf-
klirungsphilosophie bespricht Berger die beiden Ersatz-
versuche fiir Christentum und kirchlichen Gottesdienst, zu
denen die revolutionire Bewegung auf ihrem Hohepunkte
greift, den Kult der Vernunft und den ihn ablosenden
des hochsten Wesens. L#uft beim Vernunftkult mit seinem
unzweifelhaft deistischen (voltairianischen) und materia-
listischen Einschlag die Analyse mehr oder weniger auf
ein negatives Ergebnis, ginzliche Verneinung des Christen-
tums, hinaus, so erweist sich der an Rousseau angelehnte
Kult des hochsten Wesens sicher und einheitlich im Gott
des Theismus und namentlich in der personlichen Un-
sterblichkeit verankert. Gerade das Unterstreichen ge-
danklicher und geistiger Beziehungen, wie es die Stirke
unserer Arbeit ist, muBte dem Wagnis, nach Aulards be-
kanntem Buch den Stoff ein weiteres Mal, dazu in ge-
dréngterer Form, zu diskutieren, tiberaus zustatten kommen,
obwohl Berger dank seinen Quellen — u. a. sind einige
deutsche Zeitungen ausgebeutet — auch, wo er Auf-
nahme und Feier der Kulte beim Volk und in den Pro-
vinzen schildert, neue und sehr lebhafte Farben aufzu-
tragen weild,

Dennoch wird man bedauern, daB er an der auch ihrerseits
schon die Einzelforschung iiber Aulard hinausfihrenden Studie
von Albert Mathiez, Les origines des cultes révolutionnaires
(1789—1792), Paris 1904 (Bibliothéque d’histoire modeérne. T. 1,
fasc. 1I), vollig vorbeigegangen ist, geschweige denn deren Haupt-
these, die — um sie mit Worten Adalbert Wahls (Hist. Zeitschr.
97, S. 640 f.) hier festzulegen — in den Religionsgriindungen der
Revolutionszeit nicht ,,kiinstliche Gebilde mit politischem Zweck®,
sondern ,,allmihlich und natiirlich erwachsende Emanationen der
Religion des Patriotismus®, also wirklich religiése Erscheinungen,
sieht, einer Nachpriiffung unterzogen hat, so ernst diese mit
Sicherheit verlaufen wire und so walrscheinlich sie ablehnend
geendet hitte, In der an der Peripherie seiner Aufgabe gelege-
nen, ebenfalls durch Mathiez — Rome et le clergé frangais sous
la Constituante, Paris 1911 — neu aufgerollten Frage, ob die
Verwerfung der Zivilkonstitution von Rom aus gut und not-
wendig gewesen ist, nimmt Berger der Sache nach zwar im
Sinne Mathiez’ d. i. verneinend Stellung, verzichtet indes auch
hier darauf, Fihlung mit der an Mathiez willig anknipfenden
wie, was man gleichfalls erwarten mufite, mit der ihm ernsthaft
widersprechenden Forschung zu gewinnen, :

Eigens gerithmt zu werden verdient die prizise, durch-
sichtige Formulierung, in der Berger seine Zusammen-
stellungen und Thesen vorlegt.

Berlin. A. Schniitgen,
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Wasmann, Erich, S. ], Ernst Haeckels Kulturarbeit.
1. u. 2. Aufl. [Erginzungshefte zu den Stimmen der Zeit.
I. Reihe: Kulturfragen. 1. Heft], Freiburg, Herder, 1916
(54 5. g 89). M.i120.

Zu Haeckels achtzigstem Geburtstage haben ihm seine
Verehrer vor zwei Jahren eine von Heinr. Schmidt heraus-
gegebene zweibindige Festschrift gewidmet, deren 1. Teil
eine einlifliche Wiirdigung der ,Kulturarbeit® des Ge-
feierten aus der Feder des Herausgebers bietet, wihrend
der 2. Teil die Zuschriften vorlegt, die aus AnlaB des
Jubiliums in Jena einliefen. Diese eigenartige Jubildums-
schrift hitte aus vielen Grinden eine sofortige scharfe
Zuriickweisung verdient, und nur die Riicksicht auf den
Burgfrieden lieB es ritlich erscheinen, zunichst von einer
solchen abzusehen. Inzwischen hat nun aber Haeckel
selbst die Weltkriegsliteratur um ein Pamphlet bereichert,
das jene Riicksicht iiberflissig und die Abwehr zur ge-
bieterischen Pflicht macht. Das neueste Elaborat des
Jenenser Zoologen (Ewigkeit. Weltkriegsgedanken {iber
Leben und Tod, Religion und Entwicklungslehre. Berlin
1915) bietet inhaltlich nichts Neues; es ist die alte
Weisheit der » Weltrdtsel« und der »Lebenswunder«. Neu
ist nur der Einfall, die alten monistischen Phrasen in das
effektvolle Gewand von ,Kriegsgedanken zu kleiden,
Aber gerade im Feuerschein des Weltkriegs zeigt sich
die ganze Armseligkeit und Haltlosigkeit diese$ monistischen
Evangeliums, das gerade dasjenige verneint und befehdet,
was die Seele in so schwerer Stunde am nitigsten braucht:
Gottesglaube und Jenseitshoffnung.  Ankniipfend an die
Abfertigung Haeckels unterzieht dann Wasmann auch die
Jubilaumsschrift einer kritischen Priifung, in der Haeckels
Kulturarbeit ebenso schlecht besteht, wie die Denkfihig-
keit seiner Verehrer. Die Geistesverfassung, auf die
manche dieser Zuschriften schlieBen lassen, zeigt die Er-
folge dieser ,Kulturarbeit“ in geradezu beingstigender
Klarheit. W. hat sich mit der energischen Abwehr dieser
monistischen Kampf- und Programmschriften ein wirkliches
Verdienst erworben. Seine vernichtende Replik sollte die
weiteste Verbreitung finden, namentlich auch durch Auf-
nahme in die Feldausgabe der Stimmen der Zeit unseren
Feldgrauen zugiinglich gemacht werden.

Kaln. A. Lauscher.

Gruber, Hermann, S. ], Schulfrage und Verfassungs-
krisis in Luxemburg., [Erginzungshefte zu den Stimmen
der Zeit. I. Reihe: Kulturfragen. 2. Heft]. Freiburg, Herder,
Ton6 IV e S ory 80). M. 1 50:

Der Miniaturstaat an unserer Westgrenze macht seit
langem, namentlich aber in jiingster Zeit, eine innere
Krisis durch, von deren Ausgang es abhingen wird, ob
das Lindchen seinen kerndeutschen und treu katholischen
Charakter bewahrt oder aber unter dem Einflusse des
freidenkerischen, antimonarchischen Blocks rettungslos dem
Schicksal allméhlicher Verwelschung und Entchristlichung
verfallt. P. Gruber 148t die jiingsten Verfassungskimpfe
in dramatischer Lebendigkeit sich vor dem Auge des
Lesers abspielen und leitet durch einen Riickblick auf
die Schicksale des kleinen Staatswesens seit der franzi-
sischen Revolution zu deren Verstindnis und unbefangener
Beurteilung an. Namentlich die Kémpfe um die Schul-
frage lassen deutlich erkennen, wie geschickt und beharr-
lich die Loge im Verein mit dem Sozialismus und dem
Liberalismus aller Schattierungen es dem franzosischen

Vorbilde gleichzutun strebt. Der Zukunft Fuxemburgs
glaubt Verf. trotz allem eine giinstige Prognose stellen zu
dirfen, wobei er nicht weniger auf den gesunden Sinn
des Volkes wic auf die Festigkeit der glicklicherweise
im Volke recht beliebten GroBherzogin zihlt. Machte
er recht behalten! Das Schriftchen verdient namentlich
wegen des darin zusammengestellten urkundlichen Materials
aufmerksame Beachtung.

Koln., A. Lauscher.

Eisenbacher, Bruno, Staat, Recht und Gottesglaube.
Ein Beitrag zur Erliuterung und Reform des deutschen Straf-
rechts.  [Goérres-Gesellschaft,  Veroffentl. der Sektion fir
Rechts- u. Sozialwissensch., 16. Heft]. Paderborn, F. Sché-
ningh, 1913 (VII, 76 S. gr. 8%). M. 2,40.

Im Titel und im letzten Abschnitt mehr den An-
schein einer rechts- und staatsphilosophischen Schrift mit
einem Einschlag in die christliche Apologetik crweckend
ist das Werk doch hauptsichlich strafrechtlichen und ge-
setzespolitischen Inhalts. Die Titelbeischrift ,,Ein Beitrag
zur Hrlduterung und Reform des deutschen Strafrechts®
deutet dies schon an. Mitten in der Errterung iiber
die Reform des deutschen Strafrechts steht der 11. Ab-
schnitt des RStrGB. ,,Vergehen, welche sich auf die Re-
ligion beziehen und namentlich der Gotteslisterungs-
paragraph 166. In den zum Teil schr erbitterten lite-
rarischen und politischen Kiémpfen um diesen Rechtsstoff
handelt es sich im letzten Grunde um den Sieg von
Weltanschauungen, niherhin um die Vorherrschaft des
Gottesglaubens oder®des Atheismus. Es will diinken, als
wiirde die Wichtigkeit dieses Streitgegenstandes fiir das
Staats-, Volks- und gesamte Kulturleben in der gott-
glaubigen Offentlichkeit noch nicht entsprechend gewiir-
digt. Dem konnte die vorliegende Schrift abhelfen. Mit
groBem juristischen Scharfsinn und einer sehr gewandten
Dialektik verteidigt der Verf. die idealen Interessen, die
in Frage stehen, geht mit unerbittlicher Logik den falschen
Theorien in .der Auslegung des § 166 zu Leibe und
bahnt mit grindlichen Reformvorschligen der dem Staats-
und Gemeinwohl allein dienlichen Auffassung den Weg
zum Siege.

Der polemische und temperamentvolle Zug der Schrift ist
mit dem Gegenstande vertriglich. Sprachlich = dirfte sie an
manchen Stellen einfacher und — deutscher sein. Sitze wie
der S. 6: ,,Der Staat . . . erreicht seine Konsolidation durch seine
Allianz mit der sozialen Norm* leiden an unnétig vielen Fremd-
wortern, und solche von der Art des folgenden S. 30: ,,In allem
ubrigen sind sie einig, dall ... die deliktische Handlung in der
Verdnderung dieses Zustandes des Nichtvorliegens eines Arger-
nisses durch das Geben eines Argernisses, das ihnen als der das
Delikt der Blasphemie im Sinne des § 166 zu einem Material-
delikt machende Erfolg der titerischen Handlung erscheint sind
schwer verdaulich. Verstindlicher und fliefender, erhaben und
packend zugleich ist der Stil im 3, Abschnitt. Seine Art sollte
bei einer Neuausgabe auch den 1. Teil beherrschen, Dann

diirfte die wertvolle Schrift eine weitere Verbreitung finden, was
im Interesse der Sache gelegen und schr zu wiinschen wire.

StraBburg. August Knecht.

Haring, Johann B., Dr. theol. et iur, o. 6. Prof. a. d. k. k.
Univ. Graz, Grundziige des katholischen Kirchenrechts.
2., neubearbeitete Auflage, Graz, Ulrich Moser, 1916 (XI,
912 S. gr. 89). M. 1250. !

In den Rezensionen iiber die drei 1906, 1908, 1910
erschienenen Abteilungen der 1. Auflage dieser Grund-

ziige des katholischen Kirchenrechts (Theol. Revue 1906,
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Nr. 5; 1908, Nr. g; 1911, Nr. 1) war als Ziel laut Titel
des Werkes hervorgehoben worden, daf keine erschopfende
Behandlung des Gegenstandes, sondern nur eine Ein-
fithrung der Theologiestudierenden in die Kirchenrechts-
wissenschaft geboten werden wolle. Dabei sollen gerade
die osterreichischen Verhiltnisse beriicksichtigt, Theorie
und Praxis sollen so viel als moglich vereinigt werden.
Immer wieder konnte gesagt werden, dafi das gesteckte
Ziel, tber dessen Berechtigung, aber auch Schwierigkeit
kein Zweifel bestehe, trefflich erreicht sei. Ein den ganzen
Stoff beherrschender praktischer Blick habe iberall mit
beharrlichem ZielbewuBtsein, treffender Sicherheit und
groBer Selbstindigkeit gerade das Wichtigste und daher
Zweckentsprechendste aus der gewaltigen Masse des kano-
nischen Rechts herausgegriffen. So dirfe man mit dem
Verf. wegen Kleinigkeiten nicht rechten, die man in der
Angabe der Literatur, der Darstellung der Rechtsge-
schichte und der Rechtsdogmatik, im Wechsel von Grof-
und Kleindruck vermisse. Hervorgehoben wurde auch
die Gewissenhaftigkeit in Anfihrung der allerneuesten
Gesetze. Unter diesen Umstinden lieB sich eine baldige
neue Auflage des Werkes erwarten. Sie liegt jetzt tat-
sichlich vor, 6 Jahre nach Vollendung der ersten, und
zeigt in erhohtem MaBe die Vorzige der Vorgingerin.
Namentlich sei hervorgehoben die gewissenhafte Notierung
und Beriicksichtigung der neuesten Literatur und der
neuesten romischen Gesetze, deren seit 1910, bzw. 1900
und 1908, in den letzten Regierungsjahren Pius’ X, so
viele und so wichtige erlassen wurden, so die Neuordnung
der Kurie durch die Konstitution ,Sapienti consilio” vom
209. Juni 19o8, die Regelung der ersten Kinderkommunion
durch Dekret ,Quam singuwiari vom 8. August I9IO,
die fast vollstindige Neueinfithrung der amofio administra-
tiva der Pfarrer durch Dekret ,Maxima cura” vom
20. August 1910, die Erweiterung der Professio fidet
durch Motuproprio ,Sacrorum antistitum® vom 1. Sep-
tember 1910, die Neuregelung der Papstwahl, der Visi-
{atio  Liminum Apostolorum, der kirchlichen Feste, des
Breviergebets, des Privilegium ford der Kleriker, um von
anderem, kleinerem zu schweigen.

Ausdricklich auch bemerkt der Verf,, dafl er die Winke und
Wiinsche der Rezensenten beriicksichtigt habe. Tatsiichlich trifft
dies zu einem guten Teil zu, speziell hinsichtlich der vom
Rez. friher gemachten Ausstellungen, Einiges ist aber doch
unverbessert stehen geblieben, obgleich es entschieden zu korri-
gieren war. So S. 41 die unrichtige Begrindung der Erhebung
des Subdiakonats zum ordo major aus der Zolibatspflicht, S. 71
die unrichtige Begriffsbestimmung der #renga der papstlichen
Bullen, S. 742 f. die Bekdmpfung der auf dem Tridentinum be-
grindeten Anschauung, dal der Benefiziat seine Amtseinkiinfte
voll zu eigen bekomme.

Zu den alten Ausstellungen seien einige neue hinzugefigt, die
zum Teil schon frither hitten gemacht werden konnen, bzw.
sollen. Entschieden ein Fehler ist, daB fast durchweg die Vor-
namen der Autoren nicht angegeben werden. S. 53 steht Lam-
menais statt Lamennais. S. 66 wird behauptet, dall die Kon-
stitutionen des Vaticanums angeschlossene Kanones hitten, Nur
bei der ersten derselben: De fide catholica trifft das zu. S. 9o,
A, 1 fehlt ein Verweis auf die treffliche franzésische Bearbeitung
von Hefeles Konziliengeschichte durch H. Leclercq. S. 109, A. 3
lies Nilles statt Noldin. S. 121 war zu bemerken, dall Aichner-
Friedle, Compendium juris ecclesiastici 1915 in 12. Auflage er-
schienen ist. S. 126 wird wiederum Dbehauptet, dall Bischof
Korum von Trier der Verfasser sei der Schrift: Themistor, Die
Bildung und Erziehung der Geistlichen3 19o4. Tatsichlich war
Verfasser: J. B. Endres. Bei der Darstellung des kirchlichen
Gerichtswesens und Strafrechts S. 825 ff. vermilfit man die Be-
niitzung des sonst vom Verf. mit Recht fleifig angezogenen

grofien Werkes von Wernz, Jus decretalium, das jetzt vollstin-
dig, auch in den strafrechlichen Partien vorliegt.
Solche Bemerkungen, die noch vermehrt werden konn-

ten, wollen aber nicht besagen, daB nicht jede Seite der
neuen Auflage die verbessernde Hand des Verf. zeigt,
und der Wunsch bleibt zum Schluf: Moge bald die
3. Auflage folgen!

Tibingen. J. B. Sagmiiller.

Familler, Dr. Ignaz, Kgl. Pfarrer der oberpfilzischen Heil-
und Pflegeanstalt Regensburg, Das Heiligenleben in der
modernen Psychopathographie. Eine psychologische Ab-
wehrstudie. Regensburg, Pustet, 1915 (224 S. 8%. M. 33
geb. M. 3,30.

Dr. Morchen, Oberarzt in Ahrweiler, lieB 1908 in der
Zeitschrift fir Religionspsychologie eine Studie: ,,Die
Psychologie der Heiligkeit“ erscheinen. In dieser Arbeit
fithrt er mehrere Heilige an, denen er pathologische Ziige,
ja ausgesprochene Geisteskrankheit zulegt. Gegen diese
Ansichten wendet sich Familler in seiner oben genannten
Abwehrschrift. Er stellt zunidchst den Begriff Heiligkeit
fest, die hauptsichlich in der heroischen Betitigung der
Tugenden besteht, was Morchen nicht gentigend beriick-
sichtigt.  Visionen, Ekstasen, Stigmatisationen, worauf
Morchen anscheinend zuviel Gewicht legt, sind an und
fiir sich keine Zeichen von Heiligkeit, sie kénnen daher
auch ganz fehlen. Sodann beschreibt F. den Verlauf des
kirchlichen Prozesses der Heiligsprechung und das mit
Grund, denn die Vorschriften dieses Prozesses sind viel
zu wenig bekannt. Hierauf tritt der Verf. an sein eigent-
liches Thema, er erliutert verschiedene Formen von
Geisteskrankheit (psych. Minderwertigkeit, Paranoia, hyste-
risches Irresein u. a.) und vergleicht damit das Verhalten
der von Morchen angefithrten Heiligen. Er hebt u. a.
hierbei hervor, daB das heroische Tugendstreben der
Heiligen sich nicht auf Sinnestiuschungen oder dgl. auf-
baut, sondern auf festgegriindeten religiosen Grundsitzen.
Gern gibt er unbeschadet seines Standpunktes zu, daf
verschiedene Heilige in der Betitigung der Aszese nach
unseren Begriffen zu weit gegangen sind und das ,heilige
MittelmaB* iiberschritten haben. Das durfte er einrdumen
denn nicht jedes Ubertreten des Mittelmafies und jedes
Anderssein und nicht irgend eine Sinnestiuschung ist ja
nach Ansicht der Psychiater schon ein Anzeichen von
Geisteskrankheit. Zudem muB auch, was F. hervorhebt,
das Verhalten der Heiligen nicht nach den Lebensgewohn-
heiten unserer, sondern der damaligen Zeit beurteilt wer-
den. Ferner ist es auch nicht angingig, wie Morchen
es tut, die auBergewdhnlichen Lebensduferungen in einer
Schrift zusammenzuhiufen, dagegen der Hauptsache, dem
heroischen Tugendstreben verhiltnismiBig nur wenig Raum
zu geben., :

Es sei bemerkt, dal die Ansichten Morchens nicht als die
der Psychiater tiberhaupt anzusehen sind, weshalb F. sich auch
hie und da auf das Urteil anderer Psychiater zur Verteidigung
seines Standpunktes berufen konnte. Anderseits gehen doch auch
wieder die Forderungen der Medizin in einzelnen Punkten weiter
als die F.s. So mifiten die Zeugenvernechmungen offentlich sein
und die Sitzungen des Informationsprozesses vorher bekannt
gemacht werden, damit u. a., die Zeugen, die vorher z. B. in
einer Irrenanstalt gewesen, als solche erkannt und deren Aus-
sagen besonders beurteilt und bewertet werden kénnen, — Auch
der Satz F.s: Die Heilung Blindgeborener ist ein Wunder, wird
von der Medizin nicht geteilt; nach ihr sind solche Heilungen

auch ohne Wunder geschehen. Es mul erst der Beweis erbracht
werden, dall die notwendigen Sehorgane fehlen und nicht nur
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funktionelle Stérungen vorliegen. — Nach F. schliefit Heiligkeit
Nervenleiden, Neurosen nicht aus. Zur Neurose rechnet man
auch Hysterie. Diese lehnt er bei der Beurteilung der h. Theresia
ab. Er sagt mit Recht, dal in dem engen Rahmen seiner Schrift
das ganze Leben der Heiligen nicht ausfithrlich unter Heran-
ziehung der Akten hitte besprochen werden kénnen. Es wire
wohl winschenswert, das Leben dieser Heiligen in einer beson-
deren Arbeit unter diesem Gesichtspunkte zu behandeln; zu be-
weisen wire insbesondere die Tatsache der physischen Durch-
bohrung ihres Herzens durch einen Pfeil, so dafl also eine reine
Sensation als Symptom der Hysterie auszuschliefen wire. In
eciner 2. Auflage des besprochenen Buches miifite auch die Frage
noch klarer beantwortet werden, ob bei den Heiligen jeglicher
hysterischer Zug auszuschliefen ist oder nur Hysterie, die in
vollstindige Geisteskrankheit ausgeartet ist. Endlich konnte der
Verf. das Leben der Heiligen noch mehr unter dem Gesichts-
punkte der Entartung betrachten, Dadurch wiirde das fiir
Arzte und Geistliche sehr empfehlenswerte Buch noch mehr
gewinnen,

Miinster i. W. B. Heyne:

Gemelli, A, O. M., Dr. der Medizin und Chirurgie, Dozent
der Experimentalpsychologie an der Universitit Turin, Skru-
pulositdt und Psychasthenie. Psychopathologische Stu-
dien, vorziiglich fir Beichtviter. Nach dem lat. Original
deutsch bearb. von P, B. Lindenbauer, O. S. B, Mit An-
merkungen und Anhang von S. Weber, Kgl. Pfr. an der
Heilanstalt Mainkofen. Regensburg, Pustet (320 S. 8°). M. 3,50;
geb, M. 4,50.

Der Verfasser behandelt in' seiner Arbeit die Ent-
wicklung und das Wesen der Zwangsideen, die Stigmata
des skrupuldsen Zustandes, die Theorien tiber das Wesen,
die &tiologischen Bedingungen, die Diagnose und Prognose
der Skrupulositit. Hieran schlieBt sich ein Kapitel iiber
die moralische Behandlung der Skrupulésen. — Der Verf.
hilt sich in seinen Ausfithrungen griftenteils an Janet,
weniger an deutsche Forscher, was namentlich bei der
Abgrenzung der Skrupulositit von den Geisteskrankheiten
zu tage tritt. Gern hiitten wir eine schiirfere Abgrenzung
in bezug auf das Degenerationsirresein gesehen. Erliu-
ternde und einschrinkende Bemerkungen hat Weber im
Anhang angefiigt. Wir begriiffen das Buch als Grundlage
fur eine einheitliche Auffassung tber das Wesen und die
Behandlung der Skrupulésen, auf der sich alle vereinigen
sollten, die mit der Leitung der Skrupulosen sich be-
schéftigen. Gerade hier ist einheitliche Auffassung von
den Ursachen, dem Wesen des Ubels und der Behand-
lung von niten. Jeder Seelsorger, namentlich jeder Beicht-
vater sollte darum dieses lehrreiche Buch kennen.

Miinster i. W. B Hieyne

Alttestameniliche Predigten.

1. Heimes, Ferd.,, Alttestamentliche Homilien.
born, F. Schéningh, 1916 (109 S. 8°). M. 1,40.

. Bitter, Pfarrer, Biblische Bilder fiir die christliche
Jugend. Dilmen, A, Laumann, 1916 (348 S. 8%). Geb.
M. 3.

3. Rechmann, ], So spricht der Herr der Heerscha-
ren! Paderborn, F. Schéningh, 1916 (87 S. 8%). M. 1.

Pader-

3%

1. GewiB ist etwas Wahres daran, wenn der Verf. dieser
fleiBiggearbeiteten Homilien betont, daB das A. T. in der
Predigt und Predigtliteratur vernachlissigt wird. Aber
wir haben dabei auch zu bedenken, daB dies durch
unsere Perikopenordnung mitverschuldet ist, weil viele —
und nicht ohne Grund — glauben, daran sich halten

zu miissen. Platz fur alttest. Predigten wire mehr und
geniigend in den Kongregations-Andachten, und bei aufler-
gewohnlichen Anldssen, besonders in der Fastenzeit. Ge-
rade da wiirden sie sich verlohnen und anziehend wirken.
Sodann dirfen wir nicht vergessen, daB wir statt vieler
und minderwertiger, kleinerer Hilfsbiicher doch einige
groBere haben, deren Wert wohl auch darum noch nicht
gemindert ist, daB sie schon seit einiger Zeit erschienen
sind: Das sind zuerst Bischof Eberhards Kanzelvortrige
tiber das ‘A. T. (Bd. II und IIT der Gesamtausgabe
seiner Predigten), die die finf Biicher Moses enthalten
und von einer geradezu klassischen Schonheit und Vor-
bildlichkeit sind; ferner Predigten iiber die drei alttest.
Charakterktpfe: »Elias, David, Tobias«, vertffentlicht vom
Kolner 1 Weihbischof Dr. H. Jos. Schmitz, deren Schick-
sal leider ein ganz und gar unverdientes Unbekanntsein
weithin ist, und die doch, namentlich in bezug auf die
richtige Wiirdigung der heutigen Zeitverhiltnisse und den
Briickenbau vom A. T. heriiber zur Neuzeit, mustergiiltig
sind; endlich auch Breiteneichers zwel Binde »Kanzel-
vortrige tiber das A. T.« (1879). Dazu kime, daB in
mehreren anderen Werken, wie Erzabt M. Wolters » Psallite
sapienter«, Bischof Faulhabers »Charakterbilder der bibl.
Frauenwelt« und »Vesperpsalmen« (19o6) (die einer be-
vorstehenden Neuausgabe harren), reiche und gar noch
nicht gehobene Schitze fiir die alttest. Predigt liegen.
Man moge nur darangehen, mit leichter Mihe sie zu
heben. Aus den Propheten wire noch viel Kostbares
hervorzuholen, wie H. (S. 3) mit Recht betont. Es ist
aber nicht richtig, daB die ,niedere Homilie“ (gemeint
ist die ,exegetische Homilie®, im Gegensatz zur ,thema-
tischen Homilie®) mit den Grundprinzipien der Homiletik
in Widerspruch steht, und den Niedergang der Homilie
mitverschuldet hat“ (S. 3). Dann stinden ja auch die
Kirchenviter auf KriegsfuB mit der Homiletik, denn ihre
Homilien gingen doch meist Vers um Vers voran; dann
hitten also die Hohenfithrer der Homilie ihren , Nieder-
gang® mitverschuldet? TIhnen war die Predigt wirkliche
Schrifterklirung, und ,ein Vorspruch® nicht bloB der
Steigbtigel, die Staffel, von der aus der Prediger sich auf
die Plattform seiner eigenen Gedanken schwingt® (Stinge-
dep:ierES

_ Der Verl. dieser 12 Homilien predigt neun Psalmen
und drei Prophetenstellen. Sein Versuch ist im allge-
meinen gelungen.

Ganz miBlungen freilich sind die eingeflochtenen, verhiltnis-
milig zahlreichen Dichterstellen aus Goethes ,,Mailied“ und
Faust, Schillers Kampf mit dem Drachen, Goethes ,Rastlose
Liebe*, Uhland und Em. Geibel, die durch nichts zu rechtfertigen
sind. Auf unsere Kanzel gehéren die 4 Evangelisten, die Pro-
pheten, und der Konig beider, nicht Goethe, — von einer sclte-
nen, vielleicht ganz besonders begriindeten Ausnahme abgesehen.
Im vorliegenden Falle ist irgendein Grund dafir um so weniger
da, als schon in der Lyrik der Psalmen und der Dramatik der
Propheten selbst ohnehin die Poesie geniigend vertreten ist.

Ein anderes Bedenken gegeniiber der Arbeitsweise des Verf,
laft sich schwer unterdriicken: Die endlos langen Schriftstellen,
in die Predigt hinein verflochten, z. B. 18 f. st f. 74 f. 104. 106,
107. Es ist wohl ausgeschlossen, dal ein Prediger sie wortlich
behalten und vortragen kann, und falls er sie nicht wortlich
sagt, verlieren sie den Wert. Soll er sie vorlesen, und zwar
wiahrend der Predigt? Wohl besser am Anfang, und dann im
vollen Wortlaut; hernach dem Inhalt nach, und nur kleinere
Stellen wortlich. Gerade diese Seite der alttest. Predigten ist
wohl ein Hauptgrund, der fiir viele Prediger sie erschwert und
darum von den Kanzeln bannt. Man beachte da das strenge:
Mabhalten Bischof Eberhards, das um so mehr zu betonen ist,



277 1916.

TaeoLOGISCHE REVUE.

Nr. 11/12. 278

als ihm sein ausgezeichnetes Gedichtnis auch das Wiederholen
langer Stellen ermoglicht hatte.

Abgesehen von diesen Bedenken ist die Arbeit H.s
zu loben: sie ist mit vielem FleiB ausgefithrt, beruht
durchweg auf guter, gesunder Exegese, und zieht auch
geschickt die Fiden aus der Vergangenheit hiniiber in
die Gegenwart. Er beweist es, daB ,die Betrachtung
eines solchen (Psalm-)Liedes nicht blof geeignet ist,
michtige religisse Gefithle in uns zu wecken, sondern
daB sie auch einen #uBerst praktischen Wert hat* (S. 59).

2. Der Verfasser dieser ,Biblischen Bilder®* be-
handelt in loser Reihenfolge eine groBe Zahl biblischer
Begebenheiten und Personlichkeiten, tberwiegend aus dem
A. T. Seine Art der Behandlung beschriinkt er sich
selber dadurch, daB er sie lediglich einstellt auf ,die
christliche Jugend®, fiir die er spricht. Im allgemeinen
darf man ihm bezeugen, daB er seinem Zweck gut dient.
Er exegesiert nicht eigentlich in der Art der H.schen
Methode. Vielmehr erzdhlt er kurz die einzelnen Be-
gebenheiten, hebt den fiir ibn und seine Absicht wichti-
gen Kernpunkt hervor, und kniipft daran packende und
zeitgemife Belehrungen. Ubrigens kann der Seelsorger
mit leichter Miithe auch iber den Kreis der Jugend
hinaus diese Bilder verwerten: ihre Lesung weckt ge-
niigend Anregungen, auch die entsprechenden ,,Bilder*
fiir Manner- oder Miitter-Vereine zu suchen, und sie in
dhnlicher Weise zu behandeln. Freilich miifte dann das
eigentliche exegetische Moment doch noch ausgiebiger
zur Geltung kommen. In welcher Art, das zeigen am
besten -und geradezu vorbildlich Bischof Faulhabers »Cha-
rakterbilder der biblischen Frauenwelt«, die noch zu wenig
Beachtung finden.

3. Eine Sammlung der schénsten und wirkungsvollsten
Stellen aus den Propheten tuber ,die Stinde*, dies
groBe und vielseitig von ihnen behandelte Thema, bietet
R. in diesen ,kurzen Frithpredigten“. Er bringt in ihnen
,den Stolz, Geiz, Neid, Zom, die Sittenlosigkeit, Uppig-
keit, Tragheit, Verstockung, Bufe“ zur Darstellung, und
verbindet sie mit dem Krieg. Es werden also daraus
BuB- und Kriegspredigten, im Geiste der alten Propheten.
Dies Biichlein ist wohl eine VerheiBung, aber noch keine
Erfiilllung: es gibt erst Ansitze zu alttest. Predigten, nicht
aber diese selbst. Immerhin ist die Sammlung der wich-
tigsten Prophetenstellen schon verdienstvoll und kann dem
Prediger niitzen. Aber vor einem Fehler, in den R. bei
ihrer kurzen Auslegung — gerade bei diesen Thematen
doppelt leicht — fallt, muB er sich gut und grtandlich
hitten: bei Auslegung der Propheten selber im Propheten-
ton zu reden und im Prophetenmantel aufzutreten (S. 30 f.
78 1), und allzu dister zu sprechen.

Minster i. W. Ad. Donders.

Kleinere Mitteilungen.

Der Abt der jungen Benediktinerabtei St. Joseph bei Coes-
feld (Westf.) Raphael Molitor veréffentlichte im »Miinsterischen
Pastoralblatt« 1915 eine gediegene Studie: »Des h. Ambrosius
Gedanken iiber die Hl Schrift« (S.-A. 12 S. 49). Mit ge-
nauer Quellenangabe werden uns da Gedanken und Ausspriiche
dargeboten, in denen der Kirchenlehrer seine Auffassung von der
HI. Schrift als dem inspirierten Gottesworte und von dem Ver-
hiltnisse der beiden Testamente zueinandér, sowie die grélite
Wertschitzung gegen diese Hochschule iibernatiirlicher Weisheit
und Liebe in erstaunlicher Mannigfaltigkeit zu erkennen gibt. —
Einen neuen Beleg seiner vertrauten Bekanntschaft mit den Werken

des berithmten Mailinder Bischofs gibt der Verf. in einem vor
kurzem bei Schwann in Disseldorf erschienenen Biichlein:
»Christus mein Leben. Gedanken des h. Ambrosius. Heraus-
gegeben von Raphael Molitor, Abt von St. Joseph (Westfalen)«
(VIII, 226 S. 129, Unter den Aufschriften: Kenntnis Christi,
Christus vor allem, Fihrer und Weg, Das Leben, Vor der Zeit,
Die Erwartung der Welt, Der Menschensohn, Erléser der Welt,
In unserer Mitte, In seinen Diensten, Der Seelengast, Vereinigt
— stellt der Verf. die christologischen Kerngedanken des h.
Kirchenvaters in vorziiglicher, durch kein Fremdwort verunzierter
Ubersetzung zusammen. Die Arbeit ist fir die weiteren Kreise
der Gebildeten berechnet und sehr geeignet, ihnen ein Fihrer
zu Christus zu sein. Ein Verzeichnis der beniitzten Stellen ist
am Schlusse beigegeben. Druck und Ausstattung sind hoch-
modern,

»Die Neumondtafel des Robertus Lincolniensis. Heraus-
gegeben und erliutert von Arvid Lindhagen. [Arkiv for mate-
matik, astronomi och fysik. Bd. 11, Nr. 2]. Stockholm 1916
(41 S. 89« — Der im Jahre 1253 gestorbene beriihmte Bischof
von Lincoln, Robert Grosseteste, hat sich u. a. durch seine
kalendarischen "Arbeiten Verdienste erworben. Die hierauf be-
ziiglichen Schriften De computo und der Kalender sind von Prof.
Dr. Ludwig Baur in seiner groflen Ausgabe der philosophischen
Werke des Robert Grosseteste (Band IX der ,,Beitrige zur Ge-
schichte der Philosophie des Mirtelalters. Texte und Unter-
suchungen. Herausg, von Clemens Baeumker) Munster i. W.
1912, wohl besprochen (S. 65*—68%), aber nicht verdffentlicht
worden, Um so dankenswerter ist die Abhandlung von Lind-
hagen, welche eine von den Schreibfehlern der Vorlagen ge-
sduberte Ausgabe der Neumondtafel nebst Erlduterungen derselben
bietet. 2By

Diec mit vorziglichen Bildern ausgestattete Lebensbeschrei-
bung der h. Katharina von Siena ({ 1380) von Helene Riesch:
»Die heilige Katharina von Siena. Ein Zeitbild aus dem
italienischen Mittelalterc liegt in 2. u. 3. Auflage vor (Freiburg
i. Br., Herder, VII, 141 S. 8., M. 1,80; geb. M. 2,50). Durch
niheres Eingehen auf den »Dialoge, die mystische Hauptschrift,
die von der Heiligen wenige Jahre vor ihrem Tode diktiert
wurde, und durch Ausziige aus diesem Werke hat das Buch einc
willkommene Erginzung erfahren. So sind die der r. Aufl. ge-
widmeten Worte warmer Anerkennung (Theol. Revue 1912
Sp. 256) um so mehr auf die neue Ausgabe anzuwenden. S. 18
ist eine Psalmstelle (118, 80) ungenau wiedergegeben. S. 28
oben erscheint der Begriff der Aszese zu enge gefalit; sie ist
keineswegs korperliche Abtétung im Unterschiede von Selbst-
verleugnung, Demut und Geduld.

»Alban Stolz. Von Hermann Herz., M.-Gladbach, Volks-
vereinsverlag, 1916 (87 S. 8%). M. 1,20.« — Eine wohltuende
und wertvolle Bereicherung hat die Sammlung »Fithrer des Volkes«
durch das 16. Heft »A, Stolz« erfahren. Viele, die Hageles
»Alban Stolz« kaum zur Hand nehmen oder noch nicht von
Stolzens Selbstbiographie »Nachtgebet meines Lebens« gekostet
haben, werden durch diese nicht zu breite und nicht zu knappe
Zeichnung des originellen Freiburger Pastoralisten mit seinem
Leben und mit seinen Schriften vertraut werden, Herz will keine
abschliefende Stolzbiographie geben, aber seine Schrift ist auch
kein dirrer Auszug aus Higele und Stols’ Nachtgebet, keine
Wiederholung von Hettingers kostlicher Gabe ,,Mit Alban Stolz
durch den Schwarzwald® (Aus Welt und Kirche II), sondern
eine warmherzige und durchdachte Studie, die zugleich die letzthin
erschienenen Ausgaben von Stolzens Briefwechsel mit ihren
unerwarteten Aufschliissen verwertet. Die Beleuchtung der ,,Ba-
dischen Zeitverhiltnisse® im 1. Kap. triigt bei zum besseren Ver-
stindnisse der Stolzschen Zeit- und Streitschriften. Das 2. Kap.
fithrt gut in Stolzens aufieren Lebenslauf ein. Dem Volksschrift-
steller, Volksfreunde und Politiker ist je ein eigenes Kapitel
gewidmet, von denen Kap. 3 ,Der Volksschriftsteller weitaus
das verdienstlichste ist. Mit ihm hingt eng zusammen Kap. 6.
das durch die Uberschrift ,,Der Mensch und der Dichter nur
ungentigend den reichen Inhalt andeutet. Vielleicht wire Kap. 3
besser hinter 4 u. 5 geriickt und mit 6 verschmolzen; man hitte
dann Stolzens Wirksamkeit als Volksschriftsteller und Dichter
geschlossener wiirdigen und gliedern kénnen: 1. Stolz auf der
Héhe seines Schaffens und im Niedergang. Seine Kunstmittel.
2. Einflub und Verbreitung seiner Werke. Die 12 Proben am
Schlusse des Bichleins geben einen guten Einblick in die Ge-
dankenwelt und Sprachgewalt des badischen Volksschrifstellers.

Coidil s



279 1916.

THEOLOGISGHE REVUE,

Nr. 1112, 280

»Praelectiones dogmaticae, quas in Collegio Ditton-Hall
habebat Christianus Pesch S. ]. Tomus III: De Deo creante
et elevante. De Deo fine ultimo. Editio quarta. Friburgi
Br., Herder, 1914 (XI, 431 S. gr. 89). M. 6,60; geb. M. 7,80.«
— Die neue Auflage dieses Bandes ibertrifft die vorige an Um-
fang um 36 Seiten. Die Zusitze bestehen hauptsichlich in Tex-
ten aus den Schriften der Viter und des h. Thomas. Auch die
Schriftbeweise sind mehrfach weiter ausgefihrt, Einwiirfe wider-
legt, die neue Literatur verwertet worden, so dall die 4. Auf-
lage betrichtliche Vorziige vor den fritheren hat und aufs wirmste
zur Anschaffung empfohlen werden kann. Ein paar Bemerkun-
gen: Auf S. 18 wire der Absatz wohl richtiger bei Z. 11 statt
Pl i iry- zn machen. = 5. 20,18 lies' L state L. S, 26,17 L
fecit libere. S. 29,42 l. omnia, hine. S. 37, 10 ist zu moverit
zu ergdnzen sew finis operis; L. 16 1. boni sumus; Z. 32 1. Dei
gloviam; S. 38,2 1. infendit st. quaerit (vgl. Acta et decreta
Concilii Provinciae Coloniensis. Coéln 1862 S. 29f). S. 49,5
L. virtwti. S, 86, 19 Cwduevor ist schwerlich richiig. S. 87, 10
l. adunitio und carni. S, 147,13 1. Bellelli. S. 148,27 . VI
6195qq. S. 152 letzte Zeile 1. 1, 28, 1. S. 179,3 L trazerunt.
S. 259,25 ist e. 3 zu ftilgen. S. 47— 52 bringt,eine neue Aus-
einandersetzung tber Thomas De pot. qu. 3 a. 7; doch bemiiht
sich der Verf. vergeblich, diese thomistische Hauptstelle moli-
nistisch zu deuten. S. 1o1: Die Erklirung Leos IX ist wohl nur
gegen den Emanatianismus gerichtet, ohne die Frage des Kreatia-
nismus und Generatianismus zu bertihren. S. 116 (vgl. 132) ist
es fraglich, ob Cyprian mit dem Worte gratia die heiligmachende
Gnade und nicht bloB die Gabe der Unsterblichkeit meint.
Ebenda konnte zu Augustinus De Gen. ad litt, V1, 27, 38 passend
auf Refract. II, 24 aufmerksam gemacht werden. S. 147: Einen
groflen Unterschied der Lehre Kuhns von der der Augustinianer
weist C. v. Schizler, Neue Untersuchungen tiber das Dogma
von der Gnade (Mainz 1867) S. 63 ff. nach. S. 155f 158: Da
nicht blofi die Origenisten, sondern Origenes selbst die Pri-
existenz und den vorleiblichen Stindenfall der Seelen lehrte, so
sind seinen Schriften keine Zeugnisse fir die Erbsiinde zu ent-
nehmen. S. 300: Der Anathematismus Denz. n. 207 kann dem
5. allgemeinen Konzil nicht zugeschrieben werden; vgl. Denzinger-
Bannwart!l S, 87 Anm.

P. Augustin Lehmkuhl S. J. hat sein ausgezeichnetes Hand-
buch der Moraltheologie zum 12. Male der Offentlichkeit iiber-
geben konnen: »Theologia Moralis. Auctore A. L. 2 voll.
Ed. XII denuo recognita et correcta. Friburgi Br., Herder, 1914
(XXVIL, goo; XV, 935 S. gr. 89). M. 20; geb. M. 24,80.
Nachdem die 1r1. Auflage eine durchgreifende Neubearbeitung
des groflen Werkes gebracht hatte, durfte sich der Verf. diesmal
mit wenigen durch neue kirchliche Erlasse notwendig gewordenen
Erginzungen und Anderungen begniigen. Das Vorwort im
1. Bande weist im einzelnen darauf hin (S. VIIIL, 8 lies 656 st.
666). S. IX—XVI ist ein knapper Abriff der Geschichte der
Moraltheologie beigefigt worden (S. XVI, 38 L Gerigk st,
Guerigk). Am Schluf des 2. Bandes konnten noch eine Reihe
pipstlicher Verfiigungen aus den Jahren 1914 und 1915 (bis
August) mitgeteilt werden. — Lehmkuhls Moralwerk verdient
einen Ehrenplatz in der Bibliothek jedes praktischen Seelsorgers.
Seine Vielseitigkeit und Grindlichkeit und der echt katholische
Geist, der es durchweht, macht es in schwierigen Gewissens-
fragen zu einem zuverlissigen Berater.

Einen leider immer noch zeitgemilien Gegenstand behandelt
dic Schrift »,Einerlei Rede”, Erwigungen tber die interkon-
fessionellen Stromungen der Gegenwart. Von Joannes Pere-
grinus. Einsiedeln, Benziger & Co. (70 S. 8%)." M. 0,40.« —
Die schon vor dem Volkerkriege von Unverstindigen oder von
Feinden der katholischen Kirche vielfach befirwortete Annihe-
rang und Ausgleichung der ,,Konfessionen® in ihrem Glauben
wird wihrend des Krieges von manchen geradezu als die Forde-
rung des Tages, als echt vaterlindische Tat gepriesen. Nur
eine Verschmelzung, ein weitherziger Interkonfessionalismus kénne
den deutschen Landen den inneren Frieden bringen. Das Biich-
lein von Peregrinus — ein Konvertit verbirgt sich unter diesem
Decknamep — nimmt in ruhiger und vornehmer Abwehr zu
jenen Lockungen Stellung, ‘um die katholischen Kreise aufzukliren
und zu warnen. Es geschieht in der Weise, daf eine der am
sachlichsten gehaltenen Schriften der Gegenseite — von dem
protestantischen Miinchener Privatdozenten Freiherr von und zu
Aufsel: »Ein Herr und ein Glaube« (1914) — genauer gepriift
wird., Es kommt bei Aufsell wie éiberhaupt bei diesen Bestre-
bungen darauf hinaus, dall nur wir Katholiken alles magliche

von unserer Religion aufgeben und dafir das protestantische
Schriftprinzip und ein vages Bekenntnis zu Christus cintauschen
sollen. Lebendig, kurz, verstindlich setzt Peregrinus dies im
einzelnen auseinander. Er weill es auch dem einfachen Manne
begreiflich zu machen, dall der Katholik sein Heiligstes dran-
geben mufl, wenn mit der Forderung des Interkonfessionalismus
Ernst gemacht werden soll.

»Dr, Nikolaus Gihr, Gedanken {iber katholisches Ge-
betsleben im Anschlufl an das Vaterunser und das Ave Maria.
5.—9. Tausend. Freiburg, Herder, 1916 (XVIIL, 326 S. 129).
M. 2; geb. M. 2,60.« — Einen auflerordentlichen Erfolg hat
dieses ,in der Friedenszeit fur Friedenszeiten geschriebene Biich-
lein gerade im Kriege erlebt. - Wie den Daheimgebliebenen, so
erweist es sich auch den Kriegern im Felde als ein Schatz-
kastlein kostlicher zu Gott fithrender, mit Mut und Trost er-
fullender Gedanken. Was konnte auch fir die Soldaten im
Schiitzengraben praktischer sein, als diese frommen Erwigungen
tber die beiden Gebete, zu denen jeder katholische Christ in
Not und Tod seine Zuflucht nimmt! Moégen die neuen 5000
Exemplare zum guten Teil den Weg zu unseren Kriegern finden!

Personennachrichten, Zum o. Prof. der Moraltheologie
an der kath.-theol. Fakultit der Univ. Tubingen als Nachfolger
von A. Koch wurde der Privatgelehrte Dr. Otto Schilling er-
nannt; desgleichen zum o. Prof. der Moraltheologie an der kath.-
theol. Fakultit der Univ. Breslau als Nachfolger von Fr. S. Renz
der dortige Privatdozent Dr. Friedrich Wagner.

Biicher- und Zeitschriftenschau.
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Gelderen, C. van, Sanherib, koning van Assyri¢ (705—681 v.
C.). Leiden, Brill, 1915,

Bohl, F. M. Th., Ausgewihlte Keilschrifttexte aus Boghaz-Kéi
I (ThTijdschr 1916, 2/3, 159—215).

Dawson, M. M., The Ethics of Confucius: the Sayings of the
Master and His Disciples. Lo., Putnam (346). 6 s.

Schomerus, H. W, Irupa virupatu od. Die Zwanzig in zwei
Versmallen (ZMissionsk 1916, 5, 129—41).

Otto, R,, Dipika des Nivasa. Eine ind. Heilslehre.
Sanskrit. Tub,, Mohr (XIV, 84). M 2,40.

Violet, Br.,, Religion u. Kultur  des Islams.
Hutten-Verlag (23). M o,50.

Horten, M,, Ein Hauptproblem der islam. Philosophie (Arch
SystPhilos 22, 2, 1916, 186—89).

Goldziher, I, Stellung der alten islam. Orthodoxie zu den
antiken Wissenschaften. Berl., Kgl. Akad. d. Wiss. (46 Lex.
S Mo, : :

Diels, H., Philodemos iiber die Gétter, 1. Buch.
u. Erldut. Ebd. (104 Lex. 8%). M 4,50.

Schréder, E., Plotins Abhandlg. IOBEN T4 KAKA (Enn. I,
8). Borna, Noske in Komm. (II, 214). M 5.

Fehlinger, H., Die Religionen in Br.-Indien (KolonRdsch 1916,
45, 245—49).

Aus d.

Vortrag. Berl.,

Griech, Text

Frolich, R., Tamulische Volksreligion. Mit 12 Abb. Lpz,
Verlag d. ev.-luther. Mission, 1915 (63). Geb. M 1.

Biblische Theologie.

Beer, G., Hebraisches Ubungsbuch. [Sammlung Géschen 769].
Berl., Goschen (135). Geb. M o,90.

Stosch, G., Die Entstehung der Bibel. Forschungen u, Medi-
tationen. Gat., Bertelsmann (140). M 2,50.

Schulz, Alf, Bibeltext in Schule u, Kirche.
Verz. d. Vorles. S.-S. 1916 (36).

Rahlfs, A. Zur Setzung der Lesemiitter im A, T. (NachrGes
WissGottPhilHistKl 1916, 3, 315—47).

Gray, G. B,, The Forms of Hebrew Poetry considered with
special reference to the criticisme and interpretation of the
O. T. Lo., Hodder & St., 1915 .(312). 7 86 d.

Hastings, J.,, The Greater Men and Women of the Bible:
Mary-Simon. Edinburgh, T. & T. Clark, 1915 (452). 8 s.

Palache, J. L., Uber das Weinen in der jid. Religion (ZDtsch
MorgGes 1916, 1/2, 251—56).

Meinhold, J., Zur Sabbatfrage (ZAlttestWiss 1916, 2, 108—10).

Braunsb. Akad.
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Bernard, J. H., The Gates of Hades (Expos 1916 June, | Reitzenstein, R., Bemerkungen zur Martyrienliteratur. [ Die
401—09). Bezeichnung Mirtyrer (NachrGesWissGottPhilHistKl 1916, 3,

Hoffmann, D. Die wichtigsten Instanzen
Wellhausensche Hypothese. 2. Heft,
87 Lex. 8%, M 2.

Jirku, Die Gottesnamen in Gen 2, 4b—3, 24 (NKirchlZ 1916,
6, 457—65).

Eberharter, A., Der Brudermord Kains im Lichte der ethnolog.
u. religionsgesch. Forschung I (ThQuart 1916, 1, 67—76).

Boahl, F. M. Th,, Die Etymologie von ,,Babel*, Genesis 11,9
(ZAlttestWiss 1916, 2, 110—13).

——, Die Konige von Genesis 14 (Ebd. 65—73).

Pincus, S., Die Scholien des Barhebracus zu Exodus (Schluf)
(ZDtschMorgGes 1916, 1;2, 97—125).

]éq%ier, G., Le Sinai et I’Exode (RevThPh 1916 janv.-avr,
16—25),

Konig, E., Zu 1 Sam 15,22 (ZAlttestWiss 1916, 2, 113—17).

Gunkel, H.,, Esther. [Religionsgesch. Volksbicher II, 19/20].
Tiab., Mohr (119). M 1.

Wolff, M., Is het Boek Esther historie of fictie? (ThTijdschr
1916, 23, 75—120).

Hudal, A., Die Auslegung von Job 19,25—27 in der kath.
Exegese (Katholik 17, 5, 1916, 331—44).

Meyer, W., Die Psalmen, des Priesters Betrachtungsbuch. Be-
trachtungen tber den buchstibl, v. geist. Sinn der Psalmen.
1. Bd. Pad., Bonif.-Druck. (XVI, 286). M 3.

Jetzinger, F., Die Wallfahrtslieder (Ps. 119—133) (ThPrakt
Quart 1916, 2, 319—38).

Rothstein, J. W., Die alttest. Prophetie u. unsere Zeit (Schlul)
(RefKZtg 1916, 23, 177—84).

Allen, W. C.,, The Gospel according to St. Marc.
vingtons, 1915 (230). 7 s 6 d.

Vogels, H. J,, Mk 9,15 in der Vetus Latina (BiblZ 1916, 1,
34—40).

Litgert, W, Die Johanneische Christologie. 2., véllig neu
bearb. Aufl. Giit., Bertelsmann (XI, 270). M s.

Windisch, H., Christuskult u. Paulinismus (ThTijdschr 1916,
2(3, 216 —24),

Greenhough, J. G, The Mind of Christ in St. Paul.
Hodder & St., 1915 (326). 2 s.

Kennedy, H. A. A, The Regulative Value for the Pauline
Theology of the Conception of Christian Sonship (Expos
1916 June, 447—63).

Reitzenstein, R., Die Formel ,,Glaube, Liebe, Hoffnung bei
Paulus (NachrGesWissPhilHistKl 1916, 3, 367—416).

Tower, B. T, St. Paul's Epistle to the Galatians.
phrase (Expos 1916 June, 464—70).

Grosch, H.,, Der im Galaterbrief Kap. 2, 11—14 berichtete
Vorgang in Antiochia. Lpz., Deichert (52)., M 1.

Schade, Die Entscheidung der Bibelkommission tiber d. Hebrier-
brief (KolnPastBl 1916, 3, 74—82; 4, 97—110; 6, 169—82).

Nisius, J. B, Zur Erkliarung von Hebr. 12,2 (BiblZ 1916, 1,
44—61).

Stokmann, G., Reichsgeschichtliche Auslegung der Offenbarung
des Johannes, Gut, Bertelsmann (III, 360). M s,25.

Hastings, J., Dictionary of the Apostolic Church. Vol. I:
Aaron—Lystra. Edinburgh, T. & T. Clark (746). 26 s.

Daull, M., Sind die Bezeichnungen ,,mpesgdzegor’ und ,,émi-
onomor* fir die Kirchenleiter in der apostolischen Zeit gleich-
bedeutend gewesen? (PastBonus 1916 Juni, 404).

Kok, A. D. C, De plaats der vrouwe in Christus’ gemeente.
Nijverdal, Bosch, 1915 (63). Fl o,60.

Thomsen, P., Denkmiler Palistinas aus der Zeit Jesu,
Land der Bibel 1I, 1]). Lpz., Hinvichs (39). M o,60.

Hermann, Joh., Golgotha u. Golgatha (ThStudKrit 1916, 3,
381—401).

Killermann, S., Bestimmungstabelle der palist. Flora (ZDtsch
PalistV 1916, 1/2, 7—93).

Kraull, S., Naara, Neara, Noaran (Ebd. 9g4—97).

Duensing, H., Die Abessinier in Jerusalem (Ebd. 98—115).

Friedmann, E, Der Neujahrs- u. Verschnungstag der Karier
von Al-Melamed Fadil. Nach einer Berl. Hs (Or. 405).
Einleitung, Text u. Ubers. Diss, Freiburg (Schw.), 1915 (70).

Historische Theologie.

Stebbing, G., The Story of the Catholic Church. Lo., Sands,
1915 (716). 6 s.

Allgeier, A,, Neue Aufschliisse itber die Anfinge des Christen-
tums im Orient (Katholik 17, 6, 1916, 393 —401).

gegen die Graf-
Berl,, Lamm (IV,

Lo., Ri-

o,

A Para-

[Das

417—67).

Bihlmeyer, K., Die ,syrischen Kaiser zu Rom (211—35) u.
das Christentum. Rottenburg, Bader (VII, 166). M 3.

Furlani, G., A Syriac Version of the Adyos nepalaiddns mepl
woyis moeds Tarviawdy of Gregory Thaumaturgus (JAmer
OrientSoc 1915 Dec., 297—317).

Harnack, A. v., Porphyrius ,,Gegen die Christen®, 15 Biicher.
Zeugnisse, Fragmente u, Referate. Berl, Kgl. Akad. d. Wiss.
(ri5 Lex. 8%). M j5;50.

de Waal, A., Sant’ Eutichio Martire (RémQuart 29, 4, 1915,
271—75).

— 7Solgatenvorbilder aus altchristl, Zeit.
Caritasverlag, 1915 (V, 106). M 1,20.
Weyman, C., Analecta [Arnobius tber das Steinbild der Magna

‘Mater. Zur Schrift De mortibus persecutorum. Hieronymus
tber den Tod des Rufinus. Marius Mercator u. Julianus v.
Aclanum. Die Inschrift des Obelisken auf dem Petersplatze]

(Hist]b 1916, 1, 75—79 u. 227).

Maier, ]., Die Eucharistielehre der drei grofien Kappadozier.
Breslaver Diss. Frbg., Herder, 1915 (VII, 46).

Holl, K., Die Schriften des Epiphanius gegen die Bilderverehrung
(SitzKglPreufAkadWiss 1916, 35, 828—68).

Baur, J. Chr., Des h. Kirchenlehrers Johannes Chrysost. aus-
gewihlte Schriften. Kommentar zum Evangelium des h.
Matthius, Aus d. Griech. ibers. 2. Bd. [Bibl. d. Kirchen-
viter 25]. Kempten, Kosel (V, 371). M 4,

Naegle, A., Zeit u. Veranlassung der Abfassung des Chrysosto-
mus-Dialogs De sacerdotio (Hist]b 1916, 1, 1—48).

Moffatt, J., St. Augustine’s Advice to an Army Officer (Expos
1916 June, 409—20).

Bousset, W., Zur sog. Deprecatio Gelasii (NachrKglGesWiss
GotPhilHistK]l 1916, 2, 135—62).

Friedrich, F.,, Die christl. Balkanstaaten in Vergangenheit u.
Gegenwart. Eine geschichtl. Einfihrung. Mchn,, Beck (VI,
95). Geb. M 2.

Lent, F, The Life of St. Simeon Stylites: a transl. of the
Syriac text in Bedjan’s Acta Mart. et Sanct. (JAmerOrientSoc
1915 Dec., 103—g3).

Vandenhoff, B., Die Zeit des Syrers Theodor bar Koné (ZDtsch
MorgGes 1916, 1/2, 126—32).

Albers, Br, Hat Papst Zacharias den Monchen von Monte-
cassifo einen Autograph der Regelhandschrift des h. Benedikt
geschenkt? (StudMittBenedO 1916, 1/2, 177—82).

Schmertmann, H., Die Glaubwiirdigkeit von Ostertafeln im
Lichte der sog. dAnnales Corbeienses, Munst. Diss. Mstr,,
Coppenrath, 1915 (41).

Nottarp, H., Das Ludgersche Eigenkloster Werden im g. Jahrh.
(Hist]b 1916, 1, 80—98).

Saitschick, R., Franziskus v. Assisi. Mchn., Beck (79). M 1,50.

Kok, D. de, Franciscaansche studién VI (Katholiek 1916 febr.,,
128—135). i

Lemmens, L., Der heutige Stand der Portiunkulaablal-Frage
(FranziskStud 1916, 3, 290—08).

Kleinschmidt, B., Zur Geschichte des
(Ebd. 205—13).

Miller, K., Studien zur Ahasverussage (ThStudKrit 1916, 3,
333—75)-

Leonissa, J., Zur Mystik des h. Thomas v. Aquin (DThomas
1916, 2, 232—55).

Stadler, H., Albertus Magnus: De animalibus libri XXVI. Nach
d. Célner Urschrift hrsg. 1. Bd. Buch r—i12 enth. [Beitr.
z. Gesch. d. Phil! d. MA. XV]. Mstr,, Aschendorff (XXVI,
892). M 28,75,

Miller, W., Der Staat in seinen Bezichungen zur sittl. Ordnung
bei Thomas v. Aquin. [Dass. XIX, 1]. Ebd. (XI, 99). M 3,50.

Baeumker, CL, Roger Bacons Naturphilosophie, insbes. seine
Lehren von Materie u. Form, Individuation u. Universalitit,
[Vb. u. vin. S.-A. aus Franzisk. Stud. III]. Ebd. (V, 74). M 2,60.

——, Der Platonismus im Mittelalter. Festrede. Mchn., Franz
in Komm. (49 Lex. 8%). M a.

Reissenberger, K., Die Verdienste des deutschen Ordens um
die deutsche geistl. Dichtung des MA. (EvKZtgOsterrMonats-
beil ThWissPrax 1916, 6, 21—23).

Huemer, Bl, Verzeichnis der deutschen Cisterzienserinnenkléster
(StudMittBenedQ 1916, 1/2, 1—47).

Wagner, H. F., Salz u. Wein in der Klosterwirtschaft der Vor-
zeit (Ebd, 48—63).

Mit Abb. Frbg.,

Portiunkulaablasses
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Meyer, A., Der polit. Einflub Deutschlands u. Frankreichs auf
die Metzer Bischofswahlen im MA. Metz, Miller (133). M 3.

Buschbell, G., Concilii Tridentini Epistularum pars I. Com-
plectens ep< tulas: a die 5 martii 1545 ad concilii translatio-
nem 11 martii 1547 scriptas. Coll, ed., illustravit G. B.
[Concilium Trid. X]. Frbg., Herder (LXXVI, 996). M 8o.

Ehses, St., Briefe vom Trienter Konzil unter Pius IV (Hist]b
1916, 1, 49—74).

Martin, Ch., Les Protestants anglais réfugiés 4 Genéve au
temps de Calvin 1555—1560. Genf, Jullien, 1915 (XV, 354).
Fr 7,50.

Reu, J. M., Quellen zur Geschichte d. kirchl. Unterrichts in d.
evang. Kirche Deutschlands zwischen 1530 u. 1600. Eingel,
hrsg. u. zusammenfassend dargest. 1. Tl. Quellen z. Gesch.
d. Katechismusunterrichts. 3. Bd.: Ost-, nord- u. westdeutsche
Katechismen. 2. Abt.: Texte. 1, Hilfte. Git., Bertelsmann
(VIL, s60). M 12. >

Bergmann, C., Die Tauferbewegung im Kanton Ziirich bis 1660.
Lpz., Heinsius (XI, 176). M 6,50.

Hindringer, R, Das kirchl. Schulrecht in Altbayern 1550-1818.
Strafib. Diss. Pad., Schéningh (XV, 176). M 5,60,

Reymond, A., L’hypothése héliocentrique et la condamnation
de Galilée (RevThPh 1916 janv.-avr., 5—15).

Wotschke, Th., Ein von dem Superintendenten P. H. Heubelius
in. Hannover tiber den Zigeuner- oder Tartarentanz von
der theol. Fakultit in Wittenberg im J. 1649 erbetenes Gut-
achten (ZKGeschProvSachsen 1915, 2, 168—70).

Reichhardt, R., Beurteilung von Predigten der Pfarrer der
Ephorie Kamberg anno 1737 (Ebd. 97—99).

Sarago, S. F, Il pensiero religioso di G. B. Vico. Diss. Frei-
burg (Schw.), 1915 (85).

Ein halbes Jahr an der Benediktineruniversitit Salzburg. Aus
dem Tagebuch des Fr. Meinrich Pichler aus Kremsminster
vom J. 1746 (StudMiuBenedO 1916, 1/2, 110—60).

Miiting, ., Philipp Gotthard First Schaffgotsch, Bisch. v. Bres-
lau, als Kirchenpolitiker. Bresl. Diss, Breslau, Favorke (92).

Reatz, A., Marianus Dobmayer u. scin theol. System (ThQuart
1916, 1, 76—112).

Hunkeler, P. L., Clemens Brentanos relig. Entwicklungsgang.
Diss. Freiburg (Schw.), 1915 (165).

Sattler, W., Beitrage zur Schleiermacherforschung [ (ThStud
Krit 1916, 3, 401—16).

Doeberl, A., Konig Ludwig I u. die kath. Kirche (HistPolBI
158, 2, 1916, 84—99). :

Kallen, G., Die Geschichtsphilosophie M. Deutingers (Schluf})
(ZPhilosuPhilosKrit 1916, 1, 21—41).

Fenner, J., Zur Wirdigung Aug. Vilmars (ChrWelt 1916, 24,
466—69; 25, 478—84; 26, 500—06).

Séros, P.. Kard. Klaudius Vaszary O. S. B. (StudMittBenedO
1916, 1/2, 161—76).

Gustav Kriiger zur Feier seiner 25jahr. Wirksamkeit als ord. Prof.
d. Theol. in Giessen gewidmet von Schilern u. Freunden.
Darmstadt, Hist. Verein f. d. Grofh. Hessen (132). M 3.

Systematische Theologie.
Mausbach, J., Grundziige der kath. Apologetik. Mstr., Aschen-
dorff (VIII, 158). M 2,50.
Klug, ]J., Apologetische Abhandlungen.
u. Gottes Sohn. r11.—r15. Taus.
375)- M 2,40.

2. Bd. Gottes Wort
Pad., Schéningh (XIII,

Cramer, W., Die kath. Wahrheit gegentber d. Einwiirfen ihrer

Gegner, 46.—s52. Taus. Ebd. (68 16°). M o,30.

Grupp, G., Jenseitsreligion. Erwagungen tiber brennende Fragen
der Gegenwart. 2. u, 3., vm. u, vb. Aufl. Frbg., Herder
(XII, 256). M 3,60.

Hodge, C. W., What is a Miracle? (PrincThRev 1916, 2,
202—64).

Rankin, H. W., Philosophy and the Problem of Revelation
(Ebd, 265—311).

Schroder, A, Der christl. Offenbarungsglaube in s. Verhiltnis
zur christl. Kirche (Schluf) (NKirchlZ 1916, 7, 498—534).
Lehmann, H., Das Prinzip der Christlichkeit u. die Geschichte

(VierteljPhilosuSoz 1916, 2, 124—40).

Geze, P., Lotzes Religionsphilosophie. Haller Diss.
Berger (VL. 48). :

Reiner, J., Friedrich Nietzsche der Immoralist u. Antichrist.
6.—10. Taus. Stuttg., Franckh (80). M 1.

Schmoller, Die philosophischen Stromungen der Gegenwart
(ThPrakiMonatsschr 1916 Juni, 597—609).

Lucka,

Geyser, ], Neue u. alte Wege der Philosophie. Eine Erdrte-
rung d. Grundlagen d. Erkenntnis im Hinblick auf Edmund
Husserls Versuch ihrer Neubegriindung. Mstr,, Schéningh
(X, 302). M 6,60.

Commer, E., Streiflichter auf die Welt der Relationen (DThomas
1916, 2, 129—380).

Schacherl, D., Der Aufbau des unbelebten Stoffes nach dem
heutigen Stand der Naturwiss. u. die peripatetische Korper-
lebre (Ebd. 181—go0).

Schleich; €. L. Von 'der=“Seele.
S. Fischer (334). .M 5.

Losskij, N., Die Unsterblichkeit der Secle als erkenntnistheoret.

* Problem (ZPhilosuPhilosKrit 1916, 1, 68—382).

Egloffstein, F. Graf v. u. zu, Wiedergeburtslehre, Sonnen-
religion u, Christentum, Lpz.,, Altmann (VII, 68). M o,80.

Heim, K., Leitfaden der Dogmatik. 1, Tl. 2., verind. Aufl.
Halle, Niemeyer (V, 97). M 1,50,

Lippert, P, Credo. Darstellungen aus d. Gebiet d. christl.
Glaubenslehre, 1. Bdch. Gott. Frbg., Herder (130). M 1,20,

Straubinger, H., Texte zum Gottesbeweis. Chronologisch
zsmgestellt u. kurz erldutert. Ebd. (VIII, 171). M 2,40.

Boden, F., Das Gewissen (ArchSystPhilos 22, 2, 1916, 118-32).

Kréger, O., Uber das Wesen des moral. Gewissens (Ebd. 156-69).

Rauch, A., Das Lohnmotiv in der kath. Moral (Schluf) (Katholik
17, 1916, 3, 190—212; 5§, 345"62}-

Bischlin, Th., Gerechtigkeit u. Friede. Betrachtungen eines
schweiz. Landpfarrers tber den Weltkrieg, 1. Lfg. Bern,
Bischlin (VII, 208). M 2,80.

Essays. 3. Aufl. Betl,

Praktische Theologie.

Ehrle, F., Benedikt XV im Weltkrieg, seine Friedensarbeit u.
Liebestitigkeit (StimZeit 1916 Juli, 301—26).

Hipp, O. Die gesteigerte polit. Bedeutung des Papsttums (Hist
PolBl 1916, 157, 12, 846—54).

Claar, M., lalien, der pipstliche Stuhl u. die Losung der rom.
Frage (ZPolitik 1916, 3/4, 321—70).

Hilling, N., Die kirchl. Biichergesetze. [Quellensammlung 5].
Bonn, Hanstein (58). M o,80.

——, Der kanon. Eheprozef. [Dass. 6]. Ebd. (73). M 1.

——, Die kirchl. Strafgesetze (Censurae latae sententiae), [Dass. 4].
Ebd. (63). M o,80.

Kaas, L., Die geistl. Gerichtsbarkeit der kath, Kirche in Preuflen
in Vergangenheit u. Gegenwart. 2. Bd. [Kirchenrechtl. Abh.
86/87]. Stuttg., Enke (X, 482). M 18.

Hofmann, M., Die Militirfreiheit der kath. Geistlichkeit (Th
PraktQuart 1916, 2, 244—59).

Perathonet, A., Die Irregularitit der am Kriege beteiligten
Geistlichen (Ebd. 259—68).

Résch, A, Zur Geschichte des Pfarrkonkurses im Erzb. Frei-
burg (ArchKathKR 1916, 2, 203—43). .

Henrici, H., Uber Schenkungen an die Kirche. Weimar, Béhlau
(62): M 2:

Sdgmiller, J. B., Der rechtl. Begriff der Trennung von Kirche
u. Staat (ThQuart 1916, 1, T—36).

Zeifiner, R., Staat u. Kirche im Firstentum Reuf j. L. Jenaer
Diss. Weida, Thomas & H., 1915 (100).

Wendland, W., Der religiose Charakter des preufisch-deutschen
Staates (DeutschEv 1916, 7, 303-—13).

Gurau, A., Die Stellung der nicht offentlich aufgenommenen
Religionsgemeinschaften zum Staate nach Preufi. Rechte.
Greifsw. Diss. Greifsw., Abel, 1915 (72).

Gorres, K., Welche Verkehrssteuern gelangen in Preuflen zur
Hebung aus AnlaB kirchl, Dismembrationen? (ArchKathKR
1916, 2, 271—79).

Pischmann, G., Die Grundziige des Rechts der relig. Kinder-
erzichung in ihrer geschichtl. Entwicklung in den vier deut-
schen Konigreichen. Leipz. Diss. Lpz.-Borna, Noske (X1, 112).

Wecker, ], Die Vorteile u, Gefahren des modernen Vereins-
lebens far den Priester u. die Seelsorge (PastBonus 1916
Mai, 341—53; Juni, 385—095).

Halusa, T., Der Priester auf Hohenpfaden u. auf Irrwegen,
Zeitgemile Erérterungen. Brixen, Tyrolia (152). Geb. M 3.

Haggeney, K., Im Heerbann des Priesterkénigs. Betrachtungen.
3. Tl Meister u, Jinger. (Pfingstfestkreis). 1. Hilfte. Frbg.,
Herder (X1, 532). M 3,80.

Krolicki, A., Der Priester in der Seelsorge als. homo Dei.
Exerzitienvortrige. Freie Ubers. u. Umarbeitung aus d. Poln,
v. J. v. Bielicki. Rgsb,, Verlagsanstalt (1V, 95). Geb. M 1,50.
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G. P. Aderholz’ Buchhandlung

Sortiments- und Verlagsbuchhandlung
Breslau I, ng 53

bocbcn ersdm,n in unserem Ver age:

Kirche und Volksleben

Hirtenworte iiber einige kirchliche Auigaben unserer Zeit.

Von
Adoli Bertram, Firstbischof von Breslau.
80, 446 Seiten.
Ladenpreis in Pappband Mk, 4,50; in Leinenband Mk. §,50.

Unter den aktuellen Fragen einer Zeit nimmt stets die Sorge um des Volkes
religidses und sittliches Wohl die erste Stelle ein. Von ihm bangt Volkskraft und
Volksbildung ab, wie die Lebenskraft des Baumes von der Gesandheit der Wurzel
Dieser Sorge sind diese Hirtenworte gewidmet, die in edler Sprache das Glaubens-
leben, die Macht der euchar 1stlschen Bewegung, den Kampi um die Sonntags-
heiligung, die Erneuerung des christlichen Gemeindelebens, die Jugendpflege,
das Reich der Konigin Caritas, das Ringen mit den Gefahren des Alkoholis-
mus, die Harmonie des Volkes mit dem kirchlichen Hirtenwirken und die
religivsen Volkspilichten zur Kriegszeit behandeln.

Ist das Buch auch in erster Linie dem Klerus der Diézese Breslau zugedacht,
so wird es doch auch aufierhalb derselben bei Geistlichen und gebildeten Laien freudige
Aufnahme finden, da der Inhalt den gemeinsamen Sorgen der deutschen Katholiken
gewidrhet ist.

DcrAlexandnnerApollos

Eine exegetische Studie von Dr. Rudolf Schumacher

Oktav, 49 Seiten. Geheftet M. 1.—.
Der Verfasser entwirft in dieser fesselnden Schrift ein Bild der Personlichkeit und
Titigkeit eines Mannes, der als einer der hervorragendsten der zahlreichen Mit-
arbeiter des grossen Weltapostels Paulus fiir die Apostel-Geschichte von nicht zu
unterschitzender Bedeutung ist. Unter den Gestalten, die sich damals in den Dienst
der christlichen Mission gestel{t haben, tritt uns in der II. Hilfte der Apostelge-
schichte neben der iiberragenden Gestalt des Apostels der Alexandriner Apollos als
ebenso charakteristische, wie anziehende Personlichkeit entgegen, Die Eigenart sei-
ner Lehrweise, dann der ungewshnliche Umstand, dass er fiir das Christentum
schon eintrat als er noch Jude war, und sein Verhiltnis zum Volkerapostel beweist
die Wichtigkeit und Bedeutung des Verstindnisses seiner Personlichkeit fiir die
kirchengeschichtliche Literatur, — Alles in Allem bildet die geistvolle, mit reichem
Quellenmaterial versehene Studie eine wertvolle Ergdnzung und Bereicherung der
Apostelgeschichte. Sie wird in erster Linie Theologen, Religionsprofessoren, Kate-
cheten, sowie Forscher, die sich mit td.em Studium der Kirchengeschichte befassen,
interessieren.

Bestellungen nimmt jede Buchhandlung entgegen oder der Verlag:

Jos. Kosel’sche Buchhandlung in Kempten.
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Soebén ist erschienen:

Theophilus.

EinunddreiBig Briefe an einen Kleriker.
Geistliche Lesungen iber die Wirde und segensreiche Verwaltung des
Priesteramtes.
Von Alois ¥Kahvr, Spiritual am f.-b. Knabenseminar in Graz,
Kl &° (19'/s Bog.). Preis brosch. M. 2,—, geb. in Halbleinen M, 3,—

Die vorliegenden Briefe richten sich zum Teil an Theologiestudierende,
zum Teil an junge Priester. Sie wollen keine ltickenlose Pastoralanweisung
bieten, machen aber auf manche Klippen und Gefahren aufmerksam und
zeichnen das Bild eines gottbegeisterten, seelencifrigen Priesters. Die Sprache
ist einfach aber voll Wirme und Uberzeugung und so recht geeignet, das
junge Herz zu entflammen. Ein passendes Geschenk fir Theologiestudie-
rende und Primizianten, aber auch eine erhebende Lektire fir jeden Priester.

Verlagsbuchhandlung ,,Styria®“, Graz und Wien.
5 0 0 i e

[C

Ty SO C N T

Verlag derAschendorffschen Buchhandlung, Minster 1. W,
Zeitschrift fiir Missionswissenschait

In Verbindung mit zahlreichen Gelehrten
und Ordensgenossenschaften herausgegeben
von Prof. Dr. Schmidlin-Minster.

Jihrlich 4 Hefte von je 5—6 Bogen. 8.
Abonnement 6 M., Einzelbeft 1,80 M.
Soeben erschien VI. Jahrg., 3. Heft.

Inhalt: Schmidlin, Mission und Aus-
breitung des Christentums in den ersten
drei Jahrhunderten; Braam, Zur kirch-
lichen Vermogensverwaltunu in den Mis-
sionen; Rundschau: Die Missionen im
gegenwiirtigen Weltkrieg (Schmidlin); Lite-
ratische Umschau: Katholische Missions-
stimmen des Auslandes (Pieper); Bespre-
chungen ; Missionsbibliographischer Bericht
(Streit),

Franziskanische Studien
Quartalschrift (jihrlich 4 Hefte), 6,— M.
Inhalt des soeben erschiencnen
3. Heftes 3. Jahrgang (104 Seiten).
Dr. P. Beda Kleinschmidt, Zur Ge-
schichte des Portiunkulaablasses; Dr. Adam
Gottron, Zur Geschichte der Mainzer
Lull- Ausmlbe P. Remigius Boving, Mu-
rillos Portiunkulabild im Koélner Wallraf-
Richartz-Museum ; Dr. P. Ferdinand Doelle,
Die Reformbewegung unter dem Visitator
regiminis der sichs. Ordensprovinz; Dr. I,
Leonhard Lemmens, Der heutige Stand
der Portiunkula-Frage; Kleinere Beitrige;

Besprechungen,
Heft 4 erscheint im Oktober.

Verlag der Aschendorffschen Buchhandlung, Munétsl LW

Biblische Zeitfragen

gemeinverstindlich erortert.

Ein Broschiirenzyklus herausgegeben von
Prof. Dr. Heinisch und Prof. Dr. Rohr.

von der achten

Bisher erschienen -

Folge:

Heft 5/6. Das Alte Testament im
Lichte der altorientalischen
Forschungen. V., Geschichte Is-
raels vom Exil bis Christus. Von
Dr. J. Nikel. 1. 0.2, Aufla (72 508%),
M. 1,—

Friher sind erschienen:

Heft 1/2. Die Idee der Heidenbe-
kehrung im Alten Testament.
Von Dr. Paul Heinisch. 1. u. 2. Auf-
lage, (8o 5. 800 M. xi=—"

Heft 3/4. Die Gleichnisse Jesu.
Von Dr. M. Meinertz, 1. u. 2. Aufl.
(g6 S5 8%. M. 1, —.

Unlingst ist erschienen:
Albertus Magnus,de animalibus

libri XXVI. Nach der Colner Ur-
schrift. Von H. J. Stadler. Erster Band,
Buch I—XII enthaltend. XXVIII und
892 S. gr. 8% M. 28,75.
[Beitrige zur Geschichte der Philosophie
des Mittelalters. Band XV].
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Soeben sind erschienen und konnen durch alle Buchhandlungen bezogen werden:

Heigl, Dr. B., Hochschulprofessor in Freising, Die vier Evangelien.
Ihre Entstehungsverhilmisse, Echtheit und Glaubwiirdigkeit. 89 (XIL u. 400 8.)
M. 6.—; geb. in Leinw. M. 7.—

Der gegenwirtige Stand der Evangelienforschung wird kurz und biindig
dargelegt. Durch die gediegene Aufklirung und klare Ubersicht tiber dic wich-
tipsten Fragen unserer Evangelien ist in dem Werke fiir alle theologisch inter-
essierten Kreise ein tiberaus praktisches Handbuch geschaffen. In einem Anhang
finden sich die Entscheidungen der Bibelkommission,

Huber, M., S. ], Die Nachahmung der Heiligen in Theoric und
Praxis. 2.u.3.,durchgesehene Auflage. Zwei Binde. (Gehort zur ,,Asze-
tischen Bibliothek®.) 120 (XXXIV u. 1070 S.) M.8.—; geb. in Leinw. M. 10.—

Der ersten Auflage rihmte die ,,Literarische Rundschau (Freiburg i. Br.)
kluge Mabigung in Auffassung des Heiligenlebens, schlichte und doch Herz und

Sinn gefangennehmende Darstellung nach. Die Neuvauflage bewihrt sich darin

in erhohtem Male. Hubers Werk ist ein sicherer Fihrer auf den oft mifiver-

standenen Pfaden der wahren Nachahmung der Heiligen.

Kieser, Dr. A., Repetitor in Freiburg i. Br, Unser Gott tiber uns,

mit uns und in uns. Theologisch-praktische Erwigungen. 1.u. 2. Aufl.
(Schoferu. Kieser, Die Kreuzesfahneim Vélkerkrieg, X.Bindchen).
80 (VI u. 82 S) M, 1.20; geb. in Leinw. M. 1.80
Jeder der im Buchtitel beriihrten Gedanken wird theologisch zu erliutern
und seelsorgerisch nutzbar zu machen gesucht fir die Gesamtaufgaben der
Kriegszeit. Der Inhalt spendet reiche Anregung zum tieferen Nachdenken
iiber unsern Gottesglauben,

Sinthern u. Harrasser, Im Dienste der Himmelskonigin. Vor-
trige fir Marianische Kongregationen. Im Aufwrage der Zentralstelle far
Marianische Kongregationen in Wien begonnen von P. Sinthern S. J., fort-
gefithrt von G. Harrasser S. J. 80

II. Band. 1.u. 2. Aufl. (XIV u. 346 S.) M. 3.50; geb. in Leinw. M. 4.50
Friher ist erschienen: L Band. (XII u. 296 S.) M. 3.20; geb. M. 4.—
Das ist wohl die reichhaltigste Sammlung von marianischen Vortrigen
und Skizzen, die bis jetzt geboten worden sind. . ..*
(Der Katholik, Mainz 1915, 4. Heft diber Bd. 1).

, .o + - Der Hauptwert des Buches liegt im Richtunggeben fir unsere

Arbeit in den Kongregationen. Solange wir uns in diesen Geleisen bewegen,

werden unsere Kongregationen Leben haben und Leben geben.*

(Katholische Kirchenzeitung, Salzburg 1914, Nr. 25 Gber Bd. I.)

Watterott, J., O. M. I, Ordensleitung. Gedanken und Erwiigungen
iber die Pflichten der Ordensobern. 8% (X u. 416 S.) M. 4.80; geb. in
Leinw. M. 6.—

Das Werk gibt eine vollstindige aszetische Anleitung far alle Obern,
indem zunichst die theologischen, Kardinal- und Sozialtugenden auf Amt und
Person des Vorgesetzten Anwendung finden. Sodann werden EBinwritt in den
Orden, Ausschlull, Noviziat usw. in ihren allgemeingiltigen Grundsitzen behandelt.
Unter entsprechender Begrenzung labt sich alles Gesagte leicht auf weibliche
Genossenschaften iibertragen,

— Ordensleben und Ordensgeist. Vierzig Vorwige zunichst fir
Ordensschwestern. Dritte Auflage., 8% X u. 414 S.) M. 4.—; geb. in
Leinw. M. 5.20

,:Diese Vortrige sind aus der Praxis hesausgewachsen, tragen den Stempel
origineller Arbeit an sich, atmen Ordensgeist und sind darum wohl geeignet,
solchen zu vermitteln . . . Auch die Schwestern selbst werden danach greifen;
denn so, wie die Verhilinisse liegen, milssen die meisten des lebendigen
Gotteswortes (iiber Ordensgeist und Ordensleben) leider entbehren. Das Buch
wird ihnen darum als ,Geistliche Lesung® herzlich willkommen sein.*

(P. Weckesser, Superior,)

Wrzot, Dr. J., Die Echtheit des zweiten Thessalonicherbriefes
uptersucht. (Bibl. Studien XIX, 4.) gr. 8 (XI[ u. 152 8.) M. 5.—

Der Verfasser tritt fiir die viclangefochtene Echtheit des zweiten Thessa-
lonicherbriefes ein und weist nach, dafl die Einwinde einer kritischen Unter-
suchung nicht standhalten.  Eine Betrachtung der Verhiltnisse rechtfertige vollig
Sein und Sosein des Briefes; die dulieren Zengnisse aus der patristischen Literatar
schldssen scine Unterschiebung aus.  Ein Stellen-, Personen- und Sachregister
erleichtert Ubersicht und Beniitzung der Arbeit.

_ Verlag der Aschendorfschen Buchhandlung, Munster i. W_.
i Die
Franziskaner im HI. Lande

1. Teil

Die Franziskaner auf dem Sion

(1336—1551)
von

Dr. P. Leonhard Lemmens 0. F. M.

XVI u. 224 S. 89 mit Titelbild. Preis
geh. M. 5,40.

(Franziskanische Studien. Beiheft 4).

Anthropos - Bibliothek.

Internationale Sammlung ethno-
logischer Monographien.
Herausgeg. von P. Wilh. Schmidt S. V. D.
Band II, Heft 1:

Die Marshall-Insulaner. s

= Sitte, Sinn

und Religion eines Siidseevolkes. Von

P. A. Erdland M. S. C. Mit 14 Tafeln

u. 27 Figuren im Text. gr. 8 (XII u.
376'S). M. 13,—.

Das vorliegende Werk soll vor allem die
sozialen und moralischen Zustinde der Be-
wohner der Marshallinseln  (Ozeanien)
schildern. Manche Briuche und Gepflogen-
heiten, mit denen der Verfasser gelegent-
lich der Sprach- und Sagenforschung be-
kannt wurde, sind dem Einflufl der Zivili-
sation und Missionstitigkeit bereits seit
Jahrzehnten erlegen, sollen aber der Nach-
welt tberliefert werden, Hie und da be-
durften Aullerungen friherer hastiger For-
scher der Richtigstellung. Das Material ist
so verarbeitet, dal nicht nur Fachleute,
sondern auch weitere Kreise einen
an und fiir sich interessanten Lesestoff fin-
den konpen. Mogen deshalb Ethnologen
und Soziologen sowohl als Freunde der
Vélkerkunde und Kolonien dem anspruchs-
losen Geisteskinde freundlich begegnen.

Frither erschien Band I, 1.—5. Heft:

1: Mythen und Erzahlungen der Kiisten-
bewohner der Gazelle-Halbinsel (Neu-
Pommetn). Im Urtext aufgezeichnet
und ins Deutsche iibertragen von P. Jos.
Meier. 304 S. 8 M.

2: L’ame d'un peuple africain Les
Bambara, leur vie psychique,
éthique, sociale, religieuse. Par
abbé Jos. Henry, ancien missionnaire
chez les Bambara, 248 S. mit zahl-
reichen [Nustrationen, 10 M.

: Religion und Zauberei auf dem mitt-
leren Neu-Mecklenburg (Bismarck-
Archipel, Stdsee). 248 5. mit 1 Karte
gnd 5 Bildern. © ¥Won ‘B, 'G." Peekegl.

M.

4: Le Totémisme chez les Fan., Parie
PoLrilles CiSp a8 X VL n..655 55
20 M.

5: Au Yun-nan. Les Lo-lo p’o. Une
tribu des aborigénes de la Chine méri-
dionale. Par Missionaire Alfr. Liétard.

(or}
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