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Ein neuer Band der Nova Patrum
bibliotheca.

Cozza-Luzi, Josephus, S. R. E. vice-bibliothecarius, Novae
Patrum bibliothecae ab Ang. Card. Maio collectae tomus
decimus, Romae, e bibliotheca Vaticana typisque Vaticanis
1905 (XXVIIL, 420; 266; 289 p. 4° con 5 zincotipie). L. 40’

Es empfiehlt sich zunichst den Titel zu erldutern.
Tis handelt sich nicht um einen schon von Mai vor-
bereiteten und von C.-L. bloB edierten Band, sondern
um eine Sammlung, die C.-L. selbst, zwar mit vielfacher
Hilfe verschiedener Freunde (Stornaiolo, Battaglini, Ugolini,
Dimitriadis, Franco, Gassisi, Donati und vor allem
P. Rocchi), aber doch schlieflich unter seiner alleinigen
Verantwortlichkeit sowohl fur die Auswahl und die Ver-
teilung, als auch fiir diec Rezension und die Ubersetzung
der Texte veranstaltet hat. Auch die Angabe ,e bibiio-
theca Vaticana® bedarf wohl einer Erklirung, da in Wirk-
lichkeit die Bibliothek als solche den Druck weder an-
geordnet, noch besorgt, noch bezahlt hat. — DaB Mai
die Zahl der Bidnde seiner N. P. B. auf zehn hat brin-
gen wollen, ebenso wie in seinen dlteren Sammlungen
Seriptores veteres, Classici auctores, Spicileginm Romanum,
darf man als sicher annehmen, und wenn ich mich recht
erinnere, findet sich in seinen Papieren der Beweis dafir.
Aber daf er in dem 10. Bande eben dies vereinigt haben
wiirde, was C.-L. hier gibt, und daf er es in diesem
Zustande vorgelegt haben wiirde, darf man sehr bezwei-
feln, um es nicht direkt zu verneinen.

Das Werk ist nach dem Tode des Verf. erschienen.
C.-L. starb in seiner Heimat Bolsena am 1. Juni 1903,
als der Druck der Vollendung nahe war, und es war
die Aufgabe seines Mitbruders P. Rocchi, die Vorrede
(nebst einer Bibliographie der Schriften C.-Lis S. XXV
bis XXVIII) zu verfassen und den Band zu verabschie-
den. Er ist erst im Februar des laufenden Jahres, mit
ciner von dem Autor kurz vor seinem Tode geschriebe-
nen Widmung an den Papst Pius X, der Offentlichkeit
itbergeben worden.

Aus diesem und aus anderen. Griinden werde ich
mich in dieser Anzeige darauf beschrinken, fast aus-

schlieBlich die in dem Bande enthaltenen Texte aufzu-
zithlen, ohne iiber die Beschaffenheit der Vorbemerkun-
gen zu den einzelnen Texten und iiber die iibrigéns
bekannte Art der Publikation ein Urteil zu fillen. Nur
das Eine kann ich nicht verschweigen, daB in den ge-
nannten Vorbemerkungen die bei solchen Textausgaben
unentbehrlichen, literarhistorischen und bibliographischen
Angaben fast ginzlich fehlen. Ich halte es daher fir
meine Rezensentenpflicht, bei Besprechung der cinzelnen
Texte das Versdumte nach Moglichkeit nachzuholen. Nicht
wenige, und manche wirklich hervorragende Schriften
stehen jetzt, wie auch immer ediert, zur Verfiigung Aller,
und schon dies ist ein betrichtlicher Vorteil.

Der Band ist in drei Teile eingeteilt, mit besonderer
Paginierung fiir jeden, nach der Gewohnheit Mais, die
fir jenen unermiidlichen, mit verschiedenen Editionen
gleichzeitig beschiftigten Herausgeber bequem war, nicht
jedoch in gleichem MaBe bequem ist fir den, der die
Werke benutzen und zitieren muB. Der 1. Teil ist
oratorisch, aber mit manchen nicht wirklich oratorischen
Monumenten, der 2. liturgisch und der 3. biblisch.
Der Grund fiir die umgekehrte Ordnung ist vielleicht
darin zu suchen, daB C.-L. den Band mit dem Reste
der Magna catechesis des h. Theoder Studita beginnen
wollte, der in dem vorhergehenden Bande nicht vollstin-
dig hatte gedruckt werden k&nnen.

Der oratorische Teil umfaft folgende Texte:

1. S. 7—151: Serm. 78—111 der Magna catechesis des h.
Theodor von Studion, aus dem cod. Paris. gr. 891. Diese
Reden miissen jedoch auch in der gleichzeitig — C.-L. begann
den Druck spitestens zu Beginn des J. 1903 — von Papadopulos
Kerameus besorgten Ausgabe der Magna Catechesis (Petersburg
1904) stehen; vgl. Byzant. Zeitschrift 1905 S. 688.

2. S. 163—166: Die 2. Rede des Metropoliten Georg v.
Nikomedien wber die Empfingnis der h. Gottesmutter Maria,
aus dem cod. Vat. Palat. gr. 325. Migne P. gr. 100, 1399 ff.
hat blof eine lateinische Ubersetzung von dem Theatiner P. Vine.
Riccardi, dem Herausgeber der Reden des Proklus v. Kpl.

3. S. 171—194: Eine Rede De vita functis (der Titel diffe-
riert in den Hss), im wesentlichen schon bei Migne P. gr. 6o,
723—730 unter dem Titel De patientic ediert. C.-L. schreibt
sic dem h. Johannes Chrysost. zu, weil Photius Cod. 277 (Migne

‘P.gr. 104, 288) eine Stelle daraus unter seinem Namen zitiert.

C.-L. veroffenlicht die Rede aus einer nicht ndher bezeichneten
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Hs von Grottaferrata, die er mit den codd. Barberin. V 13 und
V- 43 kollationiert hat.

4. S. 201— 247: Ein Adyos doyuanxdc des sel. Markus Mo-
nachus mpoés tove Aefyoamb ui r,n'mm)m v Gylay cdoxa pETd
00 ?o“o?" all’ dg t,uanov uorr;‘!tb‘omc :n()wum)m xail Ot 0070 "
dlhws ey Eyewr meol Tov qopodrta’ dhiwe O mepl TOV PoEoTuUErOY
(die Interpunktion ist die der Edition), aus dem cod. Crypt. B.
a. XIX, der gemall S. 196 A. 4 von dem h. Nilus, dem Grin-
der des Klosters Grottaferrata, geschrieben worden ist; die Uber-
setzung stammt von Rocchi. — Es ist derselbe Trakm den
AL Papadopulos Kerameus, Avdlexre wjc izpocolvurixijs fupiio-
xne 1, 1891, p. 81—113, aus dem cod. Sabbaif. 366 heraus-
gegeben und darnach J. Kunze, Markus Eremita, 1395, S. 6—30,
in verbesserter Form abgedruckt hat. Die neue Edition wird,
obgleich sie ,affatio primitiva® ist und von der ersten gar keinen
Gebrauch macht, doch fir die bessere Herstellung des Textes
von Nutzen sein, da der ¢od. Cryptensis weniger verderbt ist als
der Sabbaiticus.

5. S. 257-—265: Ein Holyua sic strallar zara dalgdfnroy
von dem Metropoliten Theodor von Durazzo aus dem cod.
Crypt. (B. a. XX). Der Text ist am Ende der Hs von einem
Monche Paulus hinzugeschrieben worden, der vielleicht identisch
ist mit dem Ménche und Presbyter Paulus von Durazzo, der im
J. 1063 einen Kodex von Grottafermta mit den Reden des Isaak
Syrus schrieb (vgl. S. 253 A.

6. S. 271—313: Des Mlchae:l Psellus @ods @y odvodor xazy-
yoole tob marpuaoyov Miyand vov Knoovllaoiov, aus dem cod.
Paris. gr. 1182, derselben Hs, aus der Sathas (Meoatwrixn
Pipieothjzy IV 303m387) die Trauerrede desselben Psellus Q)]
auf Cirularius schopfte. C.-L. hat es fir besser gehalten, diese
von den schwersten Anklagen gegen den bekannten Patriarchen
uberstromende Invektive nicht zu iibersetzen.

7. S. 320—370: Das 3. Buch der Historia dogmatice von
Georgius Metochita (1 1308), worin die Unionsversuche der
griechischen und lateinischen Kirche am Ende des 13. und An-
fang des 14. Jahrh. erzihlt und verteidigt werden, aus dem
Vatic. gr. 1583 (vgl. S. 216 A. 2) und einer Abschrift des
Allacci in der Vallicellana. Auch von diesem Buche gibt C.-L.
keine Ubersetzung, um den Band nicht zu dickleibig zu machen.
Die beiden ersten Bucher waren schon von Mai T. VIII pars II
p. 228 sqq., der auch die Ubersetzung des 3. Buches bereits in
Angriff genommen hatte, ediert worden (vgl. und erginze Ehr-
hard in Krumbachers Geschichte der byzant. Literatur® S. 98).
— 5. 317 verweist C.-L. auf ,manuscripta Allatiana, a recen-
tibus exterorum inquisitionibus sub Augustino Theiner confusa®;
aber ich bezweifle sehr die Richtigkeit dieser Nachricht. Der
verebrte Laemmer ist nicht der Mann, dort Verwirrung zu
stiften, wo Ordnung gewesen war.

In dem Anhange zum 1. Teile stehen:

8. S. 377—381: Ein neues Fragment der schénen Vita des
Leo Allacci aus der Feder des Steph. Gradi (ed. Mai, N. P. B.
VI pars IT p. IV sqq.) mit hochinteressanten Notizen aus dem
Autograph cod. Vat. lat. 6905. — S. 384 Reproduktion des in
der Vatikan. Bibliothek aufbewahrten Portriits von Allacci.

9. S. 386—417: Die Reihenfolge der Vicebibliothekare
{(1878—1905) und der ersten und zweiten Kustoden der Vaiika-
nischen Bibliothek seit 1481, zusammengestellt von Mons. Gius.
Dell’ Aquila Visconti, aber nicht ohne grofle Unrichtigkeiten und
Litcken.

Die Wichtigkeit der meisten Texte dieses Teiles,
besonders von n. 1. 6. 7, springt in die Augen, und es ist
zu witnschen, daB sich Jemand daran gebe, sie entsprechend
zu bearbeiten. Denn die wortreichen und doch so mageren
Vorbemerkungen C.-L.s sind durchaus unzureichend; man
mufl” in ihnen bis zur Ermiidung, und bisweilen doch
noch vergeblich, suchen, um die genaue Provenienz der
Texte festzustellen, die 4ufdlhg wo es sich gerade trifft,
angegeben wird.

Auffallend ist es auch, daB der Herausgeber in dem
neuen Fragmente der Vita des Allaccl S. 377 Sp. 2 Z. 8,
wo mit grofiem Freimut von den Belistigungen gesprochen
wird, die den pipstlichen Untertanen aus den kriege-
rischen Unternehmungen Urbans VIII erwuchsen, eine
Liicke von zwei Seiten ibersehen hat. Ebensowenig

hat er Notiz genommen von der gleichfalls noch un-
edierten wichtigen Widmung des Gradi an Ferdinand IT
von Fiirstenberg, Firstbischof von Minster und Paderborn
(1667-—1683), aus der sich eigibt, daB Gradi die Vita
Leo Allaccis schrieb, um sie darzubieten ,lectoribus eius
operum, quae nunc in unum corpus collecta auspiciis
tuis eduntur® (was leider nur zu wenig verwirklicht wor-
den ist), und daB er sich vorziiglich auf die vertraulichen
Mitteilungen Allaccis selber stiitzte: ,Caeferum iis quae
dicturus hic sum mequaquam fidem meam inferponere ani-
mus est; neque emipr interfui cum gererentur, Sed ipsius
qui gessit, a cwus quottidianis sermonibus accepla a me
sunt, cum de se rebusque suis ingenue ac simpliciter dis-
putaret, nec vanitate ef mendaciis ludificari amicum videri
poteral. Itaque scriptionem hanc meam non fu quidem
historiam, sed dictorum erudilissimi viri de vila
faclisque suis commentarium quoddam appelles censeo”.
Cod. Vat. lat. 6905 f. 82r. 847. — Doch genug davon;
die ganze Vita nidmlich verdient eine neue Ausgabe so-
wohl wegen ihres geschichtlichen und literarischen Wertes
als auch wegen der nicht gewdhnlichen Bedeutung des
Mannes, den sie darstellt.

Uber den liturgischen Teil werde ich mich kurz
fassen, da ich tiber ihn im Mérz-April-Heft der Rassegna
Gregoriana Sp. 139-143 eigens gehandelt habe. Dieser
Teil enthalt :

S. 9—28: Historia mystica ecclesiae catholicae, eine Er-
klarung der byzantinischen Liturgie, wie sie im 8. ]ahrh war,
von dem Patriarchen Germanus I v. Kpl. (1 733), in der Uber-
setzung des Anastasius Bibliothecarius, aus einer von Kard. Pitra
entdeckten aber frither eiferstichtig geheim gehaltenen Hs (vgl.
Juris ecel. Graec. hist. et mon. 2, 207); C.-L. hat jedoch von
der Abschrift Pitras eine Kopie nehmen diirfen. — Inzwischen
hat aber P. S. Péwides, mit Hilfe einer nachtriglichen Angabe
Pitras (Analecta sacra II 209 not.) die Hss, nicht eine, sondern
zwel, nimlich den Cameracensis 711 und den Paris. 18566,
aufgefunden und die Historia myst. eccl. cath. des h. Maximus
und des h. Germanus in der Rewue de UOrient chrétien 1905
Nr. 3 et 4 in besserem Texte veroffentlicht und dazu bemerkt:
»St swint Germain a vraiment composé un conmentaire litur-
gique, et ceci me parait treés probable, il est possible qu’ Anastase
w'en ait pas connmu le texte authentique, mais sewlement un
résumé, analogue aw résumé de saint Maxime qu'if aveit aussi
entre les mains® (p 295).

2. S. 37—116: Die alte antiochenische Liturgic des cod.

Vat. gr. 2282, einer langen Rolle in geneigter Unciale mit
Spiritus und Accenten. Pholozmkotypw aufi S. 30.
3. S. 121—137: Die Vorrede und verschiedene kurze Aus-

zlige des Typikon von S. Salvatore in Messina, das bis zum
1. Sept. 1587 in Gebrauch gewesen ist, aus dem cod. Messan.
A5 AS S, Frgn AL Tals 125

4. S. 155—176: Betrachtliche Auszige ans dem Typikon
von 8. Nicola di Casole bei Otranto, mit der eingeschalteten
Awirakis wijc mgocxopudijs, die dem erwihlten Bischofe Paul von
Gallipoli von einem Patiarchen von Kpl. zugeschickt worden
ist, — aus dem cod. Tourin. e. [II 17, dem Barberin. IIT 112
und einem anderen Barberin., der nicht bezeichnet aber sicher
mit [IT 69 identisch ist. Die Awizafic und andere Auszige
waren dbrigens schon von Dmitrjewski (Tvmxd 1, 1895, S. 795 fF.)
ediert worden

183—204: Zwei liturgische Hymnen zum Lobe des
h. Basﬂms d. Gr, aus Hss von Grottaferrata, die nicht ange-
geben sind.

6. S. 211—220: Der Kanon des Ménches Sophronius von
Grottaferrata zu Ehren des h. Nilus des Jingeren, des Grinders
des Klosters, aus dem cod. Crypt. B. p. II (vermutlich, s.
S. 209, 2).

7. S. 229—251: Die geistlichen Poesien desselben h. Nilus,
aus dem cod. Crypt. A. y. XXI?2

8. S. 261—264 : Zwei lateinische Hyrnnen einer zu Ehren
des ersten Bischofs von Todi St. Terentianus, der andere auf
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den h. Felix ,episcopus Martanensis et martyr®, aus dem cod,
Vat. lat. 10405.

Die Texte n. 5—7 sind vollstindig Rocchi zu verdanken,
der auch n. 4 dbersetzt hat. — Ich dbergehe gelegentliche Aus-
ziige aus eciner Hs von Grottaferrata (S. 111—112. 144—148)
und eine Probe der Erklirung zu dem Typicum Cryptense, die
im 17. Jahrh. von dem Abte Vassalli vorbereitet worden ist
(5. 138—143: de sacris collybis et diptychis).

Die in liturgischer Hinsicht wertvollsten Texte sind
ohne Zweifel die Historia mystica, weil sie in der Uber-
setzung des Anastasius von den spiteren Interpolationen
frei ist, und vor allem die antiochenische Liturgie. Diese
Liturgie ist bald nach der Mitte des 8. Jahrh. entstanden;
sie gedenkt nimlich in den Memento schon des Kosmas
und des Johannes (von Damaskus). Sie hat den grofen
Vorzug nahezu vollstindig und von sicherster Herkunft
zu sein. IThren Wert hat seiner Zeit Gius. Bianchini
(f 1764) wohl erkannt, welcher ihre Edition vorbereitete,
und jingst haben A. Baumstark und Th. Schermann im
Oriens christianus 1903, 214—21¢9 ihn hervorgehoben,
im Begriffe eine Sonderausgabe zu veranstalten, die nicht
aufgegeben zu werden braucht. — Uber die Schicksale
der Rolle, siche meine Notizen in der Rassegna Gre-
Gorana I c.

Der biblische Teil, den man in einer Bibliotheca
Patrum wahrhaftig nicht vermuten sollte, ist beachtens-
wert wegen des Reichtums und der Vortrefflichkeit des
Inhalts, ;

1. S, 5—20: Ezech. 7,4—8,17; 23, 14—29, aus dem cod.
Vat. syr. 162, civem Palimpseste. Die untere Schrift ist eine
Unciale, die von C.-L. weder beschrieben noch datiert ist. Der
Text dirfte nach Ceriani der Lucianischen Rezension angehdren.

2. 5. 25—26: Joh. 3, 14—18. Aus einem Blatte des zer-
stiickelten purpurnen Evangelienkodex N (Gregory, Textkritik des
N. T. I 56—s59). Das Blatt befindet sich in Genua als Reliquie
in einer Kirche, deren Namen C-L. anzugeben vergessen hat.

3. S. 35—241: Jeremias, Baruch, Klagelieder, Epist., aus dem
cod. Chis. R. VII 45, dessen Signatur uns bekannt ist, wenn-
gleich C-L. sie nicht nennt. Photozinkotypie S. 30.

Drei Appendices liefern:

4. S. 252—258: Die Beschreibung der Bibel von Todi (jetzt
Vat. lat, 10405) durch Christoph. Amaduzzi in der 2. Hilfte
des 18. Jahrh.

5. 5. 261—266: Zwei Briefe von Joh. Jak. Breitinger an
Passionel, datiert von Zirich den 1. Mirz 1728 (1738 in der
Edition!) und den 11. Dez. 1727, sowie ein Fragment eines 3.
Briefes vom 19. Mai 1728. Sie handeln von der bekannten,
damals: im Druck befindlichen Ausgabe der LXX, fir welche
Bieitinger ein Faksimile von der Schrift des cod. Vat. B zu er-
haiten wiinschte. — Die Angaben C.-L.s S. 260 A. 1 aus dem
Viaggio in Germania, genauer aus dem Diariwm peregrinationds
Germanicae, Belgicae et Gallicae (a. 1761—1763) von Garampi,
¢d. Palmieri, 1889 p. 75, sind dber die Maflen ungenau. Brei-
tinger beklagte sich nicht schon ,non potuisse Romae consulere
circa quaestionem Joanneam trium testivn den cod. B, sondern
nicmals ,aleuna risposta® erhalten zu haben auf die ,premurose
istanze ai Cardinali Quirini e Passionei per averne il saggio
dei caratteri.  Aber von dhnlichen Ungenauigkeiten ist der
Band leider nur zu wenig frei; z. B. auch von Verwechslungen
von Namen wie Franciscus statt Johannes (I 380 b Z. 21),
Bona st. Thomasius (I 35 A. 2), Albert st. Habert (II 157
Abm.) usw.

6. S. 267—288: Nowvi Testamenti graece codices Romani,
eine von C-L. im J. 1883 fiir Burgon aufgestellte Liste, deren
Abdruck er sich, nach Gregory und v. Soden, hitte sparen konnen.

Es wire miBig, an den Wert des cod. Chisianus
der groBen Propheten zu erinnem. Es ist jedoch zu
beklagen, daB C.-L. nicht den Jeremias bhesonders ver-
offentlicht hat, in dem Formate des Daniel, den er selbst
1877 ediert hat. Wer Daniel, Jeremias und Ezechiel
(letzteren edierte De Regibus, der tbrigens im J. 1840,
entgegen S. 245 A. 1, schon seit vielen Lustren tot war!)

zusammenhalten wollte, wiirde sich sicher in Verlegenheit
befinden. Hachst unbequem ist es auch, daB jede An-
gabe von Kapiteln und Versen fehlt.

Was die neuen Fragmente der Propheten betrifft,
die noch im cod. Fat. syr. 162 versteckt sind, so kann
ich versichern, da die Leitung der Vatik. Bibliothek
schon daran gedacht hat, die vollstindige Entzifferung
und den Druck derselben zu besorgen.

Kurz, welcher Art auch immer das Verhiltnis dieses
10. Bandes, nicht zu dem Ideale einer Ausgabe, sondern
zu den von Mai besorgten Binden derselben N. P. B.
sein mag, er ist jedenfalls unentbehrlich sowohl zur Ver-
vollstindigung der genannten Bibliolheca, als auch wegen
des wirklichen Wertes eines groBen Teiles seines Inhaltes
fir die biblischen und liturgischen Studien und fir die
Erforschung der byzantinischen kirchlichen Literatur und
Geschichte.

Rom. G. Mercati.

Urquhart, Rev. John, Die Biicher der Bibel oder wie
man die Bibel lesen soll. 1. u. 2. Band. Autorisierte
Ubersetzung von E. Spliedt. Stuttgart, Kielmann, 1904 u. 1906
(176 203 8. 8% “Je M. 4.

Urquhart gehért zu jenen Theologen im protestan-
tischen Lager, welche der modernen Bibelkritik nicht die
geringsten Konzessionen zu machen geneigt sind, die
mit felsenfestem Glauben an die unumsttBliche Wahrheit
der Tradition tber die verschiedensten biblischen Fragen
an ihre Arbeit gehen und von diesem Standpunkte aus
auch ihre Apologien der Bibel schreiben. Der Verf. des
vorliegenden Werkes hat sich kein niedrigeres Ziel gesetzt,
als die von der hoheren Kritik gegen die Bibel gemachten
Einwendungen zu widerlegen und den einheitlichen Plan
sowohl der ganzen Bibel als jedes einzelnen Buches
derselben aufzuweisen.

Die Einleitung des 1. Bandes bildet die Frage: Ist der
Kampf beendet? Zwar gibt U. keine direkte Antwort,
aber in der Folge deutet er iIn seinem beneidenswerten
Optimismus an, daB durch seine Schrift die endgiiltige
Entscheidung herbeigefithrt sei, daB er den Vertretern
der hoheren Kritik die Waffen entwunden habe. Den
Grundsatz allerdings, den er S. 2 aufstellt, muB wohl
jeder Biblist acceptieren: ,,Wohl wei ich®, lauten die
betr. Worte, ,daf die Wahrheit Opfer fordert und daB
keine Rtcksicht auf die Folgen uns bewegen kann, in
dem Glauben zu verharren, daB 23 2=g5 ist. Aber die
Riicksicht auf ihre Folgen hat ihren Platz. Sie zwingt
zur Vorsicht, sie empfiehlt Nichternheit und Ernst im
Urteil.* Doch scheint der Verf. den ersten Teil dieses
Satzes nicht immer vor Augen gehabt zu haben; er
konnte sich vor allem nicht zu der Erkenntnis auf-
schwingen, daf die modernen Angriffswaffen der Bibel-
kritiker auch moderne Verteidigungswaffen erheischen,
daB die uralten Waffen aus den friheren apologetischen
Rtstkammern nicht mehr ausreichen, um die Verteidigung
der Bibel mit solchem Erfolge zu fithren, daf auch die
Angreifer sich geschlagen fithlen und erkliren miissen.
U. scheint auch zu vergessen, daB die Schirfe des
Ausdruckes und die Derbheit der Rede niemals Argu-
mente ersetzt, wenn er z.. B. S. g sagt: ,Ich glaube,
die Berichte der hoheren Kritik enthalten das einzige
Beispiel solcher AnmaBung auBerhalb der Annalen eines
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Narrenhauses”, oder wenn er die englische Regenbogen-
bibel, gegen welche U.s Schrift vor allem gerichtet zu sein
scheint, eine ,,Bibel in Lappen® nennt. Auch seine Schlufi-
folgerungen sind leider nicht immer unanfechtbar. So kann
doch z B. aus der Akribie der Seph'rim und der Maso-
reten nicht ohne weiteres auf die Integritit des urspriing-
lichen Textes durch alle vorhergehenden Jahrhunderte
geschlossen werden, zumal wenn die alten Ubersetzungen
die Annahme textlich abweichender Vorlagen unabweislich
verlangen.

Bei der 2. Frage: Wie erhielten wir die Bibel? kommt dem
Leser so recht zum Bewuftsein, dall der Protestant selbst mit
dem Aufwand aller wissenschaftlichen Mittel niemals zur Evidenz
nachweisen kann, welche Bicher zum Kanon gehoren, denn
gerade hier zeigt sich, dal die schlieflliche Entscheidung doch
nur von einem unfehlbaren Lehramte gefillt werden kann. Zwar
klingt das Wort des Verf. S. 60: ,,Die Bibel ist das aufs héchste
bezeugte Buch in der Literatur der ganzen Welt®, recht iiber-
zeugungsvoll, es wird recht fleifig mit Wahrscheinlichkeits-
schliissen gearbeitet, es werden Zeugnisse angefiihrt, welche
positiv_fiir die Anerkennung der Evangelien sprechen, aber den
Einwendungen, die von gegnerischer Seite gegen die Gottlich-
keit und Kanonizitit der biblischen Bicher erhoben werden,
irgendwie entgegenzutreten, hilt der Verf. anscheinend nicht fiir
notwendig. Selbstverstindlich kommt U. auch auf die deutero-
kanonischen Bucher zu sprechen, die er als Protestant unter die
Apokryphen rechnet. Hier werden nun die Griinde, welche fir
die Kanonizitdt dieser Biicher sprechen, mit keinem Worte er-
wihnt, was aber dagegen zu sprechen scheint, besonders der
Kanon Rufins und die Stellung des h. Hieronymus, wird aus-
fuhrlich erértert. Die katholische Kirche habe diese Bucher nur
deshalb in den Kanon aufgenommen, ,um den Protestanten
keine Konzessionen machen zu missen! Wenn U. weiter die
Frage stellt: ,Haben wir heute dieselbe h. Schrift, die unser
Herr und die Apostel besessen*? und dann bejahend antwortet,
so mussen wir doch fuglich die Frage stellen: ,,Warum ver-
schweigt er denn die Tatsache, dall die neutestl. Schriftsteller
das A. T. nach der LXX zitieren, woraus sich doch mit der
groften Wahrscheinlichkeit ergibt, dall die ganze LXX, daher
auch der deuterokanonische Teil derselben, von diesen Schrift-
stellern als kanonisch betrachtet wurde; oder wenn er mit diesem
wichtigsten Argumente der Katholiken nicht einverstanden ist,
warum sucht er es nicht mit entsprechenden Grinden zu wider-
legen?

Auf die 3. Frage: ,,Warum hat Gott die Bibel gegeben®?
erfolgt die Antwort in Form einer Bewrachtung, welche in dem
gewill von vollster Uberzeugung und tiefem Glauben diktierten
Satze gipfelt, der Zweck sei kein anderer, als dal die Menschen
Gottes Wort horen, fiirchten und befolgen, Daf ein einheit-
licher, dem Zweck der Bibel entsprechender Plan allen biblischen
Biichern zu Grunde liegt, wird wohl niemand leugnen, der iiberhaupt
in der Bibel noch Gottes Wort erkennt, aber Maleachi in dieser
Einheit als das zuletzt entstandene alttestl. Buch hinzustellen,
kann heute gewil nicht mehr Sache eines ernst zu nehmenden
Biblisten sein. Es kann uns doch heute niemand mehr zumuten,
dal wir den Glauben an eine Entwicklung der hebriischen
Sprache aufgeben und vielleicht den Kohelet wirklich Salomo
zuschreiben ! >

Im nichsten Abschnitte ,Die geschichtlichen Biicher des
A. T. macht U. den Leser mit einer ganz neuen Entdeckung
bekannt. Dem Waw copulativum zu Beginn der einzelnen histo-
rischen Biicher komme eine ganz aufierordentliche Bedeutung zu:
Der Mangel des 1 bei einem Buche bedeute den Beginn einer
neuen Reihe, das Vorhandensein des 1 die Zugehorigkeit zu einer
begonnenen Reihe, und zwar enthalten die ersten vier Bicher
Mosis als erste Reihe die Geschichte des Volkes Israel aufer-
halb des verheiflenen Landes, das Dt. bis inkl. II Reg. als zweite
Reihe die Geschichte Israels innerhalb des Landes, ebenso be-
schreiben I Chr, bis Esra als erste Reihe die Rickkehr ins Land,
dagegen Neh. bis Esther als zweite Reihe die Diaspora. Wenn
U. also dem 1 cine so wichtige, selbstverstindlich vom urspriing-
lichen Verfasser beabsichtigte Bedeutung beimilt, diirfen wir uns
dann wundern, dab er auch gewillt ist, die Verbalinspiration des
Originaltestes zu verteidigen? — Auf Grund dieser Entdeckung
beha‘ndelt U. im letzten Abschnitte nur die érsten 4 Biicher
Mosis, und iberschreibt jenen ,Israel aulerhalb des Landes®.

In diesem Abschnitte bewihrt sich der Verf, das soll nicht ge-
leugnet werden, wenn er auch, wie erwihnt, dem &dullersten
Konservativismus huldigt, als Bibelkenner nach jeder Richtung
hin, er erfalt den inneren Zusammenhang der einzelnen Teile
und macht den Leser nicht selten auf Dinge aufmerksam, die
ihm selbst bei aufmerksamem Studium nicht immer auffallen
wiirden. — U. legt in der Folge das grofte Gewicht darauf, die
Einheit der Genesis nachzuweisen, doch den wissenschaftlichen
Nachweis, dall dieses Buch gleich bei seiner ersten Abfassung
nicht blofd nicht eine Sammlung von Bruchstiicken, sondern ,die
vollkommenste Einheit der ganzen Literatur® ist, hat U. gewil
nicht gefithrt; denn mit der Bemerkung allein, dal Gunkel durch
seine 170 postulierten Fragmente die Fragmentenhypothese ad
absurdum gefahrt habe, ist ja der Gegenbeweis noch nicht er-
bracht. Auch in den Kapiteln dber das Alter der Genesis ist
leider kein einziger Beweis vorgebracht, der irgend etwas Neues
bieten waurde.

So sind wir wohl gezwungen trotz der vielen Vor-
ziige, die das glaubensvoll geschriebene Buch aufweist,
dem S. 136 mit so grofler Zuversicht ausgesprochenen
Satze, ,,U. werde durch seine Untersuchungen den lang
andauernden Angriffen auf den christlichen Glauben ihr
Grab graben® ein groBes Fragezeichen hinzuzuftgen.

In dem 2. Bande beginut der Verf. mit der Be-
handlung der Genesis, deren Einheitlichkeit er Kapitel
fir Kapitel nachzuweisen sucht. Bei der Besprechung
befolgt er die in der Genesis selbst cingehaltene Ein-
teilung in 10 ,,Geschlechter, wie U. das Wort niThin
tibersetzt, von denen aber hier nur die drei ersten ,,Ge-
schlechter zur Behandlung kommen. Kein Zweifel, auch
dieser Band zeugt auf jeder Seite von aufrichtiger Liebe
und Verehrung fir das Bibelwort, aber nirgends wird
dem menschlichen Faktor in der Bibel gebithrend Rech-
nung getragen. — Wir bewundern die frommgliubige
Auffassung des Verf.; aber kein wissenschaftlich gebildeter
Mensch wird aus diesem Buche die Uberzengung ge-
winnen, daf schon die Genesis alles das lehrt,  was die
Wissenschaft heute als das endgiiltige Resultat verkiindet.

Besonders mochte ich wegen der darin vorgetragenen, zu-
weilen recht absonderlichen Ansichten folgende Kapitel des
Buches hervorheben: Die Welt wurde stufenweise erschaffen.
Die Schépfungsgeschichte befindet sich in voller Ubereinstimmung
mit der Wissenschaft. Die Dreieinigkeit im Menschen. Die
Schopfung des Himmels und der Erde. Lange Lebensdauer der
Patriarchen. Das Geschlecht Noas.

U. steht selbst noch auf geozentrischem Standpunkte, der
'R, S. 66 als ,,Ausdechnung® erklirt, ist fir ihn der die Erde

umgebende Weltraum; der erste Zustand der Materie ist der
tropfbar flissige, ja in der Stelle Job 38, 19: ,,Welches ist der
Weg, da das Licht wohnt und welches ist der Finsternis Stitte® ?
findet er eine glinzende Bestitigung der wissenschaftlichen Hypo-
these, dall das Licht nichts anderes sei als Atherschwingungen.
Abgesehen davon, dal diese Stelle unrichtig zitiert und dem
hebraischen Texte nicht entsprechend tbersetzt ist, hat also bis
auf U. kein Mensch diese Stelle richtig verstanden und erklért.
U. beweist auch, daB die Sonne spiter entstanden sei als die
Erde, dall die Reihenfolge der Tierschopfungen vollstindig dem
Bibelberichte entspreche; er findet sogar, dafl der Fluch tber die
Erde ,,Dornen und Disteln soll sie dir tragen ihre Bestitigung
in der Tatsache finde, daB diese schidlichen Kriuter vor der
Periode der Menschen auf Erden nicht existiert haben. Die
lange Lebensdauer der Urpatriarchen beweist dem Verf. durch
»das herrschende Gesetz, dafl das Leben des Vaters verlingert
werde, wenn der Sohn besondere Fiirsorge und Erzichung nétig
habe und wenn die Spezies nur sparlich verbreitet ist. S. 161
stellt er sich die M2m wohl als ein modern gebautes Schiff mit
15 Ellen Tiefgang vor, und S. 166 ist das mosaische Gesetz
nach seiner Meinung nur die Wiedereinsetzung jener Gesetze,
welche bereits fiir die ersten Menschen gegeben waren Der
intransigente Verteidiger der traditionellen Erklirung des Bibel-
wortes zeigt sich besonders darin, da er die Annahme von
zv\]r{? Berichten in der Flutgeschichte fiir eine schamlose Fiktion
erklirt.



213 8. Juni

TraeoLociscae REvuE.

1906. Nr. 9. 274

Das sind nur einige Proben von den vielen Sitzen,
tber die der Exeget den Kopf schiitteln muf. Das
stereotype ,so ist also die Ubereinstimmung zwischen
Wissenschaft und Bibel absolut® geniigt leider nicht, um
denkende Bibelleser zu itberzeugen., DaB U. zuweilen
scharf polemisiert, wollen wir ihm nicht besonders ver-
argen, aber leider scheint er nicht selten zu vergessen,
daB es eine Grundbedingung der wissenschaftlichen Be-
handlung eines Gegenstandes ist, auch der gegnerischen
Uberzeugung Achtung entgegen zu bringen und an dem
Ernste der wissenschaftlichen Uberzeugung des Gegners
nicht ohne Grund zu zweifeln.

Prag. J:-Ricbew

1. Blal, Friedrich, Uber die Textkritik im Neuen Testa-
ment. Ein Vortrag, gehalten auf der theologischen Konfe-
renz in Eisenach am 25. Mai 1904. Leipzig, Deichert, 1904
(40 S. gr. 8”). M. o0,80.

2. Kédhler, Martin, D., Der Verkehr mit Christo in seiner
Bedeutung fiir das eigene Leben und den Gemeinde-
dienst der Geistlichen nach dem Neuen Testament.
Vortrag. Ebd. 1904 (30 S. gr. 8°). M. o,75.

1. Die neuerdings wahrzunehmende Hiufung von
wissenschaftlichen Vortrigen und deren Publikation ist
eine erfreuliche Erscheinung. Sie bekundet auf Seiten
der Vertreter der Wissenschaft das Streben, ihre Resul-
tate weiteren Kreisen mitzuteilen, auf Seiten des Audi-
toriums das Verlangen, mit der modernen Forschung in
Fihlung zu bleiben. Sie haben ihre Schwierigkeit, sofern
es gilt, die Kernpunkte herauszustellen, Nebensachen
zurtickzudringen und sich einer moglichst klaren Dar-
stellung zu befleifigen. Damit ist ihnen aber auch der
Vorzug gesichert, daB sie iiber ihren Gegenstand rasch
orientieren. Der Vortrag von BlaB kann als eine Muster-
leistung bezeichnet werden. Er diirfte ein Unicum sein,
sofern er eine theologische Frage zum Gegenstand hat,
jedoch von einem Laien vor Theologen gehalten wurde.
Allerdings hat sich der Redner lingst den FEhrentitel
eines Laientheologen gesichert durch seine intensive Be-
schiftigung mit dem Text des N. T., und wenn man
auch nicht mit allen Ergebnissen seiner Forschung ein-
verstanden ist, so muB man ihm doch ein fachminnisches
Urteil zuerkennen. Er bekundet dasselbe auch hier:
Zunichst gibt er einen geschichtlichen Uberblick bis
herab zum Unternehmen v. Sodens ,auf Grund der Ver-
gleichung zahlloser, leider meist auch wertloser Hand-
schriften einen neuen Text zu schaffen“ (S. 7). Dabei
vergit er die Auswiichse der Kritik nicht. Ob das von
ihm emplohlene ‘lentamen philologicum den Theologen
vor MiBgriffen endgiiltic bewahren kann, mdochte aller-
dings billig bezweifelt werden. Baur war von Haus aus
Philologe, und doch ist die Art, wie er den Text be-
handelt hat, nicht gerade mustergiltie. Dankbarer sind
wir fiir den Passus tiber die Verstimmelung des Vater-
unsers durch Harnack, tiber Varianten, tiber die Echtheit
der Apostelgeschichte. Interessant sind die Bemerkungen
tber bezw. gegen den fast allgemein angenommenen
vorkanonischen Korintherbrief und tber die von Bl
schon frither vertretene These von der Doppelgestalt des
Actatextes und der Rhythmik im Hebrierbrief.

2. Kahler hat sich insofern ein dankbares Thema
gewdhlt, als dasselbe von vornherein auf reges Interesse

rechnen durfte und bereits eine einlidBliche monographische
Behandlung gefunden hat. Allerdings hitte er ihm eine
viel aktuellere Bedeutung geben kénnen, wenn er es so
formuliert hitte, daB jene Monographien grindlich hitten
behandelt werden konnen bezw. miissen. Aber vielleicht
hatten ihm die Horer das Thema so gestellt. Was das-
selbe fordert, ist insofern geleistet, als eine Masse neu-
testamentlicher Stellen herangezogen werden. Doch ver-
missen wir ein genaueres Eingehen auf die einzelnen
Stellen oder wenigstens auf die wichtigsten derselben.
Nicht einmal eine regelrechte Definition des Gebets bietet
der Vortrag, sondern nur wiederholte Anliufe zu einer
solchen. Der Stil zeigt ein da und dort an Unverstind-
lichkeit grenzendes Archaisieren. Die mitleidigen Seiten-
blicke auf die ,,Romischen“ mogen bei den Horern An-
klang gefunden haben. Bei uns kénnen sie nur wieder
— Mitleid erregen.

Breslau. [, Rohr:

Marx, ], Dr. theol. et phil., Professor der Kirchengeschichte
und des Kirchenrechtes am Priesterseminar zu Trier, Lehr-
buch der Kirchengeschichte. 2. u. 3. Auflage, verbessert
und vermehrt. Trier, Paulinus-Druckerei, 1906 (XVI, 903 S.
gr: 8%, M. 9, geb. M. 11

Gleichzeitig mit der 4. Auflage des Knopflerschen
und der von Jakob Schmidt bearbeiteten 9. Auflage des

Brickschen Lehrbuches der Kirchengeschichte erscheint

das Lehrbuch von Marx, das 1903 erstmals in die Welt

ausging, in neuer und zwar doppelter Auflage. Die erste
wurde in dieser Zeitschrift 1904 Sp. 460 ff. besprochen.

Die allgemeine duBere Anlage des Lehrbuches blieb

natlirlich dieselbe. Es ist die von Kurtz auf protestan-

tischer Seite aufgebrachte und von Kraus heriiberge-
nommene: nach Anfihrung der Quellen und Literatur
werden in den einzelnen Paragraphen die Hauptdaten,
die leitenden Gedanken und wichtigsten Gesichtspunkte
in GroBdruck vorausgeschickt, das Detail folgt kleiner
gedruckt in mehreren Nummern nach. Statt Petit wurde
aber diesmal fast durchweg Borgis gewihlt, was allein
eine Vermehrung um 351 Seiten zur Folge hatte. Der

Anwachs von weiteren 67 Seiten ist aul Rechnung ver-

schiedener Verbesserungen und Zufiigungen zu setzen.

Um niamlich ,denjenigen Dozenten entgegenzukommen,

welche die Patrologie nicht als getrenntes Fach behandeln

und die von manchen empfundene Liicke auszufillen®,
entschloB sich der Verf. nun doch, den patrologischen

Stoff in zwei aunsgedehnten Paragraphen einzuschalten.
Ferner wurde ein Paragraph tber die Grindung der
Kirche durch Christus eingefigt und am Schluf des

Werkes eine dankenswerte chronologische Ubersicht zur
Unterstiitzung der Studierenden beigegeben.

Die in der 1. Auflage als FuBnoten angefithrten
umfangreicheren Quellentexte wurden, um die Ubersicht-
lichkeit nicht zu beeintrichtigen, in einen Anhang ver-
wiesen und merklich vermehrt, damit ,wenigstens die
allerwichtigsten Quellen der Kirchengeschichte dem Stu-
dierenden in ihrer vollen Personlichkeit und Eigenart vor
die Augen treten.” Dagegen ist an sich nichts einzu-
wenden.  Nur wird man hier ber den ganzen Umfang
sowohl wie im einzelnen de recipiendis et non recipiendis
streiten konnen. Das Trienter Seminardekret z. B. im
Wortlaut mitzuteilen halte ich far tberflussig, nicht als
ob es ihm an Wichtigkeit gebriche, sondern weil ein
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Theologiestudierender sich doch eine handliche Ausgabe | als Untertitel, vgl. dazu: Flemming-Lietzmann, Apollinarist.
der canones et decreta concilii Tridentini anschaffen muf. | Schriften 1904. Zu S. 160: Haller, Jovinian 1897. Zu S. 163:

Was aber den Umfang betrifft, so ist es im Grunde
doch immer nur wenig, was anhangsweise beigefiigt wer-
den kann, wenn anders man ein Lehrbuch nicht unge-
biihrlich belasten will. Fur U'bungen wire es wohl gut,
eine Sammlung nach Art der Krtigerschen oder noch
besser der Lietzmannschen zu veranstalten bezw. das
nttzliche Florilegium Patristicum Rauschens nach und
nach zu einem Florilegium hisloriae ecclesiasticae zu er-
weitern.

Die Missionsgeschichte wurde auf die lebhafte Vor-
lesung hin, die Prilat Baumgarten in den Hist.-pol. Bl
134, 607 ff. den Kirchenhistorikern gehalten, neu be-
arbeitet und eingehender berticksichtigt. Die sechs Leit-
sitze freilich, die von Baumgarten aufgestellt wurden,
erklirt Marx

nicht zu den seinen machen zu koénnen.
Auch die andern akademischen Lehrer Deutschlands
werden ihmen wohl nicht sofort beitreten. Ubrigens

habe ich mich kiirzlich bei einer Fahrt von Montecassino
nach Rom in mindlichem Gedankenaustausch mit ge-
nanntem Hermm iber manches verstindigt. DaB die
Missionsgeschichte wenigstens auf den neuesten Stand
gebracht und mit richtigen Angaben versehen sein miisse,
ist ja ohnehin selbstverstindlich und theoretisch nie be-
stritten worden.

Die Auflage fithrt sich demnach mit Recht als eine ver-
mehrte und verbesserte ein. Es hitte aber sowohl hinsichtlich
der Literatur als der Darstellung noch da und dort zu verbessern
und zu erginzen gegeben. S. 9 sind jetzt unter den ,,Bekenntnis-
schriften® die Symbolae ad illustr. hist. eccl. Orientis von Nilles
eingesetzt worden (wohl nach Knépfler oder Hergenréther-Kirsch),
obwohl sie mit symbolischen Schriften nichts zu tun haben,
sondern lediglich , Beitrige* (ovuflolai) zur Kirchengeschichte
sind. Beim ,,Begriff der Kirchengeschichte'* § 1 wird diese zwar
von der Religionsgeschichte unterschieden, aber kein Wort von
den modernsten |, religionsgeschichtlichen Bestrebungen gesagt,
und die schéne Schrift von Schrors »Kirchengeschichte und nicht
Religionsgeschichte« 1905 (auch in den Nachwigen) nicht er-
wihnt. Mochte sich M. doch dazu verstehen, bei mehrbindigen,
im Erscheinen begriffenen Werken jeweils die bereits erschienenen
Binde anzugeben, da mit einem ,,1—?* (S. 1. 7 ff. und passim)
doch wahrlich wenig gedient ist! Zu S. 10 A. 3 ist der zum
Studium  vorziigliche »Atlas zur Kirchengeschichte« von Heussi
und Mulert 1905 nachzutragen. Von der 4., durch Kirsch be-
arbeiteten Auflage Hergenrothers ist der 3. Band noch nicht er-
schienen (S. 19). Von protestantischen Lehrbichern verdienten
auch das Karl Millers und die Neuauflage Mollers (von v. Schu-
bert und Kawerau) Erwihnung, und wenn die protest. Real-
Encyklopidie S. 19 besonders genannt wird, miifite ebenso auf
das kath. Kirchenlexikon hingewiesen werden, um so mehr, als
dieses standard work auch bei der neueren Theologie S, 820 ff.
nicht Erwihnung findet. Schiirers »Geschichte des jid. Volkes
im Zeitalter ]. Chr.« ist 1898/1901 dreibindig in 3. Auflage
erschienen (S. 22). Zu S. 32: Knopf, Das nachapostolische
Zeitalter 1905. Harnacks »Mission u. Ausbreitung des Christen-
tums in den ersten drei Jahrhunderten« 190z (jetst 2. Aufl.
2 Bde. 1906) ist weder S. 32 noch S. 72 genannt. Zu S. st
und 55: Linsenmayer, Die Bekimpfung des Christentums durch
den rom. Staat 1905 und Attilio Profumo, Le fonti ed 4 tempi
dell’ incendio Neroniano 1905, zu S. 53: Harnack, Der Vorwurf
des Atheismus 1905, zu S. 69: Augar, Die Frau im rémischen
Christenprozed 1905, zu S. 126: Harnack, Militia Christi 1905,
zu S. 78 die Monographic dber die Klementinen von Waitz
1904. Bei den Primatszeugnissen des Ignatius und Irendus ver-
misse ich den Hinweis auf die lehrreiche Untersuchung v. Funks,
Abh. u. Unters. I, 1 . Zu S. 101: Der Greifswalder Gelehrte
“heiflt Seeck und von seiner »Gesch. d. Unterganges d. antiken
Welte ist die 2. Aufl. des 1. Bds. 1897, der 2. Bd. 1go1 er-
schienen. Zu S. 155: Lietzmanns »Apollinaris von Laodiceac
1904 st nicht in den »Texten und Untersuchungen« von v. Geb-
hardt u. Harnack erschicnen, sondern trigt diese Bezeichnung

das prichtige Schriftchen P. Rottmanners, Der Augustinismus
1892 und Espenberger, Die Elemente der Erbsiinde nach Augusti-
nus u. d. Frihscholastik 1905. Zu S. 167: Loofs, Nestoriana
1905. S. 193 ist die neueste Literatur uber Augustin (Rauscher-
Wolfsgruber, v. Hertling, Egger) ganz tbergangen. Zu S. 201:
Gillmann, Das Institut der Chorbischéfe im Orient 1903. Zu
S. 280: Ohr, Die Kaiserkronung Karls d. Gr. 1904, derselbe in
Ztschr, f. KG. 1905, 190 ff., Hampe, ebendas. H. 4. Zu S. 306:
Nigle, Ratramnus und die h. Eucharistie 1903. Zu S. 362:
Mirbt, Die Publizistiik im Zeitalter Gregors VII 1804 Zu S. 387:
Scholz, Die Publizistik zur Zeit Philipp d. Sch. und Bonifaz VIIT
1903. Zur Geschichte der Avignoner Pipste (S. 466 fI.) und
ihrer Finanzoperationen (S. 526 ff.) und des Ursprungs der
gallikanischen Freiheiten (S. 715 ff) vgl. das treffliche Buch
von Haller, Papsttum und Kirchenreform I 1903. Zu S. s10:
Rieder, Der Goutesfreund vom Oberland 1905, Schénbach in
Lit. Rdsch. 1905, 167 ff. Zu S. 544: Holzapfel, St. Dominikus
und der Rosenkranz 1903. Ehrhards Buch »Der Katholizismus
und das zwanzigste Jahrhundert«, das nirgends angegeben ist,
miflite wenigstens S. 549 f. genannt sein, da im dortigen Uber-
blick ganz deutlich Ehrhardsche Gedanken durchklingen. Zu
S. 785 : Nurnbergers »Papsttum und Kirchenstaat« zihlt 3 Binde.
Zu S. 842: Krose, Konfessionsstatistik Deutschlands 1904 (vgl.
auch Baumgarten, Kirchliche Statistik 1905). Bei Behandlung
des Trienter Seminardekretes S. 711 verlangte das audiatur et
altera pars, dald neben der Schrift Themistors auch die Schriften
Heiners und Merkles aber Theol. Fakultiten und trident. Semi-
nare bezw. Das Kounzil von Trient und die Universititen an-
gegeben worden wiren. Der Verf. sagt zwar selbst: , Aber
auch nach Einfithrung der Seminarien erhielten manche Kandi-
daten ihre wissenschaftliche Bildung noch auf den Universititen,
besonders nachdem neuerrichtete Universititen, z. B. Dillingen,
den Jesuiten Gbergeben oder diese an bestehende berufen worden
waren®, unterlilit es aber, einen so naheliegenden Schlufl daraus
zu ziehen. §. 823 spricht er von den freien katholischen Uni-
versititen in aullerdeutschen Landern, ohne dafiir auf die kath.-
theologischen Fakultiten und andere Lehranstalten in Deutsch-
land hinzuweisen. Davon, dall in StraBburg neuestens eine
solche Fakultit eingerichtet wurde, doch auch ,,mit Zustimmung
und unter Leitung des apostolischen Stuhles*, keine Silbe. Viel-
leicht hitten S. 820 ff. die wichtigsten theologischen Zeitschriften
in Dentschland namhaft gemacht werden diirfen, wie dies S. 824
fir dic Benediktiner, S. 848 fur die liberale protestantische Theo-
logie, freilich ungeniigend, geschieht. Aufierdem vermifit man,
wenn nun doch einmal lebende Theologen genannt werden,
diesen und jenen Namen z. B. bei der Pastoral Krieg in Frei-
burg und Meyenberg in Luzern. Ein kurioses Verschen ist, dal
789 Leo XIII als ,,Gefangener im Vatikan® — soll man
diese Wendung nicht lieber den Kalendern iiberlassen? — eigent-
lich noch regiert, da weder sein Tod noch die Thronbesteigung
des gegenwirtigen h. Vaters berichtet wird (auch Spahns geist-
voller Essay tiber Leo XIII 1905 ist nachzutragen). Zu S. 834
ist zu bemerken, dall allerneuestens von der italienischen Re-
gierung eine Entschidigung an die Propaganda gezahlt wird.

S. 123 Nr. 2 ist die Fassung unrichtiger als in der 1. Aufl.
S. 100, wo es wenigstens hie(l: , daher unterschied man spater
waoya oravowoyoy und dvaczdowor®, wihrend jetzt die Aus-
driicke — Erfindungen von G. J. Vof) im 17. Jahrh.! — einfach
in Klammern gesetzt sind (der eine als ,,sravpéocior™) und so
noch mehr den Anschein altchristlicher Termini erwecke..
pMissa catechwmenorum® und ,missa fidelium® (S. 224 f.) im
Sinne der gottesdienstlichen Feier, nicht der Entlassung, ist eben-
falls nicht altchristlicher, sondern mittelalterlicher Sprachgebrauch.
Die Wendung: S. 121, daf die zwei Teile der Liturgie ,,spiter
als ,Messe der Katechumenen® und ,Messe der Gliubigen® be-
zeichnet wurden®, ist darum ungenau und irrefihrend. Zur Lite-
ratur hiertiber ist nachzutragen: Theol. Qu.-Schr. 1904, 50 ff.
und Kolner Pastoralbl. 1904 Nr. 6 (vgl. Theol. Qu.-Schr. 1903,
160). Das Wort izodoyys (S. 107) war in so friher Zeit noch
nicht tiblich, vgl. Ztschr. f. kath. Theol. 1898, 180 ff. Dal dic
Synode von Elvira gerade ,jim Jahre 300% (S. 75 u. 6.) stau-
fand, ist moglich, aber upbestimmt; es mufl heiflen: um 300.
Ob Ps.-Dionysius mehr als die uns erhaltenen Schriften verfafit
und ,.ein vollstindiges System der kirchlichen Lehre hergestellt
hat (S. 190), ist doch mehr als zweifelhaft (vgl. Theol. Qu.-Schr.
1895, 362 fI. und Rom. Qu.-Schr. 1898, 365 f). Seine ,engste
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Anlehnung an die Lehre der Neuplatoniker gibt M. zu, seine
Abhangigkeit von Proklus lalt er dahingestellt. Die erste Kloster-
stitte war nicht ,auf der Nilinsel Tabenna® (S. 217), sondern
im Dorfe Tabennesos oder Tabenna. ,,Scheint gewil* (S. 287)
ist modernste contradictio in adjecto, der man jetzt freilich sehr
hiufig begegnet: was blof scheint, ist nicht gewill, und was
gewill ist, scheint nicht bloB. Der magister sacri palatii war
nicht von Anfang an ,oberster Biicherzensor”, wie man nach
S. 419 meinen konnte. Die ,adelige Dame®, die den 15jdhrigen
Luther zu Eisenach ins Haus aufnahm, sollte in einem Lehrbuche
aufhoren ,jung® zu sein (S. 558, vgl. neuestens Merkle, Refor-
mationsgesch. Streitfragen 1904 S. 33 ff.). S. 770 A. 2 ist noch
Schlesien (Theiner) einzuftigen. S. 337 ist, wie in der 1. Aufl.
S. 284, zu lesen: ,,Die Ideen, dic man oft tadelnd die gregoria-
nischen nennt, sind nichts anderes als der klare Ausdruck des
Verhaltnisses zwischen Kirche und Staat, wie es nach den christ-
lichen Anschauungen bestehen sollte etc.” Es ist natirlich nicht
moglich, hier ausfithrlich auf diese Behauptung und ihre Be-
grindung einzugehen. Aber so ,klar” scheint der Ausdruck
doch nicht zu sein, da man soviel dariber streitet, wie sich
Gregor das Verhiltnis eigentlich denkt. Und sollte wirklich
eine von Gregor abweichende Auffassung nicht mehr ,,den christ-
lichen Anschauungen® entsprechen? Leo XIII verrdt in seinen
Enzykliken einen andern Standpunkt. Gewill hat Gregor VII
die weltliche Gewalt nicht vom Teufel hergeleitet, aber ebenso
unhaltbar ist die Deutung, die M. S. 340 dem Satze: illam
quidem superbic humana vepperit, hane divina pietas institwit
gibt. Denn ist sein Sinn: ,,Die weltliche Gewalt stammt von
Gott, aber die jetzige Gestalt derselben d. h. die Notwendigkeit
der Anwendung von Todes- und anderen Strafen, ist eine Folge
der Sinde, zunichst der Erbsinde* — dann hat ,ein Geist wie
Gregor® dabei tberschen, dafl die geistliche Gewalt ,,in ihrer
jetzigen Gestalt'* d. h. die Kirche mit ihren Einrichtungen erst
recht ,eine Folge der Stnde, zunichst der Erbsiinde® ist!
»0 feliz culpa ete.“! Geht es ferner an, sich zum Beweise des
Satzes, dafl auch die mittelalterlichen Pipste die Unabhingigkeit
der Fursten in rein weltlichen Dingen anerkannt haben, auf
eine Auferung Gregors II zu berufen (S. 340), der doch
noch Untertan des ostromischen Kaisers war und sich als solchen
betrachtete und gegen den byzantinischen Cisaropapismus an-
kimpfen mufite? Uber das ,ratione peccati“ vgl. Knopflers
treffliche Bemerkungen in der Deutschen Litztg. 1906 Nr. 18
3P TI02CE

Eiliche: Druckfebler: = 8. “29 st zu fesen:" Ramsay st
Ramsag, 5. 53 A. 3: Mamachi, Origines st. Mammachi (ebenso
S.or25), Oripénes. - 5. 138 bR Tt S BIgie SIS TAN g
Kovoraviivov st. Kovoravrivov, S. 236: dpeipomoinjror st. dystom-
aoinrot, S. 157 A. 4: Diekamp st. Dieckamp, S. 188: Nyssa st
Nissa, S. 197 A. 4: Saulgau st. Saalgau, S. 225 A. 2: Gevaert
st. Gavaert, S. 238: Pammachius st. Pamachius, S. 307 A. 1:
Schnitzer st. Schnitzler, S. XVI: Ravensburg st. Ravensberg
(brigens ist der Verlag der Theol. Qu.-Schr. jetzt wieder in
Tubingen). S. 8 heiflen die Fortsetzer des Bullarium Romanum
Barberi—Spezzia—Segreti, vorne bei den Abkirzungen aber Bar-
beri—Speccia—Secreti.

Zum SchluB noch einige Worte in eigener Sache.
Bei der Besprechung der 1. Aufl. beanstandete ich die
Darstellung Alexanders VI u. schrieb u. a.: ,,Dariiber,
daB er durch Bestechung Papst wurde, trotz den fiinf
Kindern, die ihm allein Vanozza de Cataneis geboren,
wird vollig geschwiegen.* Dem hilt Marx im Vorwort
zur neuen Auflage S. VIII den Satz entgegen: ,,[Alexan-
der] konnte aber nur durch simonistische Umtriebe die
notige Stimmenzahl seiner Wihler erlangen® (1. Aufl
S. 439), um dann iber bitteres Unrecht zu klagen, das
ich ihm angetan: ,Bei so schweren Anklagen® — nun ist
schon der Plural geworden aus dem ,schweren Vorwurf,
dafl die Behandlung Alexanders VI mit seinem eigenen
Grundsatz der Kirchengeschichtsschreibung nicht stimme

»sollte man den rezensierten Text wenigstens flichtig
lesen. Dazu bemerke ich:

1) Den Vorwurf, den rezensierten Text nicht einmal fliich-
tig gelesen zu haben, mufl ich, selbst in sciner etwaigen Be-
schrinkung auf vorliegende Stelle, entschieden zurickweisen —

angesichts einer Rezension von drei Spalten (davon zwei in
Kleindruck) mit rund 40 Ausstellungen bezw. Erginzungen und
20 Druckfehlervermerken.

2) Es wire besser gewesen, wenn der Herr Verf. damals
sogleich eine Berichtigung an diese Zeitschrift gesandt hitte.
Jetzt, nach tber zwei Jahren, kann ich meinen Gedankengang
nicht mehr so genau angeben. Zum mindesten steht mir das
Petit, das in der Neuauflage durch Borgis ersetzt wurde, weil
es , fiir schwichere Augen nicht giinstig erschien®, entschuldigend
zur Seite.

3) Die Formulierung meines Satzes, dall dariiber ,,vollig
geschwiegen werde®, ist unrichtig. Anderseits ist zu beachten,
dall der Inhalt meines Satzes sich mit dem von Marx entgegen-
gehaltenen nicht ganz deckt, da das ,trotz den fiinf Kindern
usw.“ nicht tonlos ist. Zu beachten ist ferner, wie der Satz bei
M. eingewickelt war: ,,Unter seinem Oheim Calixtus III und
den folgenden Pipsten bekleidete er mit Geschick, grofler Ge-
wandtheit und seltener Begabung die ehrenvollsten Amter. Zum
Herrscher des Kirchenstaates empfahl er sich durch aufler-
gewohnliche Geschiftsgewandtheit und leutseliges Wesen, konnte
aber nur durch simonistische usw.“ In der Neuauflage S. 502
beginnt wenigstens ein neuer Satz: ,,Und dennoch konnte er
nur usw.‘

L)

4) Das Angefiihrte war nicht das einzige, was ich an dem
Passus uber Alexander VI auszusetzen hatte, und sollte nur zur
Beleuchtung meines Urteils dienen, dall ,,mehr gesagt wird,
worin er verleumdet wurde, als was er sich wirklich zu Schulden
kommen lief“. Und dal ich mit diesem Eindruck nicht allein
stand, zeigt eine kurze Besprechung in der Lit. Rundschau 1903
Nr. 7 Sp. 223, wo es nach Anerkennung des redlichen Be-
mithens um unparteiische Beurteilung heilit: ,,Auffallend ist aber
die Art und Weise, wie er die Schilderung des Pontifikates
Alexanders VI einleitet . . . Dieser feierliche Protest gegen
Dinge, die ein ernster Historiker lingst nicht mehr glaubt, macht
sich eigentimlich im Leben eines Mannes, das soviel Unerbau-
liches aufweist und li0t die Vermutung aufkommen, dall der
Verf. von apologetischen Absichten nicht ganz frei ist.'* Aus
bald ersichtlichema Grunde fithre ich dieses Urteil wortlich an
und betone, dafl es ein volles Jahr wor meiner Rezension er-
schien und nicht etwa durch diese beeinfluft sein kann.

Marx fihrt namlich in seinem Vorwort weiter: ,,Das [daB
man namlich den rezensierten Text doch wenigstens flichtig
lesen sollte] wird sich der Rezensent wohl selbst sagen, wenn
er beachtet, wie die protestantischen ,Jahresberichte der Ge-
schichtswissenschaft® ein geradezu wegwerfendes Urteil iiber mein
Lehrbuch aufbauen, blof auf seine oben angefiihrte Bemerkung
hin, ohne dasselbe eingesehen zu haben.” Um mir also meine
Schuld ganz vor die Seele zu fihren, schlage ich in dem Jahres-
berichte fiir 1903 nach und finde hier IV, 1 folgendes: , Seinem
dufieren Umfang nach dhnelt das Buch den im Vorjahr edierten
Kompendien von Briick, Funk, Knépfler; in Bezug auf streng
katholische Auflassung und Beurteilung der Tatsachen scheint es
dieselben womdglich tbertreffen zu wollen — wie u. a. das
selbst von einem Bekenntnisgenossen des Verf. beanstandete
Eintreten desselben fir Papst Alexander VI dies zu erkennen
gibt. Das ist alles. Vergleichen wir nun diese beiden Aufle-
rungen miteinander, so ergibt sich

1) die merkwirdige Erscheinung, dal der Verf. eines kirchen-
geschichtlichen Lehrbuches, das in der Neuauflage dem hoch-
wiirdigsten Herrn Bischof Korum von Trier zum 25jihrigen
Bischofsjubilium gewidmet ist, es als ,geradezu wegwerfendes
Urteil" empfindet, wenn er in Gesellschaft von Briick, Funk und
Knépfler gebracht, seine streng katholische Auffassung und
Beurteilung der Tatsachen betont und diese eher noch schirfer
vertreten gefunden wird als bei den genannten Kirchenhistorikern.
Hat Marx nie gelesen, wie das Funksche Lehrbuch von gewisser
Seite aufgenommen und beurteilt wurde?

2) Der Rezensent der »Jahresberichte« Lann das M.sche
Lehrbuch, das er mit anderen vergleicht und bei dem er das
beanstandete Symptom mit ,u. a. einfiihrt, sehr wohl in Han-
den gehabt und kurz eingesehen haben, da das ,,scheint nicht
unbedingt dagegen spricht. Vielleicht aber auch nicht. Jeden-
falls ist sein Urteil nicht auf mein Konto zu schreiben. Denn

3) Nun kommt das dicke Ende. In der A. r derselben
Seite des Jahresberichtes wird der ,,Bekenntnisgenosse des Verf.*,
auf den jener sich beruft, angegeben. Es ist nicht meine Wenig-
keit, nicht meine Besprechung in dieser Zeitschr. 1904 Sp. 460 ff.,
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sondern der Rezensent der Literar. Rundschau, die mit
LRs S. 222/3 zitiert wird.

Nun wird sich der Herr Verf. ,,wohl selbst sagen®, dali ich
das mir nahegelegte Selbstgesprich beim Wegfall des wirkungs-
vollen Priludiums nicht halten kann, und dal er am wenigsten
ein Recht hat mir vorzuhalten: ,Bei so schweren Anklagen
sollte man den rezensierten Text wenigstens flichtig lesen.*
Wer im Glashaus sitzt, darf nicht mit Steinen werfen.

Braunsberg. Hugo Koch.

1. Martin, Eugéne, Dr. és lettres, Saint Colomban (vers
540—615). [Collection: Les Saints]. Paris, V. Lecofire,
T005- (VL 0e 812 %) - Brito.

2. Du Bourg, Dom, Prieur de Sainte-Marie, Saint Odon
(870—042). Ebd. 1905 (XII, 214 S. 12°). Fr. 2.

3. Suau, Pierre, S. J., St. Frangois de Borgia (1510 —1572).
Ebd, 1905 (VI 204 S: 12%). Fr. 2

4. Pierre, Victor, Les Seize Carmélites de Compiégne.
20 édition. Ebd. 1905 (XXIV, 188 S. 12%). Fr. 2.

1. Uber Columbans Leben sind wir ziemlich gut unter-
richtet durch eine nicht lange nach seinem Tode von
dem Monche Jonas von Bobbio verfaBite Vita, deren
mustergiltig edierten Text wir in den Seripfores rerum
Merovingicarum IV der Mon. G. besitzen. (Eine necue
verbesserte Ausgabe verdffentlichte Krusch unter dem
Titel : lonae vitae sanctorum Columbani, Vedastis et fohannis.
Hannover 1905, in der sog. Schulausgabe der Scripfores. Auf
dieser Vita und einigen Briefen Columbans (Mon. G. Epist. 111)
ist auch die vorliegende Biographie aufgebaut. Colum-
ban oder Columba (letzterer Name wird meistens dem
Grinder der Abtei Jona auf Icolmkill, einer der Hebriden-
inseln, vorbehalten), geb. um 540, verlief um 585-—590
die Heimat, nachdem er mehrere Jahre in den Klostern
von Cluain-Inis und Bangor zugebracht hatte (S. 1—12).
Er kam nach Frankreich, griindete auf dem stidwestl.
Abhang der Vogesen die Kldster Annegray, Fontane und
Luxeuil, das bald Hauptkloster wurde, und gab seinen
Monchen eine strenge Regel (S. 23—03). Die Streitig-
keiten mit den franzosischen Bischofen wegen der Feier
des Osterfestes und mit Kénigin Brunehildis zwangen ihn
um 610 sein Kloster zu verlassen (S. 64-—110). Nach
einigen Kreuz- und Querziigen in Frankreich (S. 111—132)
und einen kiirzeren Aufenthalt in Bregenz griindete er
um 614 unweit Pavia das Kloster Bobbio, (wo er be-
reits am 23. Nov. 615 starb (5. 133—178). In dem
Epilog (S. 179—198) zeichnet Martin kurz die Entwick-
lung des cinobitischen Lebens in Frankreich im 7. Jahrh.
und bespricht den Kultus des h. Columban in Bobbio
und an anderen Orten. In dieser Biographie tritt uns
die Figur des irischen Monches in ihrer ganzen Eigenart,
Unbeugsamkeit und Energie plastisch entgegen.

Der Verf. hat die neuere Literatur meistens verwendet.
Haucks Kirchengesch. Deutschlands Bd. 1 ist nur nach der
1. Aufl. von 1887 zitiert, und so ist auch die Bemerkung S. 30
Anm. 1 gegenstandslos, da der betr. Irrtum in der neuen Aufl.
(Leipz. 1904) S. 600 f. bereits verbessert ist.. Der S. 132 an-
gefihrte Aufsatz von Bonnet-Maury in der Revue hist. 1903 ist
ziemlich wertlos, da er nur auf alteren Werken beruht und die
Mon. G. Seript. Rer. Mer. IV und die darin enthaltenen Unter-

suchungen von Br. Krusch gar nicht zu kennen scheint (vgl.
Neues Archiv 1904, S. 519).

2. ,0do hat in der Gesellschaft des 10 Jahrh. einen
zu hohen Rang eingenommen, als daB er keine tiefen

Spuren seiner Taten hinterlassen hitte. .. Zahlreich, man
mochte fast sagen zu zahlreich sind die Dokumente, die

sich auf den groBen Ordensreformator beziehen, und eine
der Schwierigkeiten bei unserer Arbeit ist es, die authenti-
schen Dokumente von phantastischen Unterschiebungen
und gewagten Interpolationen zu unterscheiden® (S. III).
Als Grundlage zu seiner Biographie benutzt der Autor
die Vita S. Odonis, von dem langjdhricen Schiler  und
Gefihrten des Heiligen, dem Monche Johannes, genannt
Johannes Itaticus, verfaBt. Diese Vita ist nach Art der
damaligen Lebensbeschreibungen sehr breitspurig angelegt;
es kommt ihr weniger darauf an, die geschichtlichen
Tatsachen zu erzihlen, als vielmehr die Tugenden und
die Wunder des Helden zu berichten, und so tritt auch
der chronologische Zusammenhang der Ereignisse in den
Hintergrund. Die Pariser Nationalbibliothek besitzt zwei
Rezensionen der Vita, eine kiirzere und eine lingere, die
aber beide auf den Monch Johannes zuriickgehen. Eine
andere von dem Monch Nagold verfaBte Vita entlehnt
meist nur aus Johannes, auf dessen Angaben sich die
vorliegende Biographie durchwegs stiitzt.

Nach dem Einleitungkapitel tber dic sozialen Verhiltnisse
des 710. Jahrh. zeigt Du Bourg den Heiligen als jungen Edel-
herrn (Kap. 2—3), als Kanonikus von St. Martin zu Tours
(4—6), Monch zu Beaume bei Besangon (7—10), Abt von Cluny
(11-—12), Reformator des Ménchwesens (13--14), als Schrift-
steller und Gelehrten (15—17) und zuletzt seine Verehrung als
Heiliger (18—19). Du Bourg verlift sich vielleicht zu viel auf
Johannes, dessen Angaben, wie er selbst zugeben mufll (S. go),
hicht immer mit den offiziellen Dokumenten, z. B. tber die
Wahl Odos zum Abt, tbereinstimmen. Eine kritische Prifung
unter Hinzuziehung anderer Dokumente wire an vielen Stellen
wiinschenswert gewesen, z. B. iiber das Wunder der Brotkrumen
(S. 77), des Wildschweins (S. 97) usw. Poctische Ausschmiickun-
gen wie z, B. 8. 40. 47. 120 usw. nehmen in dem Werke einen
etwas zu breiten Raum ein. Bei den Eigennamen und Fremd-
wortern haben sich manche Druckfehler eingeschlichen ;  wie
S. X New statt Neu, S. XII und 170 Haureau st. Hauréau, S. 1
Cavé st. Cave, S. 11 Justiani st. Justiniani usw.

3. In den zweil ersten Teilen, die in etwas weiterer
Form bereits in den »Efudes« vom Okt. 1904 bis Febr.

1905 erschienen waren, beschreibt P. Suau das Leben

des Hofmannes und des Staatsbeamten. In dem dritten
lingeren Teil (S. 97-—201) zeigt er uns den Gottes- und
Ordensmann. Der Verf. benutzte nicht nur das in der
letzten Zeit so zahlreich vertffentlichte Quellenmaterial,
sondern auBerdem die in verschiedenen Archiven, nament-
lich in Madrid, Simancas, Paris und Rom noch auf-
bewahrten unedierten Dokumente.  Dadurch konnte
manches neue Ergebnis gewonnen und manches Ereignis
in neues Licht gestellt werden.

So wird z. B. S. 24 eine von Orlando Lassus herausgegebene
Missa sine nomine dem Herzog von Gandia zugeschrieben. Die
bekannte Erzdhlung, der Anblick der verstorbenen Kaiserin [sa-
bella bei ihrem Begribnis, am 17. Mai 1531 habe den ersten
Anstofl zu seinem frommen Leben gegeben, wird darauf zurick-
gefihrt (S. 28), dab es der Tod selbst der Kaiserin (am 1. Mai)
war, der diesen Anstold gab; denn der so ausfihrliche und ge-
naue Polanco in seinem Chronicon erwihnt nichts besonderes
iiber das Begribnis, und in seinem Geistlichen Tagebuch spricht
der Heilige nur vom 1. Mai als einem besonderen Gnadentage.
— Man wird vielleicht bedauern, daf S. nicht ofter auf seine
Quellen hinweist, wenn auch ein solcher Hinweis die Lektire
vielleicht etwas erschwert hitte. Wir hoffen jedoch mit ihm,
dall er das Leben des Heiligen bald ausfihrlicher und vollstin-
diger darstellen kénne.

4. Durch ein Dekret vom 16. Dez. 1902 erklirte
Papst Leo XIII die als ,Fanatische* zum Tode ver-
urteilten und am 17. Juli (XX) zu Paris guillotinierten
16 Klosterfrauen des Karmeliterinnenklosters von Com-
piégne als ,ehrwiirdig®. Der zum ErlaB dieses Dekretes
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notwendige InformativprozeB hat manches Licht tber das
Leben dieser frommen Ordensfrauen verbreitet. Dem
Verfasser der Biographie — derselbe ist vor kurzer Zeit
seiner schriftstellerischen Titigkeit durch einen frithzeiti-
gen Tod entrissen worden -— standen nicht nur die
Akten dieses Prozesses zur Verfiigung, sondern -auch die
wichtigen Originaldokumente, die er in erster Linie be-
nutzte. Unter diesen Dokumenten ist vor allem hervor-
zuheben ein Bericht, niedergeschrieben von einer der
mitgefangenen Karmeliterinnen, die durch eine eigen-
artige Ftagung dem Tode entkam. Diese ,Relation de
la mort des Carmélites de Compicgne® war bereits 1830
von dem spiteren Kardinal Villecourt, der sich aber
Anderungen darin erlaubt hatte, unter dem Titel: » Histoire
des Religieuses Carmélites de Compiégne« in Sens heraus-
gegeben worden.  Pierre konnte die Originalhs selbst
einsehen nebst den offiziellen Aktenstiicken der Archives
nationales zu Paris und der Departementalarchive.

Nach einer kurzen Geschichte des Klosters Compiégne von
der Grindung im J. 1641 bis zum Ausbruche der Revolution
(Kap. 1), erfahren wir die Namen und die wichtigsten Lebens-
daten der Klosterinsassinnen im J. 1789 (Kap. 2); der ubrige
Teil enthdlt die Geschichte der Gefangennehmung, der Leiden
und des Todes der Ordensfraven (Kap. 3—15), des wieder-

errichteten Klosters 1834—1850 und 1866—1904, sowie der
Einleitung zum Kanonisationsprozef. Das reichdokumentierte
Werk beleuchtet eine besondere Episode der franzésischen

Schreckensherrschaft. Die herrliche Darstellung und die Einzel-
heiten der Gefangenschaft werden jeden Leser fesseln.

Himnfeld. G. Allmang, Obl. M. L.

Schmid, Dr. Rudolf, Prilat, Oberhofprediger a. D., Das
naturwissenschaftliche Glaubensbekenntnis eines Theo-
logen!  Ein Wort zur Verstindigung zwischen Naturforschun
und Christentum. 2. Aufl. Stuttgart, M. Kielmann, 190
(164 S: gr. 8%).

Die Schrift ist der evangelisch-theologischen Fakultit
der Universitit Tibingen gewidmet. Die 1. Auflage war
im August 1903 erschienen und schon nach einem hal-
ben Jahre vergriffen, so daB eine zweite folgen muBte, die
nur wenig verdndert ist.

Das Buch, in verséhnendem Geiste geschrieben, ist
in seinen Grundziigen mit den Ausfihrungen mancher
katholischer Apologeten wie Schanz nahe verwandt, selbst-
verstindlich abgesehen von den protestantischen Ideen
des Verf. tiber das Wesen des Glaubens, der Offenbarung
usw. Absoluter Friede zwischen Religion und
Naturwissenschaft ist sein Ideal. Zu diesem Zwecke
will er mnachweisen, daB die naturwissenschaftlichen
Tatsachen und Theorien den Glaubenslehren des Christen-
tums mnicht widexrsprechen. Er fihrt diesen Nach-
weis in  den folgenden Abschnitten: I. Das gesamte
Schopfungsgebiet unter dem naturwissenschaftlichen und
dem religiosen Gesichtswinkel. II. Der biblische Schap-
fungsbericht und die biblischen Schépfungserzihlungen.
III. Die natiirliche Schopfungsgeschichte und die Religion.
IV. Der Kampf der Weltanschauungen. V. Vorsehung,
Gebetserhdrung und Wunder. VI. Die Person Jesu Christi.

Schon diese Inhaltstibersicht zeigt, daB der Verf. den
Schwierigkeiten einer Verschnung zwischen Wissen und
Glauben nicht aus dem Wege geht, sondern ihnen offen
entgegentritt. ~ Wenn auch ein katholischer Theologe
manche Anschauungen in dieser Schrift nicht zu teilen
vermag, so wird er sich doch dariiber freuen, da Schmid
an der gattlichen Personlichkeit Christi und an der Tat-

sache seiner Auferstehung festhilt und auch fiir die gott-
liche Vorsehung in der Weltregierung sich erklirt.

Der erste Abschnitt behandelt in grofen Zigen
die Grenzgebiete zwischen Religion und Naturwissen-
schaft. Mit Recht betont der Verf. in der Einleitung
(S. 2), daB die Wahrheit nur eine ist. ,Es kann nicht
etwas vom naturwissenschaftlichen Gesichtspunkt aus wahr,
und vom religitsen Gesichtspunkt aus falsch, oder um-
gekehrt, vom religiosen Gesichtspunkt aus wahr und vom
naturwissenschaftlichen Gesichtspunkt aus falsch sein.
Wo daher Widerspriche zwischen Religion und Natur-
wissenschaft auftreten, miissen sie ihren Grund haben in
»Grenziiberschreitungen® von der einen oder von der an-
deren Seite. Sodann wird der religiose und der natur-
wissenschaftliche Standpunkt insbesondere gegeniiber dem
Schopfungsglauben erortert.  Die Naturwissenschaft er-
forscht die Naturerscheinungen und sucht sie auf einheit-
liche Gesetze und auf natiirliche Ursachen zuriickzufiithren.
»Der religis gestimmte DMensch, der auf dem Boden
einer theistischen Weltanschauung steht”, sieht dagegen
mit dem biblischen Schopfungsbericht die ganze Welt an
als eine ,Offenbarung der gottlichen Henlichkeit”, als
ydas Werk eines lebendigen Gottes, der sowohl die Welt
im ganzen, als Alles was in ihr ist, geschaffen hat und
erhilt, lenkt und regiert* (S. 13). Haeckels Monismus,
der die naturwissenschaftliche und die christlich-religitse
Betrachtungsweise der Welt fiir unvereinbar ausgibt, wird
(S. 14) scharf charakterisiert und gegen ihn das Zeug-
nis von Karl Emst v. Baer, Newton und anderen an-
gefthrt.

Im zweiten Abschnitt wird das Dilemma behandelt:
sentweder natiirliche Entstehung und Entwick-
lung oder Schopfung®. Zur Losung desselben wendet
sich der Verf. zuerst gegen jene Auffassung des biblischen
Schopfungsberichtes, welche in diesem eine naturwissen-
schaftlich getreue Schilderung der betr. Vorginge sehen
will.  Er unterscheidet im ersten Kapitel der Genesis
eine dltere und eine jiingere Schopfungserzihlung und
gibt letzterer den Vorzug. Auf die kritischen Bedenken,
die dieser Unterscheidung entgegenstehen, wollen wir hier
nicht eingehen. Die Ansicht des Verf. geht schlieBlich
darauf hinaus (S. 31), es gehore nicht zum Begriffe der
Schopfung, daB dieselbe ohne Vermittlung natiirlicher Ur-
sachen im einzelnen erfolgt sei. Das wesentliche sei nur,
daB das Dasein und die Erhaltung aller Dinge auf die
gottliche Schopfermacht als auf ihre erste Ursache
zuriickgefiihrt werde.  Daher enthalte der biblische
Schopfungsbericht auch keinen Widerspruch mit den Er-
gebnissen der Naturwissenschaft.

Der dritte Abschnitt geht niher ein auf das Ver-
héltnis der mnatirlichen Schopfungsgeschichte
zur Religion. Zuerst verteidigt der Verf. hier das Recht
der Hypothese in der Naturwissenschaft (S. 37), worin
wir ihm beistimmen. Dann bespricht er die Fortschritte
der Naturwissenschaften und untersucht deren Verhiltnis
zum Christentum. Die Astronomie (zweitens) mit der
kosmischen Physik und der Chemie (S. 41 ff) steht in
keinerlei Widerspruch mit der christlichen Weltauffassung,
obwohl durch das Kopernikanische System, die Kant-
Laplaceschen Theorie usw. das antike Weltbild von dem
modernen verdrangt wurde; die religitsen Errungenschaften
wurden dadurch nur ,abgeklirt und bereichert* (S. 50).
Sodann wird (drittens) das Reich des Lebendigen ins
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Auge gefaPBt und dessen Erklirung durch die Abstam-
mungstheorie (S. 51ffL). Der Verf. zeigt, wie die Fort-
schritte der biologischen Wissenschaften immer mehr auf
eine natiirliche Entstehung der heutigen Tier- und Pflanzen-
formen aus anderen Arten hinwiesen, die in fritheren
Erdperioden gelebt haben.

Auf Einzelheiten einzugehen ist in dieser Besprechung nicht
moglich. Der Verf. hat sich in der Literatur tber die Deszen-
denztheorie recht gut orientiert. Jedoch kénnen wir seine Unter-
scheidung zwischen ,,Abstammungstheorie” und , Entwicklungs-
theorie nicht annehmen, die er (S. 64) bietet. Er will namlich
den Begriff , Entwicklungstheoric* auf die Annahme einer ganz
allmahlichen Entwicklung im darwinistischen Sinne beschrin-
ken. Dies ist nicht zutreffend; denn selbst in der individuellen
Entwicklung, auf welche er sich hierfir beruft, ist die Entwick-
lung vielfach keine allmihliche, sondern eine sprungweise
(Metamorphose usw.). ,,Entwicklungstheorie” ist also gleich-
bedeutend mit ,,Abstammungstheorie”; je nachdem die Form
der Entwicklung als alimihliche oder sprungweise gedacht wird,
und je nachdem blof} duflere oder vorwiegend innere Ursachen
fur dieselbe angenommen werden, haben wir verschiedene
Entwicklungstheorien (Abstammungstheorien) zu unterscheiden.
Richtig ist dagegen der auch vom Verf. betonte Unterschied
zwischen Entwicklungstheorie (Abstammungstheorie) und Darwi-
nismus, indem letzterer Begriff blof auf die Darwinsche Zucht-
wahltheorie (Selectionstheorie) sich beruft. Auf die Unzuling-
lichkeit der Selectionstheoric wird (S. 75) auch vom Verf. auf-
merksam gemacht.

Die Schluffolgerungen aus dieser Untersuchung (S. 8o
—81) sind recht gemalligt gehalten. Sie sprechen sich fir die
wissenschaftliche Berechtigung der Abstammungstheorie aus,
ohne ihren hypothetischen Charakter zu tbersehen; der natir-
lichen Zuchtwahl weisen sie nur eine untergeordnete Rolle zu.
Die Ursachen der Stammesentwicklung sind noch grofitenteils
in Dunkel gehillt. Dasselbe mochten wir tbrigens auch beaiig-
lich der Grenzen der Entwicklung beifigen: eine einstam-
mige Entwicklung der Pflanzen- und Tierwelt entbehrtder
sachlichen (naturwissenschaftlichen) Begrindung; wie vicle oder
wie wenige voneinander ursprunglich getrennte Stimme wir
aber anzunchmen haben, dartiber lifit sich gegenwartig noch
kein zuverlissiges Urteil fillen. Vgl. hieriiber auch die Aus-
filhrungen des Referenien in dem Buche ,,Die moderne Biologie
u. die Entwicklungstheorie® (2. Aufl. Freiburg i. B. 1904),
8. Kap:'S. 193 ff.

An vierter Stelle wird in diesem III. Abschnitt das
Auftreten des Menschen behandelt (S. 82 ff). Der
Verf. weist auf die mannigfaltige korperliche Verwandt-
schaft des Menschen mit dem Tierreich hin, betont an-
dererseits aber auch die grofien Unterschiede des Menschen
von den hoheren Affen. Auch das Seelenleben des Men-
schen hat manches mit denjenigen der hoheren Sdugetiere
gemein. Im SelbstbewuBtsein und der freien Selbst-
bestimmung sieht der Verf. jedoch mit Recht einen
wesentlichen Unterschied des menschlichen Geisteslebens
vom Seelenleben der Tiere. Er sagt deshalb (S. 85), mit
dem Menschen sel ,,nicht nur etwas spezifisch Neues, sondern
auch etwas Hoheres, eine ganz neue und eine ganz un-
vergleichlich hohere Daseinswelt” auf den Schauplatz der
Erde getreten. Er rigt es ferner, daB das spezifisch
Menschliche — namentlich in geistiger Beziehung —
von der . Naturforschung oft so oberflichlich behandelt
und gleichsam ignoriert werde. Insbesondere wendet er
sich hier (S. 87) gegen Haeckels materialistischen Satz :
»Der menschliche Geist ist eine Funktion seines Phronema*
(des ,Denkorgans® im Gehirn). Der Verf. faBt dann
seine Ansicht dahin zusammen; daf es vom naturwissen-
schaftlichen Standpunkt noch eine offene Frage sei, ,wann
und in welcher Beschaffenheit das Menschengeschlecht
zuerst ins Dasein trat“ (S. g1). Noch weniger spruch-

reif scheint ihm die Frage, ,welche Gegend des Erdballs
die erste Heimat des Menschengeschlechts war®.

Hiermit ist der Verf. bei der finften und wichtig-
sten Frage dieses III. Abschnittes angelangt: ,,Wie stellt
sich Religion und Christentum zu den biologi-
schen ‘und anthropologischen Forschungen?*
(S. g21ff) Insbesonderc interessiert uns hier seine Stel-
lung zur Deszendenztheorie; denn das Alter der Erde
und ihrer Bewohner, einschlieflich des Menschen, kann
schwerlich zu einer so emsten Kollision zwischen Glau-
ben und Wissen fithren wie jene Frage.

Der Verf. meint tiber letztere (S. 93): ,,Ferner spricht eine
bis an GewiBheit streifende Wahrscheinlichkeit dafiir, dal die
héheren Arten organischer Wesen mit Einschlul des Menschen
durch Abstammung von niichstniedrigen Arten ins Dasein ge-
treten sind.  Sollte sich diese Wabrscheinlichkeit auf die Stufe
der Gewillheit erheben, so wire von deren Erkenntnis genau
dasselbe zu sagen, was wir von jedem Fortschritt in unserem
Naturerkennen zu sagen haben: ,,Die Brkenntnis gibe uns nur
einen neuen und noch tieferen Einblick in die Art und Weise
des gottlichen Schaffens, und e¢in solcher Einblick wire keine
Stérung, sondern nur eine Bereicherung unserer Religiositat.*
Es scheint uns jedoch, dafi der Verf. hier nicht genug unter-
scheidet zwischen der Abstammungslehre, insofern dieselbe als
naturwissenschaftliche Hypothese und Theorie sich bisher fiir
gewisse Formenreihen der organischen Wesen als wohlbegriindet
erwicsen, und zwischen der Abstammungslehre, insofern dieselbe
durch naturphilosophische Spekulation jene Resultate mittelst des
Analogieschlusses verallgemeinert hat. Letztere Analogieschlisse
besitzen vielfach nur eine sehr geringe Wahrscheinlichkeit, dic
keineswegs ,,an Gewilheit streift. Insbesondere mochten wir
beziiglich der Anwendung der Deszendenztheorie auf den Men-
schen die groflen Schwierigkeiten nicht so sehr unterschitzen,
die ihr namentlich in paliontologischer Beziechung noch ent-
gegenstehen,

Gegen die materialistische Erklirung des menschlichen
Geisteslebens wendet sich der Verf. (S. 93 fi.) mit Entschieden-
heit, da die Naturforschung auf diesem Gebiete ihre Kompetenz
tiberschreite. Auf das Wesen des menschlichen Geistes will er
(S. 96) nicht niher “eingehen, ebenso auf die persénliche Un-
sterblichkeit, da diese Fragen nicht in das Gebiet der Natur-
wissenschaften, sondern in dasjenige der Geisteswissenschaften
gehoren. Ein Appell an die ,Barmherzigkeit der Vivisektoren®
beschliefit diesen Abschnitt.

Der vierte Abschnitt des Buches behandelt den
Kampf der Weltanschauungen (S. 1o1ff).  Hier
geht der Verf. auf eigentlich philosophisches Gebiet tber.
Er weist die Beseeltheit der Atome zurick und wendet
sich dann zur Erklirung der ZweckmiBigkeit in der Natur.
Finalitdit und Kausalitit sind keine feindlichen Gegen-
sitze, sondern ergdnzen sich gegenseitig. Die ,Denk-
schwierigkeiten® — wir wiirden sagen ,,Ungereimtheiten®
— einer antiteleologischen Weltauffassung wurden dar-
gelegt und mit den Schwierigkeiten verglichen, die der
teleologischen Weltanschauung des christlichen Theismus
entgegenstehen; letztere erweisen sich ,als viel geringer.
Bei der Hoffnung auf personliche Unsterblichkeit wére
wohl die Geistigkeit der menschlichen Seele mehr zu
betonen gewesen; daB das menschliche Individuum zwi-
schen Tod und Auferstehung ,schlafe oder fir jene
Zwischenzeit mit einer ,vorldufigen himmlischen Leiblich-
keit ausgestattet werde (S 109), scheint uns zu unklar.
Ubrigens finden sich in diesem Abschnitt schéne und er-
hebende Schilderungen der christlichen Weltauffassung,
fir welche der Verf. mit Uberzeugung und Begeisterung
sich ausspricht (2. B. S. 107 u. 112).

Vorsehung, Gebetserhérung und Wunder wer-
den im finften Abschnitt (117 ) gegen die natura-
listischen Einwendungen verteidigt. Die auf Matth. 6
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u. 10 gegrimdete Darstellung des christlichen Vorsehungs-
glaubens ist recht schon. Die Maoglichkeit einer Gebets-
erhorung ist mit diesem Glauben unzertrennlich verbunden,
und enthilt — wenn richtip verstanden — keine Wider-
spriche mit den Naturgesetzen. Beziiglich der Wunder-
frage erklart sich der Verf. (S. 1251L) gegen die falsche
Auffassung, als ob das Wunder ,eine Unterbrechung der
Ordnung des Weltalls“ bedeute. Allerdings scheint uns
der eigene Wunderbegriff des Verf. weder klar noch ein-
wandfrei zu sein; denn er will auch in den Wundern
im engeren Sinne keine wirkliche Ausnahmen von den
Naturgesetzen sehen, sondern , Krafttaten Gottes®, welche
auf uns unbekannten Mittelursachen beruhen (S. 130).
Zutreffender sind seine Ausfihrungen auf S. 132, wo er
sagt: ,Die Moglichkeit eines Wunders liegt ihm (dem
Christen) schon darin, daB er mit seinem Glauben an
einen allmichtigen Gott als Schopfer und Lenker der
Welt Emst macht®. Er weist sodann auf die hoheren
Ziele der gottlichen Weltregierung hin, welche ein beson-
deres Eingreifen seiner Allmacht zugunsten einer iiber-
natiirlichen Ordnung rechtfertigen.

Die Person Jesu Christi bildet den Gegenstand
des sechsten Abschnittes (S. 137 ff.). Christus ist
far den Verf. der ,sindenlos vollkommene Sohn Gottes®,
und die ,,Einzigartigkeit® seiner Personlichkeit hebt ihn
tber die Kritik der Naturforschung hinaus. Worin jene
»linzigartigkeit® besteht, wird theologisch nicht niher
erklirt.

Die biblische Erzahlung von der jungfriulichen Empfing-
nis und Geburt Christi halt der Verf. nicht fiir sicher ver-
biirgt. Er scheint durch Beyschlag, den er hierfir zitiert, zur
Preisgebung dieses wesentlichen Glaubensartikels verleitet worden
zu sein. Ubrigens nimmt er, in richtigem christlichen Instinkte,
trotzdem jenes ebenerwidhnte Geheimnis in Schutz gegen die
gegnerischen Einwinde und betont, dall dasselbe der natur-
wissenschaftlichen Kritik sich entziehe, weil Christus mehr als
ein “blofler Mensch war (S. 142). Die Parallele mit der Parthe-
nogenesis im zoologischen Sinne, die der Verf. hierauf zieht
(S. 143), wire deshalb auch besser weggeblieben.

Bei der Besprechung der Wunder Christi ist die Stellung
des Verf. eine allzu schwankende (S. 145 ff.). Er bemerkt zwar:
»Dal Christus viele Wunder getan, dal er insbesondere viele
Kranke wunderbar geheilt hat, ist dber allen Zweifel erhaben.*
Trotzdem will er beziglich der einzelnen Wundererzihlungen der
Evangelien zwischen solchen unterscheiden, die sicher verbiirgt
sind, und zwischen anderen, die vielleicht erst spiter erfunden
oder ausgeschmickt worden seien. Das Wunder von KXana
nimmt er Gbrigens in Schutz gegen die unhaltbare Suggestions-
erklirung von Beyschlag und zeigt auch, daf die von Dennert
versuchte natiirliche Erklirung desselben unzureichend ist.

Die Tatsache der Auferstehung Christi, das Funda-
mentalwunder des Christentums, hilt der Verf. (S. 149 ff) fur
vollig unanfechtbar. Scharf und entschieden weist er die An-
griffe von D. F. Strauss zuriick, der die Geschichte der Auf-
erstehung Christi als ,,welthistorischen Humbug® bezeichnete.
Er geht sodann niher ein auf die Berichte tiber die Auferstehung
im Korintherbrief des h. Paulus und in den vier Evangelien.
Die Visionshypothese, welche die Erscheinungen des Auferstan-
denen auf subjektive Illusionen der Junger zurtickfihrt, wird vom
Verf. zutreffend als eine , historische und psychologische Gewalt-
titigkeit™ charakterisiert. Auch gegen Adolf Harnack, welcher
die leibliche Auferstehung Christi leugnet, spricht er sich (S. 160)
ganz entschieden aus. Mége die vom Verf. (S. 161) gedulerte
Hoffnung sich erfisllen, dafl in der (protestantischen) Theologie
allmihlich jene Stromung die Oberhand gewinne, ,,welche
zur Bejahung der Osterbotschaft in dem Vollsinn wieder zuriick-
kehrt, in welchem sie von Anfang an verkindigt und geglaubt
worden ist. Die Christenheit kann die Verarmung an
religiosem Besitztum, welche ihr durch die Entthro-
nung Jesu von der Einzigartigkeit seiner Gottessohn-
schaft zugemutet wird, nicht auf die Dauer ertragen,

Das sind sehr beherzigens-

ja heutzutage weniger denn je.
und

werte Worte im Munde eines protestantischen Prilaten
Oberhofpredigers !

Fassen wir das Ergebnis unserer Studie tber das
vorliegende Buch in wenige Worte zusammen. Sein Ver-
such, die Vereinbarkeit der christlichen Glaubenslehren
mit den Fortschritten der Naturwissenschaft nachzuweisen,
ist im groBen und ganzen als recht gelungen zu bezeich-
nen. Obgleich der Verf. an manchen Stellen Anschauun-
gen dufert, die man vom katholischen Standpunkt nicht
teilen kann, so werden wir doch dem edlen Streben, das
thn beseelt, volle Anerkennung zollen, und dieses ,natur-
wissenschaftliche Glaubensbekenntnis® eines protestantischen
Theologen als ein in mancher Beziehung lehrreiches
Werk bezeichnen dinfen. Der ganze Ton der Darstellung
ist ein ruhiger und verséhnlicher und geht niemals zu
Verunglimpfungen der Gegner uber.

Luxemburg. B, Wasmann, S. ]

Briinneck, Dr. jur. Wilh. v., Geheimer Justizrat, ordentl.
Honorarprof. a. d. Universitit Halle-Wittenberg, Zur Ge-
schichte und Dogmatik der Gnadenzeit. [Kirchenrechil.
Abhandlungen, hrsg. von Dr. Ulrich Stutz. 2r1. Heft]. Stutt-
gart, Enke, 1905 (116 S. gr. 8%). M. 4,40.

Uber die Gnadenjahre der Kanoniker an den Kathe-
dral- und Kollegiatkirchen in Deutschland schrieb katho-
lischerseits F. A. Ditrr (1770). Das Gnadenjahr iiber-
haupt, insbesondere in den protestantischen Kirchen
Deutschlands haben zum Gegenstand die einschligigen
Dissertationen von S. Stryk (16069), K. O. Rechenberg
(1735) u. J. A. Hoffmann (1754). Auferdem hat sich
auch J. H. Bohmer wiederholt etwas ecingehender mit
dem vorwirfigen Thema befaBt (vgl. A. Schmidt, Thesaur.
tur. eccl. V1, 166 sq.). Nach so langer Zeit war eine
neue Bearbeitung desselben ohne Zweifel am Platz.

Verf. behandelt in 4 Abschnitten das Gnadenjahr
in der katholischen Kirche Deutschlands (S. 1—34), die
Gnadenzeit des dlteren evangel.-deutschen Kirchenrechts
(35—70), die beziiglichen Vorschriften des PreuBischen
Allgemeinen Landrechts (71—76) und die neuere evan-
gelische Kirchengesetzgebung tber die Gnadenzeit (77
bis 109). In einem Anhang (S. 110—112) wird der
von neueren Kirchengesetzen den Hinterbliebenen emeri-
tierter Geistlichen fiir lingere oder kirzere Zeit gewihrte
FortgenuB ihres Ruhegehaltes besprochen. Endlich kommt
in einer Beilage (113—116) die Urkunde, betreffend die
Ausdehnung des Gnadenjahres auf Pfarrbenefizien in den
Landen Hadeln und Wursten, aus »Altes und Neues
aus den Herzogtiimern Bremen und Verden« III, 242
bis 246 unter Verbesserung offenbarer Schreibfehler zum
Abdruck.

Wihrend die Gnadenzeit in den protest. Kirchen
Deutschlands sowohl nach der historischen als nach der
dogmatischen Seite sehr eingehend, ja erschopfend be-
arbeitet ist — S. 43! fehlt indes die Zitation der dort
einschligigen Bestimmung der K. O. fiir Sachsen-Lauen-
burg von 1585 (Spangenberg, Samml. d. Verordn. usw.
far siamtliche Prov. des Hannoversch. Staat. IV, 2 S, 44)
— kann das Gleiche hinsichtlich der kathol. Kirche nicht
gesagt werden. So findet keine Erwihnung des Bischofs
Gunther v. Speyer und des dortigen Domkapitels dem
J. 1159 angehorende Bestimmung tber den anmnus Sratiae,
wodurch bereits mehr als 100 Jahre, bevor es im Wormser
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Domstift geschah (S. 3!), die Ausdehnung des Gnaden- | Syrodalstatuten; das Bistum Minster regierte . B
: = el . = Herzog Ferdinand v. Bayern, nicht Franz Wilhelm. — Was
jahrs zum Zweck der Schuldentilgung auf den Fall des 08 < o R anz - :

Klostereintritts der Domherren erfolgte (Remling, U.-B.
zur Geschichte der Biscliofe zun Speyer I. Mainz 1852,
n. 97). Den weiteren Inhalt dieser Urkunde hier zu
skizzieren, reicht der zur Verfiigung stehende Raum nicht
aus. Ebenso ist tbergangen, was FrieB iber die i J.
1163 geschehene Einfithrung des Gnadenjahrs der Dom-
herren und der Chorherren von Stift Haug und Neu-
minster in Wirzburg berichtet (Geschichtschreiber von
dem Bischoffthum Wirtzburg. Frankfurt 1713, S. 510).

Auflerdem seien folgende ecinschligige, vom Verf. nicht be-
nitzte Urkunden genannt: Remling a. a. O. n. 365. 453. 497.
508. 540. 541 ; Glasschroder, Urkunden z. Pfilz. Kirchengeschichte
im Mittelalter. Munchen 1903, n. 31; Guden, Cod. Diplomat.
IFa s Il n e siddossisches U-B. 2. Abty therausaes: «v.
Reimer, 2. Bd. Leipz. 1892, n. 149 ; Beyer-Eltester-Gorz, Mittel-
rheinisches U.-B. III. Koblenz 1874, n. 208. 216. 320. 377. 568.
§y8. 86T, 87y TTO3. ST22T. 1349 13030 TAT8: 1449 Enuen-
Eckertz, Quellen zur Geschichte der Stadt Koln II. Koln 1863,
62, o0 S ogsdisa. br = ous 200, oo Seibertz, B,
Herzogt. Westfalen 1. Arnsberg 1839, n. 237. 338; Westfilisches
U.-B., VI. Bd.: Die Urkunden d. Bistums Minden v. 1201-—1300,
bearb. v. Hoogeweg. Munster 1898, n. 207. 211. 1165 ; Schmidt,
U.-B. des Hochstifts Halberstadt I. Leipz. 1883, n. 301. 354.
597, IL. 1884, n. 1007. 1093. 1285. 1587; Lappenberg, Ham-
burger U.-B. 1. Hamb. 1842, ‘n. 250. 832 sq.; Leverkus, U-B.
des Bistums Lubeck I. Oldenburg 1856, n. 121. 137. 291. 395.
431. 471. Ferner sei verwiesen auf Hartzheim, Concilia Ger-
mangae LI 574 IV, 123, 136, 552; V, 240. 329 sq. 658;
Mon. Germ. Necrologia Germ. I, 286 sq. 289. 56—58. 60 sq.
63. 65—67. 70. 72; Braun, Geschichte d, Bischéfe v. Augsburg II.
Augsb. 1814, S. 409. 511, III. 1814, S. 50. Vgl. auch Diarra a. O.
S. 170—173; Caillemer Rob., Origines et développement de
Pexéeution testamentaire (épogue franque et moyen dge). Lyon
1901, p. 412—417.

Die mit dem Gnadenjahr der Stiftsherren getriebenen

MiBbrduche, seine spiteren Schicksale und schlieBliche
Beseitigung werden zu wenig behandelt (eine Bemerkung

beziiglich des erstenn Punktes erst S. 412).  Auch die
beztiglichen Bestimmungen des PreuBischen Allgemeinen
Landrechts (IL, 11 § 1157 ff.) finden keinen Platz. Alle
Anerkennung verdient dagegen die soweit mir bekannt
erstmalige, sehr ausfihiliche Erérterung des Gnadenjahres
bei Pirinden auBerhalb der Domkapitel und Kollegiat-
stifte. Doch fehlt hier wieder eine vollstindige Dar-
stellung des geltenden Rechts. Zur Erginzung mogen
ferner angefithrt werden: Ennen-Eckertz a. a. O. n. 234.
2s Hartzhemm LeelIL s7ai IV 1250 Nl Sq. i 57
505 8q.; V, 240. 329 sq. 658.

Darin, daB das Gnadenjahr urspriinglich vielfach
mit der Karenzzeit in keinem Zusammenhang stand, ist
dem Verf. gegen Friedberg (KR.® S. 504% u. a. bei-
zustimmen.

Ungern vermifit man eine kurze Orientierung tber die bis-
herige Bearbeitung des Gegenstandes. — S. 3? hitte es eines
Zurtickgreifens auf den alten Staphorst nicht bedurft, da die betr.
Urkunden bei dem ohnehin beniitzten Lappenberg sich gleich-
falls finden. — Bischof v. Schwerin war 1. J. 1263 Hermann,
nicht Heinrich (ebenda u. S. 4!). — Das S. 5% zitierte Privileg
des Grafen Gerhard von Holstein wurde den Inhabern der grif-
lichen Priabende im Hamburger Kapitel bewilligt, nicht den dor-
tigen Kapitularen Gberhaupt. — Zu S. 9°, 11 f. Im Herbst 1338
fand zu Koln eine Didzesansynode, nicht ein Provinzialkonzil
statt; und Erzbischof Walram bestimmte damals, dafl ein Teil
der Pfrindenertriignisse wihrend der nicht iber 3 Jahre auszu-
dehnenden Gnadenzeit 2 Jahre lang dem Nachlafl des Verstor-
benen, 1 Jahr lang der Kirchenkasse — nicht umgekehrt — zu
gute kommen sollten. — Die Urkunde Heinrichs von Mecklen-
burg (8. 15 Anm. Z. 3 v. 0.) stammt aus der Zeit nach dem
22. Nov. 1327. — S. 41° handelt es sich um Mindener

S. 67 als in dem von Herzog Bogislav XIV (1625—1637)
beherrschten Teil der pommerschen Landeskirche vorgeschrie-
ben angegeben wird, ist tatsichlich eine Bestimmung der Syno-
dalstatuten von Greiffenhagen v. 18./19. Juni 1574 (Moser,
Corp. ‘ur. BEvang. ecel. II, 804); die- S. 67" allegierten
leges verfugen dagegen in § X zwecks Durchfihrung des Gnaden-
jahres, dall die benachbarten Pfarrer ,,in der entledigten Kirchen
des Heil. Predig-Amts unstrifflich abwarten: Und so hierin
etliche sich siumig anliessen, sollen dieselben vom Synodo
gestraffet werden . . (Moser 1. ¢. p. 769).

Hinsichtlich der Akribie lifit die Arbeit sehr viel zu wiin-
schen Gbrig. Was sollen Zitate, wie z. B.: Richter, Evang.
K. O. I S. 229 fi. (8. 347), Spangenberg, Samml. usw. S. g fi.
(ebenda, 5. 441, Moser, Gorpus ete. I 5. 182 f., 15, 566 ff.
(S- 39°), wenn der einschlagige Text S. 255 bezw. S. 45, S. 354,
S. 618 sich findet? S. o' steht: Bohmer, Hxere. ad Pand . .
P I §25 0, 126 Note 27 es miilite-lautens . ... Tom).; TIT
exerc. 45 ad Pand. . XII t. 1 de cler. debit. cap. 3 § 25
p. 136 Note a. Statt: Lunig, Reichsarchiv cons. LI spicileg.
eccl. (S. 46') lies: L., Reichsarchiv, Fortsetzung der con-
tinwatio IIT . .. (der ganzen Sammlung t. XXI, 2). S. 78!
wird der Buchtitel ziemlich richtig wiedergegeben (lies jedoch:
der evangelischen deutsch. Landeskirchen), danach aber stets
unrichtig (statt ,,IV. Erganzungsband® ,,1V, Ergdnzungsb.”). Auf-
fallend ist die Inkonsequenz, womit bald die Schreibart z. B.
gratiae, ecclesiae usw., bald gracie, ecclesie, jedoch wieder unter-
mischt mit gratiae, ecclesioe zur Verwendung kommt. Der
knapp zugemessene Raum gestattet nicht, die sehr zahlreichen
Versehen, Druck- u. Schreibfehler usw. im einzelnen namhaft zu
machen. Enthilt doch die kleine Anmerkung S. 42 allein 6, die
Anmerkung S. 52 27 und Anm. 1 S. 44 gar 44 Ungenauigkeiten.
Nur das ecine sei noch erwihnt, dal die Abkurzung bei Finckelt-
haus: ,declaratur autem d. dispositio . . .“ nicht in ,declar. a.
d. dispositione . .“ (S. 497), sondern in ,declar. a. dicta dispositio . .“
aufzulésen ist.

Wiirzburg. Fr. Gillmann.

Bemerkung iiber die neun Engelchére in den lateinischen
Prafationen und beim h. Ambrosius.

Herr Abbé Paul Lejay, Professor am Institut catholique von
Paris, kommt in seinem gehaltreichen Artikel dber den ambro-
sianischen Riws in Cabrols Dictionnaire @ Avchéologie chrét. et
de Liturgie col. 1438 auf die ,Prefatio chrismae* des neuent-
deckten Ordo Ambrosianus ad consecrandam ccclesiam et altaric
zu sprechen. Die Prifation erwihnt gegen Schlufl — was auch
sonst in der mailindischen und z. B. auch in der mozarabischen
Liturgie vorkommt und sogar in der gleichen Reihenfolge, wie
A. M. Ceriani, Notitia Litwrgiae Ambrosianae (1895) p. 48 be-
merkt (vgl. P. L. 85, 150 4) — die neun Engelchére: Per
quem (Xpistum) maiestatem tuam lowdant Angeli, venerantur
Archangeli, Throni, Dominationes, Virtutes, Principatus et
Potestates adorant; quem Cherubin et Seraphin socia exsultatione
concelebrant (G. Mercati, Antiche Reliquie Liturgiche 1902,
p. 27). Dazu macht P, Lejay die Bemerkung: Cetfe mention
(des meuf choeurs des anges), si Uon doit s'en rapporter aux
textes recuillis par M, Turmel (Histoire de Uangélologie, dans
la Revue d’histoire et de littérature wveligieuses, t. IV, 1899,
p. 221), we saurait étre antériewre a Gregoive le Grand [1 604].
C’est alors que le nombre des newf choeurs, fixé par le Pseudo-
Denys, se repandit en Occident grdce @ Uancien apocerisiaive de
U Eglise romaine.

Trifft diese Aullerung zu, so gibt sie natiirlich ein kostbares
Mittel ab fiir die anndhernde Zeitbestimmung wichtiger Texte
der abendlindischen Liturgien. Bevor man aber damit zu operieren
anfingt, moge man eine Stelle beim h. Ambrosius beseben, die
meines Wissens keine entsprechende Beachtung gefunden hat.
Auch bei D. Petavius fand ich das Zeugnis nicht verwertet, das
nicht minder fir die Dogmen- als fur die Liturgiegeschichte
des Abendlandes erheblich ist. Es steht in der echten Apologia
prophetae Dawid (V, 20), die um 385 entstand. Der Satz mit
der Aufzihlung der neun Engelchére lautet nach der neuesten
Rezension von Karl Schenkl: ef vere dives erat (Dominus noster
Jesus) maiestatis suae opibus et divinitatis proprice plenitudine,
cui angeli el archangell, virtutes et potestates et principatus,
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throni et dominationes, Cherubin cof Seraphin indefesso obsequio
serviebant (S. Ambrosii opera, Pars altera — CSEL Vol. XXXII
[1897] p. 311, 5 sqq.).

P. Anselm Manser O. S. B.

Kleinere Mitteilungen.

Hat man bisweilen die ganze Szene der Dornenkrénung und
Verspottung Christi, wie sie Matth. 17, 27—32; Marc. 15, 16—20;
Joh. 19, 4—16 uns berichten, als ungeschichtlich erklirt (Brandt,
P. Schmidt), als geschaffen von der dichterischen Phantasie als

dramatisch gewaltiger Ausdruck des heiligen Schmerzes tber
die Erniedrigung und Verlassenheit Christi in seinen letzten

Stunden, so hat die religionswissenschaftliche neuere Forschung
sie auf dem Hintergrund bestimmter antiken Volks- und Soldaten-
briuche betrachtend ‘durchaus glaubhaft befunden und das ge-
schichtliche Verstindnis durch Parallelen zu erschliefien gesucht.
Drei Analogien zur Verspottungsszene hat man beigebracht: die
besonders aus den Mirtyrerakten des h. Dasius bekannt ge-
wordenen Saturnalienbriuche des rémischen Heeres (P. Wend-
land), Szenen der antiken Theaterposse, des Mimus (H. Reich),
und Zeremonien, die den rémischen Soldaten aus den Sacien
— urspriinglich ein Fest des skythischen Volkes der Saken —
geliufig sein mochten (H. Vollmer); vgl. Theol. Revue 1905,
23. 388 f. Die mit Anschaulichkeit und Wirme geschriebene
grindliche Studie von Dr. Konrad Liibeck, Die Dornen-
krénung Christi. Regensburg, Verlagsanstalt vorm. G. J. Mang,
1906 (VI, 51 S. 8°, M. 0,80) kritisiert geschickt die aufgestellten
Vergleiche und hebt gut ihre Schwichen hervar. Wie Reich
sicht L. mit gutem Grund in der Szene Erinnerungen an die
mimischen Theaterauffihrungen. Der Eifer des Volkes fir den
Mimus war in der ganzen Welt damals vorhanden, und Cisarea
eine mimenfrohe Stadt. Den Soldaten fallen die Spottszenen
gegen die Juden aus dem Mimus ein, und dieser Judenkénig
erscheint .ihnen wie der Kénig im Mimus. Zur Stitze dient
dieser These der Bericht Philos (in Flace. 5. 6) tiber die Ver-
spottung -des Koénigs Agrippa durch den Pébel von Alexandria
im J. 38 n. Chr. und das Papyrusfragment Paris 237b (ol. 68)
aus dem Anfang des 2. Jahrh., in welchem ein ,,/Theater- und
Mimuskénig® genannt wird, mit dem wohl der judische Rebell
Andreas (Lukuas) vom J. 115 gemeint ist. Es hitte noch hin-
gewiesen werden konnen auf die Verspottung der Juden im
Theater und Circus, Gber die R. Abbahu aus Casarea (3. Jahrh.)
im Midrasch Echa rabbathi Einl. § 17 Klage fuhrt. B.

Zwei neue Perikopenbiicher haben Styria und Pustet
geliefert, ndmlich »Gutjahr, Prof. Dr. Franz, Perikopenbuch.«
(Graz, Styria, 1905, geb. M. 4) und »Episteln und Evan-
gelien nach der Ubersetzung von P. Arndt S. J.« (Regens-
burg, Fr. Pustet, 1905, geb. M. 3). Ersteres zeichnet sich aus
durch grofles Format (Lexikonoktav), groflen Druck und starkes
Papier. Das Proprium Sanctorum ist recht ausfihrlich; auch
Braut- und Begribnismesse sind aufgenommen. Textlich sind
die bekannten schwicrigen Stellen meist gut wiedergegeben.
Auffillig ist der hiufig und doch nicht konsequent gebrauchte
Anfang der Evangelien: In der Zeit sprach oder kam der Herr
Jesus usw., wodurch das Buch zum Vorlesen wenigstens fiir
die reichsdeutsche Kanzel m. E. unbrauchbar wird. Das
Pustetsche Buch stellt sich als eine Verbesserung des bisherigen
nach der Ubersetzung von Allioli dar, Es gibt aufler den Episteln
und Evangelien jedesmal auch das Gebet der Kirche wieder und
am Schlusse einen fast zu umfassenden Gebetsanhang (Gebete
und Litaneien). Der Druck ist nicht grof, aber doch deutlich.
Im Texte hitte ich fiirs Vorlesen noch an ein paar Stellen eine
Anderung gewiinscht.
diec Worte ,,im Mutterleibe® einfach fehlen, und am Schutzengel-
feste wire statt des an dieser Stelle fiir Kinder und Ungebildete
milverstindlichen: ,,Wer eines von diesen Kleinen drgert®,
besser: ,,Wer einem usw. Argernis gibt”, wie die Ausgabe
von Regensberg in Minster in beiden Fillen hat. Am Kirch-
weihfeste wire genug gedndert gewesen, wenn es hiefle: ,und
ging hindurch.'* An Vollstindigkeit lafit das Buch nichts zu
winschen iibrig; es enthilt alle Tage der Fastenzeit, die Qua-
tembertage, alle vier Passionen, die Bittage usw. Hib

» Jungnitz, Dr. Jos., Legende der Heiligen. Breslau,
Franz Gérlich (XIV, 366 S). M. 1,50, geb. M. 2.« — Der
Verf. hat es verstanden, auf kleinem Raume den Lebenslauf der

Im Evangelium des Neujahrstages konnten -

cinzelnen Heiligen in ansprechender Form und ziemiich voll-
standig zusammenzufassen und so eine handliche, wohlfeile und
brauchbare Legende darzubieten. Jedem Heiligen ist genau eine
Seite zugewiesen. Auf eine Nutzanwendung ist verzichtet. Das
wire recht, wenn die Sache selbst noch mehr redete dadurch,
dald die markanten Ztige mehr hervortriten. Aber das war bei
dem gewihlten Umfang kaum méglich. Es wire deshalb zu
wiinschen, dafl bei einer Neuausgabe eine kleine Erweiterung ins
Auge gefabt wirde Auch der fast regelmilige Anfang der
Erzihlung mit Er oder Sie oder wenigstens mit Einbeziehung
der Uberschrift in den Zusammenhang statt selbstindigen An-
fanges ist nicht glicklich: -— Das Erscheinungsjahr mul aus
dem Imprimatur herausgelesen werden. Die beigegebenen 12
Vollbilder sind im ganzen wiirdig und schén; nur das Josefsbild
hitte besser sein sollen. Das Buch verdient aber jedenfalls,
wohl empfohlen zu werden. H=S:

Von H. Kellners vortrefflicher »Heortologie« hat Prof.
Dr. Angelo Mercati in Reggio Emilia cine italienische Uber-
setzung veranstaltet: »Dr. K. A, H. Kellner, L’ Anno Eccle-
siastico e le feste dei santi nel loro svolgimento storico
(“Loprodoyia). Roma, Desclée, Lefebvre e Ci, 1906 (LIL, 356 p.
8% gr.). L. 5.« Mercati hat seiner Arbeit die zweite deutsche
Auflage zu Grunde legen konven, die bisher noch nicht erschie-
nen, deren Ausgabe aber wohl bald zu erwarten ist. Wir werden
auf die neue Bearbeitung des nitzlichen Buches zuriickkommen.

»Gabriel Ledos, Lacordaire. Mit Genehmigung des
Verf, ubersetzt und herausgegeben von Sebastian Zeillner.
Mit einem Lichtdruckbilde. ~ Paderborn, FE. Schoéningh, 1903
(VI, 164 S. 8%. M. 1,60.¢ — Lacordaire nimmt in der Kirchen-
geschichte Frankreichs des 19. Jahrh. einen nicht unbedeutenden
Platz ¢in. Seine Verbindung mit Lamennais und Montalembert,
seine Wirksamkeit als Schriftsteller und noch mehr die langjahrige
Ausiibung des Predigtamtes, die Wiedereinfihrung des Domini-
kanerordens in Frankreich, sein Wirken als Lehrer usw. haben
seinen Namen tberall bekannt gemacht. Was Foisset, Chocarne
u. a. in grofleren Werken getan haben, versucht Ledos in dieser
kleinen Arbeit, nimlich das Leben und Wirken Lacordaires ndher
zu schildern, = In 8 kurzen Kapiteln zeigt er sein Leben in der
Welt, seine ersten Priesterjahre, die Freundschaft und Verbindung
mit Lamennais, seine apologetische Titigkeit auf der Kanzel,
den Eintritt in den Dominikanerorden und die Wiedereintihrung
des Ordens in Frankreich, die Grindung eipes eigenen Lehr-
ordens und die letzten Lebensjahre. Der Ubersetzer hat das
Werk dem deutschen Publikum niher gebracht und einiges durch
besondere Anmerkungen erliutert. Doch hitte cine Zusammen-
stellung von Lacordaires Werken wie auch der Schriften iber
ihn nicht fehlen diirfen. —ng.

»J.-D. Folghera, Ord. Praed., L’Apologétique de Lacor-
daire. 2e edition. [Science et Religion. Nr. 348]. Patis,
Blond et Cie., 1905 (64 p. 12°). Fr. 0,60.« — Die Kanzelreden,
dic Lacordaire in Notre-Dame zu Paris vortrug, enthalten ein
bedeutendes apologetisches Material.  Als er diese Vortrage zu
Paris unterbrechen mufite, eréffnete sich ihm bald ein neues
Arbeitsfeld zu Toulouse, wo er 1854 eine Reihe neuer Vortrige
halten konnte. F. gibt in vorliegendem Werke einen kurzen
Uberblick tber die apologetischen Methoden im allgemeinen
(S. s—14), um dann den Inhalt und Plan der Reden Lacordaires
zu skizzieren und seine Vortragsweise wie seine Tendenz zu
schildern. Es ist eine anziechende Studie, welche uns die ganze
Eigenart und Arbeitsweise des franzésischen Kanzelredners kund-
gibt und dazu beitragen wird, die Vortrige selbst besser zu
wirdigen. —ng,

Die »Realencyklopadie fiir protestantische Theologie
und Kirche« bringt in der ersten Lieferung des 18. Bandes
u. a. eingehende Artikel Giber Schwebel, Joh., und die Reformation
in Pfalz-Zweibriicken (Ney), Schweden [. Kirchengeschichte,
I, Kirchliche Statistik (Holmquist), III. Schwedische Theologie
im 19. Jahrh. (Aulén), Schweiz, Die gegenwirtigen kirchlichen
Verhiltnisse oder die Statistik in kirchlicher Beziehung (Fr. Meyer),
Schwenckfeld, Kaspar, und die Schwenckfelder (Gritzmacher),
Scotus, Johannes Eri(u)gena (Deutsch), Seelsorge (E. Chr.
Achelis), Segen und Fluch (Kittel), Sektenwesen in Deutschland
(noch unvollendet, Kawerau).

Die Ferd. Schéninghsche Verlagshandlung teilt mit, dal die
bisher in Mainz veréffentlichten Forschungen zur christ-
lichen Literatur- und Dogmengeschicihte, herausgegeben
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von den Professoren Dr. A. Ehrhard und Dr. P. Kirsch, von nun
an im Verlage von Ferdinand Schéningh in Paderborn und im
vergroferten Bogenumfang weiter erscheinen werden. Das im
Druck befindliche 1. Heft des VI. Bandes wird eine gréfere
Abhandlung von Heinrich Brewer S. J. unter dem Titel: Commo-
dianus von Gaza, ein arelatensischer Lateindichter aus der Mitte
des 5. Jahrhunderts enthalten. Die Subskribenten auf den ganzen
Band geniefien den Vorzug eines billigeren Preises.

Personalien. Am 31. Mai entschlief in Wirzburg der
ord. Prof. der Apologetik, vergleichenden Religionswissenschaft
und christlichen Kunstgeschichte Dr. Herman Schell im Alter
von 56 Jahren. — Es habilitierten sich Dr. Karl Lux in Breslau
fiir Kirchenrecht, Dr, Paul Leder in Wien gleichfalls fir Kirchen-
recht.

Biicher- und Zeitschriftenschau. )

Biblische Theologie.

Pincher, T. G., Religion of Babylonia and Assyria.
Constable, 1906 (134 p. 12%. 1 s

Tempel, P. van den, Israél en Babel II (Nederl. Kath. Stem-
men 1906 bl. 39—46).

Babelon, E., Manual of Oriental Antiquities, including Archi-
tecture, Sculpture, Industrial Arts, of Chaldaea, Assyria,
Persia, Syria, Judaea, Phoenicia, Carthage. New edit. 155
illus. London, Grevel, 1906 (372 p. 8%. 7 s. 6 d.

Sayce, A. H., Unpublished Hittite Inscriptions in the Museum
at Constantinople (Proc. of the Soc. of Bibl. Archaeol. 1906
Match, p. 91—95).

Ayrton, E. N, Discovery of the Tomb of Si-ptah in the
Bibin el Moluk, Thebes (Ebd. p. 96 —109).

Pilcher, E. ], Two Kabbalistic Planetary Charms (Ebd.
D EIOS=110),

Farina, G., L’ obelisco lateranense e la riforma religiosa di
Chuendton (Bessarione 1906 Genn.-Febbr., p. 63—72).

Schouppe, E. H., Cursus Scripturae Sacrae seminariorum usui
accommodatus. 2 vol. Ed. 8. Bruxellis, Schepens, 190§
(XIV, 608; 510 p. 89. Fr. o.

The Old Testament in Greek. According to the text of Codex
Vaticanus, supplemented from other Uncial MSS. With a
critical apparatus containing the variants of the chief ancient
authorities for the text of the Septuagint. Edit. by A. E.
Brooke and N. McLean. Vol. 1. The Octateuch; Part 1.
Genesis. Cambridge, Univ. Press, 1906 (164 p. 4%). 75.6d.

Mayien B wliasBibles A eb N lest Hliexte 'de ila Vuloate,
traduction et commentaires revus et enrichis de notes par
Mgr Lamy. T. 1. Genése—Exode. Louvain, Peeters, 1905
(624 p. 8%). Fr. 7,50

Mercati, G, I mss Biblici greci donati da Carlotta di Lusignano
ad Innocenzo VIII (Misc. di Stor. Eccl. 1906 Apr., p. 337-338).

Nestle, E,, Drusius als erster Sammler von Hexaplafragmenten
(Z. f. d. alttest. Wiss. 1906, 1, S. 164—167).

Dorsch, E., Die Wahrheit der bibl. Gesch. in den Anschauungen
der alten christl. Kirche (Forts.) (Z. f. kath. Theol. 1906, 2,
S 22— 565 )

Feeters, R., Onze Heilige Boeken: I De goddelijke openbaring;
II De goddelijke inspiratie (De Katholick Igog bl. 225—244).

Badino, G. Il padre Amelli e I’ alta critica biblica circa la
genuina origine dei libri sacri con richiamo alla questione,
Quali siano le parti definite autentiche dal c. tridentino.
Chiavari, tip. Esposito, 1905 (IV, 247 p. 8%. L. 3.

Labberg, C. v, Das A. u. N, Test. als Menschenwerk od.
Wahrheit u. Dichtung im Bibelglauben. Die Entwicklg. des
Judentums u. Christentums von der altesten bis auf die
neueste Zeit auf tatsichlich histor, Grundlage aus den Orig.-
Quellen. Dresden, Pierson, 1906 (651 S. gr. 8%. M. 12.

Fracassini, U, Le origini del Canone del Vecchio Test. (fine)
(Riv. d. scienze teol. 1906, 2, p. 81—99; 4, p. 249—268).

Baumstark, A., Der Bibelkanon bei Ibn Chaldin (Oriens christ.
1904, IV, 2, S. 392—308).

Jotion, P, Le sens du mot hébreu "W (Journ. asiat. 1906, 1,

p. 137—142).

*) Fur die Bicher- und Zeitschriftenschan wirken die
Herren Vikar Brining- Manster, Prof. Clementi- Rom,
Kaplan Francken-Berlin, Abbé Gaudel-Paris mit,

London,

Smith, J. M. P., The Rise of Individualism among the Hebrews
(Amer. Journ. of Theol. 1906, 2, p. 251—266).
Meyer, E., Die Isracliten u. ihre Nachbarstimme.
mentliche Untersuchgn. - Mit Beitrigen v. B. Luther.

Niemeyer, 1906 (XVI, 576 S. gr. 8%). M. 14.

Fabani, C, I sette giorni della creazione, ossia scienza e bibbia.
Nuova ed. molto aumentata. Vol. I. Siena, tip. s. Bernar-
dino, 1905 (354 p- 8%). L. 3,50. &

Hoberg, G., Die Psalmen der Vulgata. Ubers. u. nach dem
Literalsinn erkldrt. 2., verm. u. verb. Aufl. Freiburg, Herder,
1906 (XXXV, 484 S. gr. 8°). M. 1o0.

Cowley, A., Bodleian Geniza Fragments (Jew. Quarr. Rev.
1906 April, p. 399—406).

Daubney, W. H., The Three Additions to Daniel.
Bell, 1906 (274 p. 8%. 5 s.

Pistelli, E., Papiri evangelici (Studi Relig. 1906 Marzo-Aprile,
p. 129—140).

Palmieri, A, [ fratelli di Gesti secondo uno scrittore russo
(Misc. di Stor. Eccl. 1906 Marzo, p. 225 —227).

Alttesta-
Halle,

Cambridge,

Frommel, O. Die Poesie des Evangeliums Jesu. Berlin,
Paetel, 1906 (192 S. 8%. M. 4.
Henslow, G., Spiritual Teaching of Christ’s Life. London,

Williams & N., 1906 (254 p. 8%). 5 s.

Liabeck, K., Die Dornenkronung Christi s. oben Sp. 289.

Schwalm, M. B, Le Communisme Evangélique (Le Corre-
spondant 1906 mai 10, p. 489—s521).

Lias, J. J., The Bearing of the Doctrinal System of the Fourth
Gospel on the Question of its Genuineness (cont.) (Rev.
internat. de Théol. 1906 Avril-Juin, p. 275—284).

Protin, S., Jésus-Christ crucifié dans la théologie de s. Paul
(Rev. Augustin. 1906 avril, p. 400—411).

Margoliouth, G., An Introduction to the Liturgy of the
Damascene Karaites (Jew. Quart. Rev. 1906 Apr., p. 505-528).

Schwab, M., Une amulette, judéo-araméenne (Journ. asiat.
1906, I, p. 5—I17).

Vries, S. Ph. de, Maaneh le-Zion: een betoog voor het Zionisme
van joodsch-traditioneel standpunt. Haarlem, Jacobson, 1905
(85 bl. 8%.

Historische Theologie.

Wolf, J., Der Unsterblichkeitsglaube der alten Kulturvélker.
Feldkirch, Unterberger, 1906 (20 S. Lex. 8%. M. o,40.

Dutoit, J.,, Das Leben des Buddha. Eine Zusammenstellung
alter Berichte aus den kanon. Schriften der siidl. Buddhisten.
Aus dem Pali wbers. u. erliutert. Leipzig, Lotus-Verlag,
1906 (XXIII, 358 S. gr. 8%). M. 6.

Edmunds, A. J., Buddhist and Christian Gospels, being Gospel
Parallels from Pali Texts. London, Paul, 1906, 8°. 7s.6d.

Sinthern, P. S. J., Buddhismus u. buddhistische Stromungen
in der Gegenwart. Eine apologet. Studie. Munster, Alphon-
sus-Buchh., 1906 (XII, 129 S. 8%). M. 2.

Tempel, P. van den, Het Avesta of heilig boek der Perzen en
het Jodendom (De Katholiek 1906, 129, bl. 245—277).
Oldenberg, H., Gottergnade u. Menschenkraft in den alt-
indischen Religionen. Rektoratsrede. Kiel, Lipsius & Tischer,

1906 (18 S. gr. 8. M. o,60.

Barnoett, L. D., Hinduism. London, Constable, 1906 (72 p.
e L

Anwyl, E, Celtic Religion in Pre-Christian Times.
(8 Py 122y 1 s,

Gruppe, O., Griechische Mythologie u. Religionsgeschichte.
[Handbuch der klass. Alt.-Wiss. 29. u. 30. Halbbd.]. Min-
chen, Beck, 1906 (1. Bd. XIV u. 718a—f; 2. Bd. VIII u.
1155—1923 gr. 8%). M. 15.

Dies, A, L’¢volution de la théologie dans les philosophes
grecs (Rev. d’hist. et de lit. rel. 1906, 2, p. 146—173).
Lengrand, Philosophes et Penseurs. Epicure et I'Epicurisme.

Paris, Bloud, 1906 (72 p. 16°).

Guyot, H.,, L’Infinit¢ divine depuis Philon le Juif jusqu’a Plotin.
Paris, Alcan, 1906 (XII, 260 p. 8°). F7r. §.

Marx, J., Lehrbuch der Kirchengeschichte s. oben Sp. 274.

Lugari, G. B, Il Dufourcq e I’ anno della morte di S. Pietro
(Bessarione 1906 Genn.-Febbr., p. 16 —41).

De Ricci, S., La chronologie des premiers patriarches d’Alexan-
drie (Rev. archéol. 1906 mars-avril, p. 320—328). i
Schim van der Loeff, H. P., Onderzoek naar de herkomst
en de strekking der zeven brieven van Ignatius in de korte

recencie. (Theése). Leyden, Sijthoff, 1906 (223 p. 8°).

Ebd. 1906
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Windisch, H., Die Theodizee des christl. Apologeten Justin.
(Diss.). Leipzig, Hinrichs, 1906 (49 S. gr. 8%). M. 1,20.
Labriolle, P. de, La polémique antimontaniste contre la pro-

phétie extatique (Rev. d’hist. et de lit. rel. 1906, 2, p. 97-145).

——, Tertullien, jurisconsulte. Paris, Larose et Tenin (27 p. 8%).

Brikinga, W., De litterarische betrekking tuschen den Apolo-
geticus van Tertullianus en den Octavius van Minucius Felix.
Groningen, Evers, 1905 (29 p. 8%).

Vetter, P., Die armenischen apokryphen Apostelgeschichten.
I. Die Petrus- und Paulus-Akten (Theol. Quartalschr. 1906,
2, S. 161—186).

Turmel, ], Constantin et la Papauté (Rev. cath. des Eglises
1906 avril, p. 204—218).

O’Leary, De Lacy, Apostolical Constitutions and Cognate Do-
cuments, with special reference to their Liturgical Elements.
London, S. P. C. K., 1906 (78 p..16%. I s.

Béckenhoff, K, Die romische Kirche u. dic Speisesatzungen
der Bufibiicher (Theol. Quartalschr. 1906, 2, S. 186—220).

Charrier, S, Le premier archéologue chrétien: S. Damase
(Rev. Augustin. 1906 avril, p. 569—578).

Herzog, E., Priscillianisches (Rev. internat. de Théol. 1906
Avril-Juin, p. 220—229).

Turmel, J., Saint Jéréme. Paris, Bloud, 1906 (276 p. 16°).

Harendza, G, De oratorio genere dicendi quo Hieronymus
in epistulis usus sit. Breslaver Diss. 1905 (73 S. 8).

Sanvert, A., Saint Augustin (étude d’ame). Paris, Amat, 1906
(288 p. 8%. Fr. s

Hutton, W. H,, Church and the Barbarians. Outline of the
History of the Church from 461 to 1003. London, Riving-
tons, 1906 (236 p.8"). 3 s. 6 d.

Duchesne, L., Les évéchés d’ltalie et l'invasion lombarde II
(Mél. d’archéol. et d’hist. 1905, 5, p. 365).

Hablitzel, ], Hrabanus Maurus. Ein Beitrag z. Gesch. d.
mittelalter]. Exegese. [Bibl. Stud. XI, 3]. Freiburg, Herder,

1906 (VII, 105 S. gr. 8%). M. 2,60.

Halphen, M. L, La cour d'Otton III i Rome (998—1001)
(Mél. d’archéol. et d’hist. 1905, 5, p. 349—363).

Ries, ]., Die Gotteslehre des h. Bernard (Jahrb. fiir Philos. und
spek. Theol. XX, 4, 1906, S. 450—462).

——, Das geistliche Leben in: s, Entwicklungsstufen nach der
Lehre des h. Bernhard quellenmiBig dargestellt. Freiburg,
Herder, 1906 (XI, 327 S. gr. 8. M. 7.

Simonsfeld, H., Urkunden Friedrich Rotbarts in Italien (Sitz.-B.
d. philos. u. hist. K. der Akad. d. Wiss. Mulnchen 1905,
5, S. 711—748). '

Wiederhold, W., Papsturkunden in Frankreich I. [Nachr. d.
kgl. Ges. d. Wiss. zu Gouingen. Phil-hist. Kl. 1906 Beiheft].
Berlin, Weidmann, 1906 (145 S. gr. 89).

Minocchi, S., Storia e Letteratura francescana (Studi Rel. 1906
Marzo-Aprile, p. 225—234).

Kirsch, P. A., Der Portiunkula-Ablal (Theol. Quartalschr.
1906, 2, S. 221—291).

Vacandard, E., Le pouvoir coercitif de Eglise et I'Inquisition
(fin) (Rev. du clergé Frang. 1906 mars 1, p. 34—72;
mars 15, p. 125—150; avr. IS, p. 337—372).

Kisky, W., Die Domkapitel der geistl. Kurfirsten in ihrer per-
sonl. Zusammensetzung im I4. u. 15. Jahrh. Bonner Diss.
1906 (38 S. gr. 8%).

Mehl, F.,, Die Mainzer Erzbischofswahl vom J. 1514 u. der
Streit um Erfurt in ihren gegenseitigen Beziechungen. Bonner
Diss. 1905 (99 S. 8°).

Fisher, G. P., The Reformation.
1906 (556 p. 8°. 10 s 6 d.

Gerster, S., Die kirchl. Gestaltung des Schweizerlandes von
der Reformationszeit bis zur Gegenwart. - Mit 2 Karten
(Schweiz. Kirchenzeitg. 1906, 15—17, S. 130—132. 141/2.
148—150).

Ricci, B., Di un frammento di atti di visite pastorali del Vescovo
Aldobrandino d’Este. [Ati e memor. della r. deputaz. di
stor. patria per le provinz. modenesi ser. V, 4]. Modena,
Vincenzi, 1905.

Systematische Theologie.

Schanz, P., Apologie des Christentums. 3. (Schluf-)TL. Christus
u. die Kirche. 3., verm. u. verb. Aufl. Freiburg, Herder,
1906 (VIIL, 698 S. gr. 8%). M. 7.

Uhlmann, J., Die Personlichkeit Gottes u. ihre modernen

- Gegner. [Stralb. theol. Stud. VIIL, 1/2]. Ebd. 1906 (XII,
2375080 M 5.

Rev. edit. London, Hodder,

:Miller, N., Der Dom zu Berlin.

Minocchi, S, La nuova Cattura del Clero. 10 Genesi degli
studi religiosi moderni. 20 La nuova Apologia del Cristia-
nesimo (Studi Rel. 1906 Marzo-Aprile, p. 141—189).

Gerdtell, L. v., Brennende Fragen der Weltanschauung. 3. H.
Die urchristlichen Wunder vor dem Forum der moderncn
Weltanschauung. Stuttgart, Kielmann, 1906 (75 S. 8°). M. 1.

Kiefl, F., Die wissensch. Berechtigung der kath. Dogmatik
gegeniiber den Methoden u. Ergebnissen der religionsgesch.
Forschung. Wirzburg, Schéningh, 1906, (50 S. 8%). M. o,40.

Del Prado, N., De B.S. Mariae sanctificatione. - Comm. in D.
Thomam (Jahrb. f. Philos. u. spekul. Theol. XX, 4, 1906,
S. 463 —433). ;

Josephus a Leonissa, Die mittelalter]. Kirchenlehrer u. die
unbefl. Empfingnis der Gottesmutter (Ebd. S. 483—;500).

Marini, N, L’ Immac. Concezione di Maria V. e la Chiesa
ortodossa dissidente I (Bessarione 1906 Genn.-Febbr., p. 1-15).

Schultes, R., Die Wirksamkeit der Sakramente (Jahrb. far
Philos. und spek. Theol. XX, 4, 1906, S. 409—449).

Dalger, E. J, Das Sakrament der Firmung, historisch-dogma-
tisch dargestellt. [Theol. Stud. d. Leo-Ges. 15]. Wien,
Mayer, 1906 (XVIII, 228 S. gr. 8°). M. 4,20.

Abraham, W. H., Position of the Eucharist in Sunday Worship.
London, Masters, 1906 (388 p. 8°). 5 s.

Mey er, Th., Institutiones iuris naturalis seu philosophiae moralis
universae secundum principia S. Thomae Aq. Pars L Ed. II
emend. Freiburg, Herder, 1906 (XLVII, 502 S. gr. 8°). M. 8.

Royce, J., Race Questions and Prejudices (Internat. Journ. of
Ethics 1906 April, p. 265—288).

Blachére, F. de P, De la probabilit¢ en maticre de morale
(Rev. Augustin. 1906 avril, p. §13—522).

Praktische Theologie.

Mater, A., L’église catholique. Sa constitution, son admini-
. stration. Paris, Colin, 1906 (IV, 465 p. 16%). Fur. .

X, Dei rapporti fra la Chiesa e lo Stato (Studi Rel. 1906 Marzo-
Aprile, p. 219—224).

Hemmer, H, La situation religieuse en France (Rev. cath, des
Eglises 1906 avr., p. 218—235).

Spencer, J., Angleterre et S. Siége (Ebd. p. 193—204).

Palmieri, A., II ristabilimento del patriarcato in Russia e le
polemiche della stampa Russo-Ortodossa (Bessarione 1906
Genn.-Febbr., p. 42—47).

, 11 vecchio Cattolicismo e la Chiesa russa (Studi Rel. 1906
Marzo-Aprile, p. 190—218).

Bois, J., L’Eglise Russe en 1905 (Rev. du clergé Frang. 1906
mai I, p. 487—509).

Corfe, C. J., Anglican Church in Corea.
1906, 8°% 3 s.

Krieg, E., L'église éthiopienne en Afrique (La Liberté chrét.
1906 avr.). A

Haring, J., Zur Reform der theol. Studien in Osterreich (Arch.
f. kath. Kirchenr. 1906, 2, S. 253—258).

Coudenhove-Kalergi, H., Zur Charakteristic der ,.Los v.
Rom*“Bewegung. Wien, Gerold, 1906 (159 S. 8%). M. 2,80.

Hoensbroech, v., Moderner Staat u. rémische Kirche, Ein
kirchenpol. Programm auf geschichtl. Grundlage. Berlin,
Schwetschke, 1906 (X, 301 S. gr. 8"). M. 5.

Betz, A, Kurzgefalte Predigien f. alle Sonn- u. Festtage des
Kirchenjahres, Wirzburg, Bucher, 1906 (XIV, 237 S. gu
89). M. 2,80.

Herdt, J. B. de, Praxis pontificalis seu Caeremonialis episco-
porum practica expositio. 3 vol. Louvain, Van Linthout,
1905 (306; 484; 572, XXXII p. 8%). Fr. 10

Schoutens, Fr., Maria’s Limburg, of beschrijving van de wonder-
beelden, en merkweerdige bedevaartplaatsen van O. L. Viouw
in de provincie Limburg. 3. verbet. druk. Aalst, De Seyn-
Verhougstraete, 1906 (144 bl. 8). Fr. 0,95.

Monceaux, P., Enquéte sur I'épigraphie chrétienne d’Afrique
(Rev. archéol. 1906 mars-avril, p. 260—279).

Keller, L., Die heiligen Zahlen u. die Symbolik der Kata-
komben (Monatsh. d. Commenius-Ges. 1906, 2).

Germain, A., Comment rénover I'Art chrétien, Caracteres de
PArt chréiien. Causes de sa dégénérescence et moyens de
le relever. Paris, Bloud (64 p. 16°).

Le Vicende del cenacolo di Leonardo da Vinci nel secolo XIX.
Milano, tip. Allegretti, 1906 (69 p. 4° con § tav.).

Kirchen-, kultus- u. kunst-

1. Bd.

London, Rivingtons,
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Berlin, Schwetschke, 1906 (VIIL, 483 S. gr. 8°). M. 7.
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Herdersche Verlagshandlung zu Freiburg im Breisgau.

Durch alle Buchhandlungen zu beziehen.

Neue Erscheinungen.

Durch alle Buchhandlungen zu beziehen.

Geschichte des deutschen Yolkes

deutschen Volkes
gr. 8%

Von Emil Michael S. J., Doktor der Theologie und
der Philosophie, ordentlicher Professor der Kirchengeschichte
an der Universitit Innsbruck.

Mittelalters,  (Kulturzustinde des

wihrend des dreizehnten Jahrhunderts).

Vierter Band. Deutsche Dichtung und deutsche Musik
wiihrend des dreizehnten Jahrhunderts. Erste bis
dritte Auflage.  (XXVIIT u. “458. M. 6,40; geb. in
Leinwand mit Lederricken M. 8,40.

Frither sind erschienen:
I. Deutschlands wirtschaftliche, gesellschaftiiche und

rechtliche Zustiinde wiihrend des dreizehnten Jahr-
hunderts. 3. Aufl. (XX u. 368). M. 5,—; geb. M. 6,80.

II. Religios-sittliche Zustiinde, Erziehung und Unterricht
wiithrend des dreizehnten Jahrhunderts. 1. bis 3. Aufl.
(XXXII u. 450). M. 6,—; geb. M, §,—.

III. Deutsche Wissenschaft und dentsche Mystik wiithrend
des dreizehnten Jahrhunderts. 1. bis 3. Aufl. (XXXII

u. 474). M. 6,40; geb. M. §,40.

vom dreizehnten Jahrhundert bis zum Ausgang des |

[ Mit Benutzung des pipstlichen Geheim-Archives und vieler
| anderer Archive bearbeitet von Ludwig Pastor, k. k. Hofrat,

Geschichte der Pipste

seit dem Ausgang des Mittelalters.

gr. 8Y.

0. 0. Professor der Geschichte an der Universitit zu Inns-
bruck und Direktor des ésterreichischen historischen Instituts
zu Rom.

IV. Geschichte der Piipste im Zeitalter der Renaissance
und der Glaubensspaitung von der Wahl Leos X bis
zum Tode Klemens® VII (1513—1534).

1. Abt.; Leo X. (XVIII u. 610). M. 8,—; geb. in
Leinwand M. 10,—.
Die zweite Abteilung dieses Bandes (Adrian VI und
Klemens VII) erscheint Anfang 1907.
Frither sind erschienen: :

I. Geschichte der Piipste im Zeitalter der Renaissance
bis zur Wahl Pius’ II (Martin V. Eugen IV. Niko-
laus V. Callixtus III). 3. u. 4. Aufl. M. 12; geb. M. 14.

II. Geschichte der Piipste im Zeitalter der Renaissance

von der Thronbesteigung Pius’ II bis zum Tode

Sixtus’ IV. 3. u. 4. Aufl. M. 11,—; geb. M. 13,—.

(reschichte der Phpste im Zeitalter der Renaissance

von der Wahl Innocenz’ VIII bis zum Tode Julius’ 1.

3. u. 4.'Aufl. M. 12,—; geb. M. 14,—.

III.

Herdersche Verlagshandlung zu Freiburg im Breisgau.

A A A

o R0 IO I C NG
Verlag der Aschendorffschen Buchhdle, Milnsteri. W,
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Soeben erschien:

Lippert, Julius, Bibelstunden eines modernen Laien.

In unserem Verlage ist erschienen und
durch alle Buchhandlungen zu beziehen:

Karl Braun S. J, Dr. Th. et Ph,

Mit einem Kirtchen. kI 8% 1906.

geh. M. 3,—; in Leinwand geb. M. 4,—.
VR e S ey Y R T R e e L i e | SR e e SRR

Uber Kosmogonie vom Standpunkte
christlicher Wissenschaft nebst
einer Theorie der Sonne und eini-
gen darauf beziiglichen philoso-

phischen Betrachtungen. 3. verm. u.

Ulr. Moser’'s Buchhandlung (J. Meyerhoff), Graz.

verb. Auflage. XXIV u. 492 S. gr. 8%
7,50 M., geb. in Halbfranzbd. 8,70 M.

Soeben erschien in unserem Verlage:
Riedl Joh., Sonntagspredigten. Fiinfte Aufl

schwichte Zugkraft bewdhrt, wieder vollstindig zu haben.

Band, neu herausgegeben von P. E. Gill

Der dritte Schlufiband soll im Spitherbst erscheinen.

Zweite Aufl. Mk. 2,40.

Durchfihrung logisch, die Sprache einfach und iberzeugend.
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Mk. 3,—.
Hiermit ist das dreibdndige klassische Predigtwerk, welches seine unge-

Schwillinsky P., Leichtfafdliche Christenlehrpredigten. Zweiter
Mk. 3,60.

Diese katech. Predigten werden vom Klerus mit Schmerzen erwartet. —

Weinhofer Jos., Predigten {iber das allerheiligste Altar-
sakrament, die alle verstehen und die meisten brauchen kénnen.

Die Themata sind gut gewihlt, die Einteilung klar und natiirlich, die

Aus einem Urteil, das der gegenwit-
tige Leiter des Vatikanischen Observato-
riums, P. Hagen, tiber das Werk abgab,
heben wir folgende Stellen heraus:

»Das mull jeder sagen, die Originali-
tit und das Genie schauen aus dem Buch
heraus. Es wird fir immer eine Zierde
fiar den Orden bleiben und vielleicht spiter
mehr geschitzt werden, als gegenwirtig . . .
Aber besonders wertvoll sind die allge-
meineren Gesichtspunkte, mit denen der
Verfasser iber den materiellen Horizont
so vieler Gelehrten steigt. Das klingt wie
eine Mission, die einem Auditorium ge-
halten wird, das man auf andere Weise
nicht erreichen kann.. ..*
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