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Das messianische Bewusstsein Jesu.

1. Wrede, D. W., o. Professor der ev. Theologie zu Breslau,
Das Messiasgeheimnis in den Evangelien. Zugleich cin
Beitrag zum Verstindnis des Markusevangeliums. Gottingen,
Vandenhoeck & Ruprecht, tgor (XIII, 291 S. gr. 8%). M. 8.

2. Holtzmann, D. Oscar, Das Messiasbewusstsein Jesu
und seine neueste Bestreitung. Vortrag. Giessen, ]
Ricker’sche Verlagsbuchhandlung (Alfred Tépelmann), 1902
(26 S. gr. 8°). M. o,50.

1.) Der Verfasser geht von der Voraussetzung aus,
daf in der Uberlieferung der Evangelien zwischen der
Auffassung der Evangelisten vom Leben Jesu und dem
Leben Jesu selbst zu unterscheiden sei. Fir die Frage
nach der iltesten Entwicklung der Auffassung vom
Leben Jesu (in der Gemeinde) komme aber deshalb Markus
am meisten in Betracht, weil sein Evangelium dem des
Matthius und Lukas zugrunde liege. W. steht auf dem
Standpunkte, daf Wunder in strengem Sinne nicht ge-
schichtlich richtig sein kénnen, und es ist ihm offenbar
(vgl. S. 87 und 218), daBl Jesus das absolute Wunder
ciner sofortigen Wiederkehr ins Leben nicht prophezeit
haben kann.

Was nun speziell Markus angeht, so findet er in
diesem zwei Gedanken: 1.) Jesus hilt seine Messianitit,
so lange er auf Erden ist, geheim; 2.) den Jimgern frei-
lich offenbart er sich im Gegensatze zum Volke, aber
auch ihnen bleibt er in seinen Offenbarungen einstweilen
unverstindlich. Beiden Gedanken liegt die gemeinsame
Anschauung zugrunde, daB die wirkliche Erkenntnis dessen,
was Jesus ist, erst mit der Auferstehung beginnt. Die
Idee des Markus von einer geheimen Messianitit Jesu sei
in der Geschichte der Entwicklung der Auffassung vom
Leben Jesu sozusagen eine Ubergangsvorstellung und lasse
sich als Nachwirkung der Anschauung bezeichnen, daB
die Auferstechung Jesu der Anfang der Messianitit sei,
zu einer Zeit wo man sachlich das Leben Jesu bereits
mit messianischem Gehalt erfullte. Sie hitte nur ent-
stehen kénnen zu einer Zeit, wo man von einem offe-
nen messianischen Anspruche Jesu nichts wuBite, und so
scheine sie ein positives geschichtliches Zeugnis dafiir zu
sein, daB sich Jesus thatsichlich nicht fir den Messias
ausgegeben habe (vgl. z. B. S. 67, 114, 228 f).

Man fragt sich verwundert, ist er denn nicht gerade,
weil er sich fir den Messias ;ausgegeben® hat, zum Tode
verurteilt worden und hat er nicht unzihlige Wunder und
Zeichen gethan gerade um sich als Messias und Sohn
Gottes zu beweisen? Nach W. leidet es keinen Zweifel,
daB trotz dem oben Gesagten der Zweck des Markus
eben der war, Jesus mit seiner Schrift als Sohn Gottes
zu schildern und zu erweisen, und daf deshalb der Evan-
gelist Jesum mit seinem messianischen Thun und Reden
an die sich wenden lassen muB, unter denen er gelebt
hat (S. 1235 f.), und zwar natirlich ehe er wirklich mit
der Auferstehung Messias zu sein anfing. So habe sich
denn Markus in fortwihrende Widerspriiche mit sich selbst
verwickelt (S. 69), die ithm aber gar nicht zum BewuBt-
sein kommen. Kurz, Markus ist nach dieser Auffassung
ein so konfuser Schwachkopf, daf man erst recht nicht be-
oreifen kann, wie denn angeblich klarer denkende Schrift-
steller wie Matthius und Lukas ihn als Quelle haben be-
nutzen konnen.

Das Buch zerfillt in 3 Abschnitte. Der erste ist
dem Markus (S. 9—149), der zweite den spiteren Evan-
gelien (S. 150—206), der dritte der geschichtlichen Be-
leuchtung (S. 206—251) gewidmet, worauf noch mehrere
Exkurse folgen, sowie ein Stellenregister.

Katholische Werke iiber das Evangelium werden
nicht genannt. Der Verf. polemisicrt aber ofter gegen
neucre protestantische Kritiker. Die Ausstellungen, welche
er an der von letzteren dem Markus zugeschricbenen
Geschichtsauffassung der messianischen Entwicklung macht
(S. g ff.), enthalten manches zutreffende. GewiB handelt
es sich in unserm Evangelium nicht um ein Leben Jesu,
und es ist auch richtiz, daB dem dogmatischen Zweck
des Evangeliums entsprechend Markus auch exegetisch
zu behandeln ist (S. r3r). W, geht aber viel zu weit
mit seiner Behauptung (5. 138), Markus habe von einem
Punkte seiner Darstellung thatsichlich nicht zum andern
gedacht. Deshalb soll er z. B. bei der Geschichte vom
Blinden zu Bethsaida gar nicht daran gedacht haben, da}

=]

der Geheilte wohl ins Haus aber nicht in den Flecken,
in dem doch das Haus lag, gehen solle. Allein es ist

eine bloBe Voraussetzung W.s, daf der Blinde, weil Jesus
ihn aus dem Flecken (8, 24) herausfithrt, auch im Flecken
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heimisch gedacht werde (S. 134). Es geniige auch dem
Evangelisten zu sagen, daB Jesus sich in Galilia ver-
barg (9, 30), ohne zu bedenken, daB das nicht geschehen
konnte, wenn er grade Galilda durchzog und sogar nach
Kapharnaum kam (9, 33), wo er am allbekanntesten war.
Dabei wird natiirlich vom Verf. selbst ganz ubersehen,
daB Jesus von Cisarea Philippi nach Jerusalem durch
Galilda ziehen und dabei doch sich vom Volke mdglichst
ferne halten, ja selbst ohne Aufsehen zu erregen nach
Kapharnaum kommen konnte.

Beweise ftir die Selbstverhiillung des Messias im
Markusevangelium sind nach dem Verf. einmal die Messias-
erkenntnis der Damonen, deren Geheimwissen (Geheim-
wissen, weil es bei anderen sich nicht finde) betont werde,
sodann die Gebote an die Ddmonen und an andere nach
verschiedenen Wundern, ,,das Messiasgeheimnis zu wah-
ren”, endlich die Verhiillung durch Ritselreden (Parabeln).
Allein die im Markusevangelium sehr héufig betonte Macht
Christi iber Ddmonen und deren Anerkennung der gott-
lichen Wiirde des Herrn ist einer der vielen Beweise
seiner Gottheit und entspricht somit durchaus dem Zweck
des Evangeliums. Nach W. (S. 31) sind allerdings diese
Zuge aus der Geschichte Jesu zu streichen, ebenso die
Verbote ,,das Messiasgeheimnis® zu veroffentlichen (S. 47 ff.),
weil letztere unglaubwiirdig seien, denn es gebe keine ge-
nigende Erklirung derselben. Die piddagogische Absicht
Jesu, die von sinnlichen und politischen Messiashoffnun-
gen erfiillten Zeitgenossen erst fiir die richtige Messias-
vorstellung reif zu machen und nicht durch nationale Mani-
festationen sein Werk gefiihrden zu lassen, will W. nicht
gelten lassen. Allein gleich Kap. 1, 45 ist angedeutet, da8
Jesus die Volksaufregung vermied, aber sich von wirklich
Hulfsbedirftigen aufsuchen lieB und Jinger und Volk er-
ziechen wollte. Gewil wollte Jesns durch seine Wunder
auch seine messianische Wirde darthun und er that
grade seine Wunder, um Glauben zu bewirken oder zu
kriftigen. Allein er that sie nicht wie ein Marktschreier
und wollte sic nicht bei allen mdglichen Gelegenheiten
vor Jedermann ausposaunen lassen, gradesowenig wie er
z. B. nach der wunderbaren Brotvermehrung von der
Menge, welche trotz des Wunders wegen der folgenden
Verheifung der h. Eucharistie ihn verlieB (vgl. Joh. 6),
sich zum Konige ausrufen lieB. Weshalb hat er denn
tberhaupt drei Jahre lang gewirkt und nicht gleich in
einigen Wochen durch die auffallendsten Zeichen und
Wunder vor den gréBten Volksmassen das ganze Land
in begeisterte Aufregung gebracht? Es sei hier noch be-
merkt, daB der Vorwurf W.s (S. 104), die Janger hitten
trotz der Brotvermehrung nicht gewuBit, daB Jesus Wunder-
kraft besitzt, sich aus 6, 52 nicht begrimden liBt. Sie
waren nur noch nicht dadurch zum vollen Verstindnis
seines eigenen iibernatirlichen Wesens (6, 49) gekommen
und hatten noch nicht begriffen, daB fir ihn Giberhaupt
kein Wunder zu gro8 sei.

Auch der Bericht des Markus iber die Parabel-
lehren ist nach W.  véllie unhistorisch* (S. 6o f.). Allein,
daB Jesus in Parabeln zu der Menge redet (4, 10 —13),
entspricht seinem Verfahren bei den Verboten an die
Démonen. Das Volk zeigte sich in seiner Masse un-
fihig und unwiirdig, das messianische Reich zu verstehen
und aufzunehmen. Hitte Jesus offen vor dem Volke
geredet, so wire er von der groBen Menge verhshnt
worden. [etzt redet er in Parabeln, die denen, welche

guten Willens waren, immerhin eine gewisse Erkenntnis
ermoglichten, deren thatsichlicher Erfolg aber bei der
unempfinglichen Menge ecine noch gréBere Verstockung
war. Bel dem Gleichnis vom Sdmann mag nichts be-
sonders geheimnisvolles daran sein, daB das Wort Gottes
bei den verschiedenen Menschen einen verschiedenen Er-
folg hat (S. 50). Es ist aber doch sicher nicht etwa
selbstverstindlich, daf in dem Gleichnis unter dem Samen
tberhaupt das Wort Gottes verstanden war. — Wir er-
wihnen nur noch, daB nach W. die Leidensweissagungen
nicht einmal einen historischen Kern enthalten, sondern
der nackte Ausdruck der Gemeindeanschauung sind (S. 9o f.).

In dem zweiten Abschnitt von den tibrigen drei
Evangelisten, wonach Lukas der Anschauung des Markus
vom Messiasgeheimnis entschieden niiher steht als Mat-
thius, wird dem Johannes ein offener Widerspruch zuge-
schrieben (S. 192). Jesus verweise in den Abschieds-
reden auf die kiinftige Offenbarung, auf eine héhere Mit-
teilung als die Jinger sie einstweilen empfangen und
doch sage "er bei Lebzeiten alles. Endlich werden wir
S. 214 ff. unterrichtet, die &lteste Anschauung sei die ge-
wesen, daB Jesus seit der Auferstehung der Messias war.
Diese habe sich zu dem Gedanken entwickelt, daB der
irdische Jesus Messias war. Fiir die Anschauung, daf
Jesus in seinem irdischen Leben nicht der Messias war,
werden Petrus Apg. 2, 30 und Panlus Rém. 1, 4 als
Zeugen angefithrt. Wir lermmen aber schon 2, 22, daB
nach Petrus Gott durch Wunder und Zeichen, welche
Jesus in der Mitte Israels that, diesen als Messias und
Sohn Gottes beglaubigte, und Rom. 1, 4 spricht der
Apostel, wenn wir der Ubersetzung W.s folgen, nur von
der Einsetzung Jesu in den vollen Gebrauch seiner
michtigen Sohnschaft, welche er seit dem ersten Augen-
blick der Empfingnis besaB.

Ahnliche Versuche wie der von W. den Messias-
anspruch aus dem Leben Jesu zu tilgen sind schon von
andern protestantischen Gelehrten gemacht worden (vgl.
W. 5. 2759—286 und Holtzmann, Lehrbuch der neutest.
Theologie I, 280, 1), aber auf kaum einen ist so viel Miithe
und Scharfsinn verwendet worden. Statt etwas aufzuhellen
macht er die Geschichte Jesu absolut unverstindlich und
das Markusevangelium zu einem Konglomerat ungeschicht-
licher, widerspruchsvoller, wertloser Fetzen. Demgegen-
tber strahlt die alte Uberlieferung des Papias, Ireniius u. a.,
daB Markus nach den Lehrvortrigen des Petrus zu Rom,
der seine Unterweisungen nach den Bediirfnissen seiner
Zuhorer gab, sein Evangelium schrieb, nur darauf be-
dacht, nichts von dem, was er gehoért hatte, auszulassen
oder dabei zu liigen, nur um so heller. Will man weiter
sagen, daf das Evangelium auch auf die Beziehungen
Jesu zu den Aposteln und ihre Erziehung durch Jesus
Ricksicht nimmt und die Uberzeugung vermittelt, daf
diese Apostel trotz ihres zuletzt beim Tode Jesu bewie-
senen Mangels an Einsicht und an Mut zur Verkiindi-
gung des Evangeliums als Zeugen der Thaten und Reden
Jesu berechtigt sind, so liBt sich dagegen nichts stich-
haltiges anfithren.

2.) Vom Standpunkte der neueren protestantischen
Kritik aus tritt Holtzmann in dem oben angegebenen,
am 28. Oktober 1901 zu Frankfurt gehaltenen Vortrage
W. entgegen. Viel eingehender hat er dies aber in einem
spdter erschienenen Artikel in der Zeitschrift fir die
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neutestam. Wissenschaft (1gor, S. 265—274 : Der Messias-
glaube Jesu) gethan. Im Vortrag heift esS. 19 ,,Es ist nichts
anderes denn ein unwiirdiges Spiel mit der Geschichte,
wenn trotz der in sich durchaus einigen und durch keinerlei
Unwahrscheinlichkeit gedriickten Uberlieferung, daf Jesus
um seines Messiasanspruchs willen vom Synedrium und
Pilatus verurteilt worden sei, ein Zweifel an dem Messias
anspruch  Jesu ausgesprochen wird®, und S. 21: Jesus
ykann recht wohl seine Heilungen im Ganzen offentlich
vollziehen und doch in einzelnen Fillen wiinschen, daf
nicht allzu viel Aufhebens von ihnen gemacht wird, da-
mit eben scine Predigtwirksamkeit nicht gestort werde®,
Sonst gibe auch H. zu zahlreichen Ausstellungen Anlaf,
so z. B. die Behauptung, daB Jesus nach dem Bericht des
Markus sein Messiastum bis zum Bekenntnis des Petrus
(Mark. 8, 24) fast dngstlich verborgen hat. Sind denn
die zahlreichen Wunder, wovon z B. gleich das erste Ka-
pitel redet, oder die nach Daniel 7, 13 gebrauchte Be-
zeichnung ,,Menschensohn®, der die Gewalt hat Stinden
zu vergeben (2, 10) und Herr iiber den Sabbat ist (2, 28),
nicht auch Messiasoffenbarungen ? -
Bonn.

Jos. Felten.

Falk, Franz, Bibelstudien, Bibelhandschriften und Bibel-
drucke in Mainz vom achten Jahrhundert bis zur
Gegenwart. Mainz, Fr. Kirchheim, rgor (VIII, 336 S. gr. 8°).
M. 4,50.

Das Studium der h. Schrift “ist wahrlich nicht ein
dunkles Blatt in dem reichen Ehrenkranz der katholischen
Kirche, dic allezeit von der gleichen hohen Verehrung
der h. Bucher beseelt gewesen ist. Dieser Zweig der
theologischen Wissenschaft ist von jeher in ihr wertge-
schitzt und liebevoll gepflegt worden. Den Beweis hier-
fir fiir ein begrenztes Gebiet der weiten Kirche, fir die
awrea Moguntia fuhrt F. in der vorliegenden Schrift mit
solcher Sorgfalt, Gewissenhaftigkeit, Umsicht und Sicher-
heit, daB wir staunen dariiber, wie viel eine einzige Stadt
fis das Bibelstudium geleistet hat. Von dem auf dem
Gebiet der Diszesangeschichte und Bibliographie rithm-
lichst bekannten Verl. gefithrt, besuchen wir Bibliotheken
und Archive und erfreuen uns an den dort aufgespei-
cherten wertvollen Schiitzen, oder wir begeben uns in die
Kathedralkirche und Gotteshiiuser, die Abteien und Hor-
sile, blicken in die Andachtsbiicher und Lehrbiicher des
Volkes und des Klerus und lauschen dem die Bibel er-
liuternden Worte des Predigers und des Lehrers, oder
wir treten ein in die stille Studierstube des emsigen For-
schers, der aus dem tiefen Schacht der h. Schrift das
feine Gold herauftholt, und wir gewinnen so ein duBerst
anschauliches Bild von der inneren und duBeren Reg-
samkeit des Bibelstudiums.

In dem I Teil (S. 1—141) wird uns das Bibelstu-
dium in der Zeit von Bonifatius bis Gutenberg vorgefiihrt.
Wir lernen kennen den Eifer der ersten Bischife der
Metropolis, des h. Bonifatius, fir den in Wahrheit Gottes
Wort eine Leuchte fir seine Schritte und ein Licht far
seine Pfade war (S. 2), die Werke des ersten bedeuten-
den Exegeten der Kirche Deutschlands, des Rabanus
Maurus, bei dem der Verf. mit sichtlicher Liebe verweilt,
" das Bibelstudium am Metropolitankapitel und der Mainzer
Hochschule, in den Klostern und Stiften der Stadt, deren
reiche Bibliotheken wir durchwandern, die Wertschéitzung

der Bibel und den Eifer im Lesen bei den Gliubigen.
Die geniale Schipfung des Mainzer Gutenberg, die ,gdtt-
liche Kunst* hat der menschlichen Kultur einen unge-
heuren Ruck gegeben. Hier in Mainz verliefen .zuerst
die Presse die g42zeilige und die 36zeilige Bibel. Die
groBe Menge der lateinischen Bibeln und der exegetischen
Arbeiten, die deutschen Bibeln und Plenarien in jener
Zeit zeugen von einer starken Nachfrage des Klerus und
der andichtigen Laienwelt. Nie sind wohl katholische
deutsche Bibeln in so groBer Zahl verbreitet und gelesen
worden als in der Reformationszeit selbst, wo Minner
wie Emser, Eck, Dietenberger, Ulenberg als Bibelheraus-
geber auftraten. Die Drucke und ,,Wiederdrucke” von
Bibeln und Kommentaren, exegetische kleinere und gro-
Bere Arbeiten, darunter ganz hervorragende Leistungen,
Ubersetzungen der h. Schrift und exegetische Hilfsmittel,
wie sie von der Mitte des 13. Jahrhunderts bis zur Gegen-
wart die Mainzer Presse verlieBen, werden uns in reicher
Fualle im TII. Tel (S. 142—311) vorgefihrt und zwar
mit bibliographischer Treue, die manchmal ins Kleinliche
geht, mit kritischer Genauigkeit und Sammellust, die selbst
die entlegensten Quellen aufzusuchen nicht miide werden;
selbst tber exegetische Vorlesungen in Lehrplinen und
iber Preisaufgaben aus dem Gebiet der exegetischen
Wissenschaft werden wir unterrichtet. Beilagen tiber die
Biblia metrica, den Heilsspiegel und die Historienbibeln,
Personen- und Ortsregister bilden den Schluf (S. 315—

330). Das ganze Buch ist, das fahlt man tberall, aus
vielen einzelnen Studien hervorgegangen, ausgezeichnet
durch eine bewundemswerte und sichere Beherrschung

des Stoffes, durch klare, gewandte Darstellung, das Zei-
chen emes reichen und unermudlich fleiBigen Geistes.
Die Gliederung und Gruppierung der darzustellenden Ab-
schnitte ist zweckmiiBig und geschickt; wenn durch die
sorgsame Anordnung einzelne kleine Wiederholungen ver-
anlaBt sind, z B. 5. 12. 92 (Heliand), 73.094 (Drapp),
80. 148 (Catholicon), so sind sie nicht stivend, sie prigen
einzelne Thatsachen doppelt lebhaft ein und bieten den
Vorteil, daB ein jeder Abschnitt in gewissem Sinne sein
Thema erschopft. Trotz der Aufzihlung so vieler Per-
sonen und Orte, Handschriften und Drucke und Biicher-
titel gehort unser Buch nicht zu den durch Monotonie
und Trockenheit ausgezeichneten Leistungen; denn der
Verf. bringt alles bei, was dem geschichtlichen Stoff An-
schaulichkeit, Charakteristik und Wirme geben konnte,
und versteht die Kunst nicht, der Langenweile als zehnter
Muse zu huldigen. Ref. steht nicht an, der Gelehrsam-
keit, dem eisernen FleiB und der unermiidlichen Ausdauer
F.s aufrichtige Anerkennung zu teil werden zu lassen, und
zweifelt nicht daran, daB aus seiner Arbeit fir die glanz-
volle Geschichte der alten Metropole Mainz und damit
fir die Geschichte des gelehrten Unterrichts tiberhaupt
ein besonderer Gewinn, fur Kulturgeschichte, Bibliographie
und Bibliothekskunde vielfache Befruchtung und namhafte
Forderung erwachsen werde.

Die wenigen Bemerkungen, welche Ref. zu machen hat,
sollen nicht den Dank schmilern, den wir dem Verf. schulden. —
Ammonius (5. 4) hat nur eine Ausgabe des Matth.-Evang. ver-
anstaltet, welche dessen Verwandtschaft mit den iibrigen Evange-
lien veranschaulichte, sein Werk hatte also mit der von Victor
von Capua gefundenen Evangelienharmonie keine Ahnlichkeit;

sauch die Harmonie des Luscinius (S. 173) steht in keinerlei Zu-

sammenhang mit derjenigen Victors. Die Harmonie, welche
Victor in sein N. T. statt der vier Evang. aufpahm, ist eine
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latein. Bearbeitung von Tatians Diatessaron. Die beiden S. 36 u. 121
erwithnten ehemaligen Mainzer Vulgatahss scheinen sich in Coblenz
nicht mehr zu befinden, in dem Katalog der Stadtbibliothek von
A. Marhoffer 1896 werden sie nicht aufgefahrt, und auf eine An-
frage wulite man mir keinen Bescheid zu geben. Ubrigens soll
nach Dronke, Uber die Gymmnasialbibliothek . .. Coblenz 1852,
diec Hs von 1402 nicht von Johannes de Northeim, sondern von
einem andern Johannes geschrieben sein. S. 73. 329 ist wohl
Tarsus in Cilicien gemeint. Wie S. 300 f. das Bichlein , Psallite
saplenter” fur den Klerus angefithrt ist, hitten auch S. 142 fl.
der- Gutenbergsche Psalterdruck von 1457, das erste gedruckte
Buch mit Datumangabe, und der Fust-Schoeffersche Psalter von
1459, 1490, obwohl es liturgische Chorbiicher sind, genannt wer-
den konnen. Der Mainzer Vulgatadruck von 1609 (S. 219) be-
gegnet uns doch auch sonst in bibliographischen Repertorien,
s. Le Long p. 270 eod. 1 A, Index Biblior. Werniger. p. 58.
Barradius, Comm. in concord. T. 1 Mogunt. 1601 zeigt Rohr-
acher, Antiquar. Kat. Nr. 44, Lienz 1902, an (zu S. 246, Anm. 1).
Die Schreibart Heliant S. 92 wechselt mit Heliand S. 12. 324.
Das hiflliche Origines S. 128 hitten wir gerne vermift.

Minster 1. W. A. Bludau.

Funk, Franciscus Xaverius, Patres apostolici. Testum re-
censuit, adnotationibus criticis exegeticis historicis illustravit,
versionem latinam prolegomena indices addidit F. X. F. Edit.
I[" adaucta et emendata. Tubingae, H. Laupp, rgor, gr. 8°
Volumen I: Doctrina duodecim apostolorum, epistulac Bar-
nabae, Clementis Romani, Ignatii, Polycarpi huiusque marty-
rium, Papiae, Quadrati, Presbyterorum apud Irenacum frag-
menta, epistula ad Diognetum, Pastor Hermae. (CLI, 688 S.)
M. 10. — Volumen II: Clementis Romani epistulae de vir-
ginitate eiusdemque martyrium, Epistulac Pscudoignatii, [gnatii
Martyria, Fragmenta Polycarpiana, Polycarpi vita. (LXXIII,

35250 - Mey:

Der von dem berithmten Tibinger Kirchenhistoriker
jetzt in zweiter Auflage dargebotene Text der Patres
apostolici wird von G. Kr[tger] in dem Lit. Centralblatt
19go2 Sp. 122 ohne Vorbehalt als der beste zur Zeit
existicrende bezeichnet. Diesem Urteile schlieft Ref. sich
aus voller Uberzeugung an und delnt es auf die ganze Edition
aus, nicht nur weil sie die jingste ist und deshalb auch
die in den beiden letzten Dezennien verdffentlichten wich-
tigen Funde und ecindringenden Forschungen bereits ver-
wertet, sondern namentlich wegen der rithmenswerten
Akribie des Hrsg. und der, im Ganzen betrachtet, un-
tibertroffenen ruhig abwigenden, methodisch sicheren Beur-
teilung der textkritischen und litterargeschichtlichen Fragen,

Der Name Hefeles ist von dem Titelblatte ver-
schwunden. Mit gutem Grunde. Denn durch die Ar-
beit, die F. in seiner ersten (= Editio posi Hefelianam
_quartam quinta) und nunmehr in seiner zweiten Ausgabe
geleistet hat, ist eine so durchgreifende Verinderung, ins-
besondere eine so starke Vermehrung der alten Hefele-
schen Edition bewirkt worden, daB die urspriingliche
Grundlage nicht mehr zu erkennen ist. In der 2. Auf-
lage sind neu hinzugckommen cine Notitia generalis (p.
I—VI), die Didache, der Moskauer Epilog zu dem Mar-
tyriwme S. Polycarpi, dic ,Fragmenta Polycarpiana®, die
von de Boor entdeckten Papiasfragmente und die Reste
der Apologie des Quadratus. Die Papiasfragmente und die
Ausspriche der moeafiireoor bei Irenius sind aus dem 2. in
den 1. Band tbergegangen, withrend das Martyrium lenatii
Colbertinum jetzt in dem 2. Bande einen passenderen Platz
gefunden hat. — Auf einige der wichtigsten Anderungen
gegentiber der 1. Auflage bezw. auf dic Stellungnahme
zu cinzelnen neuen Problemen sei noch besonders hin-
gewiesen.

Der erste Band mit seinen hochwichtigen Texten hat sich
naturgemdf) der besonderen Sorgfalt des Herausgebers zu er-
freuen gehabt. Sehr zweckmilig ist die in diesem Bande durch-

gefithrte neue Anordnung des kritischen Apparates. Die Textes-
varianten, die Schriftstellen und die Verweise auf Parallelen in
anderen Werken nebst den sonstigen sachlichen Anmerkungen
sind jetzt bersichtlich auf drei getrennte Gruppen verteilt wor-
den. Auch dab die Siglen fiir dic Textzeugen zu Beginn jedes
Textes verzeichnet und Ziffern zur Zeilenzihlung am Rande an-
gebracht worden sind, gereicht der neuen Ausgabe zum Vorteil. —
Far die Didache besall F. in seiner eigenen schonen Edition von
1887, die durch ihre ausfiihrlichen Prolegomena und Anmerkun-
gen und durch die Paralleltexte, die sie bietet, auch jetzt noch
ihren Wert behilt, die beste Vorarbeit. Die von Schlecht (1900)
entdeckte lateinische Version (L) von Kap. 1—6, 1 kommt als
neuer Texwzeuge hinzu. Der Gewinn ist jedoch nicht grofl. Nur
an wenigen Stellen (S. 10® und 14'%) giebt L den Ausschlag.
Bemerkenswert ist die Entschiedenheit, mit der F. immer noch
fur die Echtheit von Kap, 1, 3—2, 1 einwitt, obwohl die meisten
Zeugen, auch L, diese Sitze nicht haben; er hilt das Zeugnis
der Apost. Konstitutionen Buch VII, der Didaskalia und des Her-
mas fiir ausreichend.  Schwerlich mit Recht, zumal die Berihrun-
gen des Hermas mit der Didache doch wohl zu geringfiigig sind,
als dall mit Sicherheit auf Abhangigkeit des Hermas erkannt wer-
den kénnte. In dieser Hinsicht hitte die auffillige Parallele zwi-
schen Didache graec. 1, 5, Hermas Mand. 2, 4 und dem Zusatze
in Did. lat. 4, 8 eine Wirdigung. verdient. Die Erklirung, dic
Schlecht in seiner neuen Schrift »Doetrina apostolorum. Die
Apostellehre in der Liturgic der katholischen Kirche«, Freiburg
1901, S. 46, hierflir giebt, scheint mir das Richtige zu treffen.
Wenig einleuchtend ist die Annahme, ein Spiterer habe den
fraglichen Passus ,als minder geeignet fir den Katechumenen-
unterricht fortgelassen (p. XII). Weshalb sollten diese Sitze
hierfiir minder geeignet erschienen sein? In der Ablehnung einer
jadischen Vorlage fir Kap. 1—6, 1 (von den beiden Wegen), in
der Bestimmung des Verhiltnisses der Didache zu Pseudo-Barna-
bas und in der Datierung (etwa 80—9o) wird F. Recht behal-
ten. — Die handschriftliche Grundlage des Barnabasbriefes
ist fast unverindert geblieben (vgl. p. XXXI sq.). Den viel-
fachen Bedenken, die man gegen die Datierung des Briefes unter
Nerva (96—98) erhoben hat, trigt der Hrsg. jetat p. XXV Rech-
nung: , ftaque epistulam Nerva regnante vel brevi post exaratam
esse non sine ratione iudicamus.  Cum  autem res saltem non
sit certa, originem posteriorem non omnino negarve licet.“ — Fir
den Brief des h. Klemens an dic Korinther steht cin wich-
tiges neues Hilfsmittel zur Verfigung, die von G. Morin aufge-
fundene uralte lateinische Ubersetzung. Sie ist bereits von R.
Knopf (Der erste Klemensbrief - untersucht und herausgegeben
[Texte u. Unters, N. F. V, 1]. Leipzig 1899) zu einer neuen
Ausgabe benutzt worden. F. weicht jedoch™ in der Schitzung
dieser Version wesentlich von Knopf ab. Er folgt der Auktori-
tit des Codex Alexandrinus, ,misi reliqui testes sew omnes sen
duo saltem consentientes se textwm rectum tradidisse probaverint®
(p- XLIX). Infolgedessen sind die Abweichungen von dem
Texte der 1. Auflage nicht erheblich. An etwa 30 Stellen haben
andere Lesarten, die jedoch keine wesentliche Anderung des Sin-
nes bedingen, Aufnahme gefunden. Im Anschlufl an Lightfoot
Mid Nestle betrachtet F. den h. Klemens jetzt mit Recht als
Judenchristen. Die Meinung Lightfoots, Klemens sei ein Freige-
lassener des Konsuls Flavius Klemens oder der Sohn eines Frei-
gelassenen aus diesem Hause gewesen, findet gleichfalls seinen
Beifall (p. XXIV). — In der Kontroverse tiber die Herkunft des
sog. zweiten Klemensbriefes entscheidet sich F. gegen
Harnacks Hypothese, dafl diese Homilie in Rom verfalt und von
dem rémischen Bischofe Soter (166—174) der korinthischen Ge-
meinde zugeschickt worden sei. In der That wird diese in man-
cher Hinsicht sich empfehlende Hypothese noch von einigen
Schwicrigheiten gedriickt, die es zu keiner vollen Zustimmung
kommen lassen. Aber ebensowenig scheint mir der Beweis er-
bracht werden zu kénnen, daf die Homilie korinthischen Ur-
sprungs ist. Denn die Worte #is rons ¢daorods aydrvas xare-
aléovow aoilol (7, 1), die einzigen, die neben der handschrift-
lichen Verbindung der Homilie mit dem ersten Klemensbriefe dafiir
geltend gemacht werden kénnen, sind als Glied eines beliebten
Vergleiches ohne Bezichung auf bestimmte Wettspicle zu deuten,
oder wenn man sie auf die isthmischen Spiele beziehen will, so kén-
nen sie auch auflerhalb Korinths, sogar in Rom, den engen Zu-
hérerkreis, an den die Homilie sich wendet, etwa zur Zeit der
Spiele an das ihm sofort bekannte Ziel der Seefahrt erinnert
haben. — Hinsichtlich der Briefe des h. Ignatius vertitt F.
jetzt die Ansicht, dafll Polykarpus nicht blofs sechs, sondern alle
sicben Briefe gesammelt hat (p. LXXII). Die vortreffliche latei-
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nische Ubersetzung ist wahrscheinlich durch Robert Grosseteste
oder doch auf seine Veranlassung hergestellt worden (p. LXXXVI),
— Den Martertod des h. Polykarpus verlegt F. auf Samstag
den 23. Februar 155, schliefit aber Samstag den 22. Februar 156
nicht absolut aus. Der letztere Ansatz stiitzt sich auf die wenig
bekannt gewordenen Erwigungen Turners, edffaror piya (cap.
8, 13 21) sei das Purimfest der Juden, das im J. 156, nichit aber
im J. 155, in das letzte Drittel des Februar fiel, und der 2. Xan-
thikus (eap. 21) sei im Schaltjahr der 22. Februar. — Seine Be-
denken gegen dic Echtheit des Kap. 21 des Martyrium Folyearpi
mit den wichtigen chronologischen Angaben hat der Hrsg. fallen
lassen. Das 22. Kapitel scheint ihm ganz von ,,Pionius®, dem
Verfasser der Vita Polycarpi im 4. Jahrhundert, verfalt worden
zu sein (p. ClI sq.). Fir den Text des Martyrium zieht E. zum
ersten Male den Codex S. Sepuleri 1 heran. An der zweifellos
verderbten Stelle Kap. 16, 1 5jidsr wepioreod xal alijdos ai-
patos verwirft er die fast allgemein angenommene glinzende
Konjektur von Wordsworth: wsoi ori'oaxa und empfiehlt zzotorspd
zai als Zusatz des Pionius oder eines anderen wundersiichtigen
Mamnes zu streichen. Allein wirde ein solcher Interpolator es
bei dieser einzigen Zuthat haben bewenden lassen? — Papias
hat etwa um das J. 130 geschrieben (p. CVII), Quadratus im
J. 123 oder 129 bei der Anwesenheit Hadrians in der Provinz
Asia (p. CX sq.). — Unter dem Titel Presbyteri apud Ire-
naewm werden jetzt nur dic Ausspriiche jener presbyteri zusam-
mengefallt, die Irendus als Apostelschiller bezeichnet, nicht die
Ausspriiche sonstiger veferes oder seniores, auf die Irendus sich
bezieht. Dal} Ireniius die Dikta der mosafidrsoor aus dem Werke
des Papias geschopft hat (Hamack), bestreitet F. mit vollem
Recht, da Irendus sich zweimal ausdriicklich auf muandliche
Berichte beruft, und da die woeafireoor bei Papias Jinger des
Herrn selber sind. — Zur Herstellung des Briefes an Diognet
macht F. zum ersten Male von der in der Bibliothek zu Tiibingen
befindlichen dltesten Kopie der verbrannten Strafburger Hs Ge-
brauch. — Auch fir den Pastor Hermae konnte er neue Kolla-
tionen und das Papyrusblatt (seee. I7) im Berliner Museum be-
nutzen. Die jlingsten Versuche, den Hirten verschiedenen Ver-
fassern zuzuweisen, lehnt F. entschieden ab. Eine successive
Entstehung des Buches will er nicht durchaus bestreiten, erklirt
aber die bisherigen Bemiihungen, die Entwicklungsswufen festzu-
stellen, fiir unbefriedigend (p. CXXXIV sq.). Recht dankenswert
ist die Einfiigung eines neuen Kapitels tiber die Christologie des
Hermas (p. CXXXIX—CXLIII).

Weit weniger bietet der zweite Band. Zwanzig Bogen
(p- I=XLVIII, 1—272) sind, worauf der Hrsg. wiederholt selbst auf-
merksam macht, Gberhaupt nicht neu gedruckt, sondern aus der
I. Auflage heriibergenommen worden.  Erginzungen und An-
derungen zu diesen Abschnitten, soweit sie vonnéten waren, wer-
den in den Additamenta (p. LXI—LXXII) gegeben. Dazu
gehorte insbesondere der Abdruck jener Stellen aus den Homilien
des Antiochus Monachus, die aus den pseudoklementinischen Brie-
fen dber dic Jungfriulichkeit enthommen sind (p. LXII—LXVIIL).
— Zu dem Martyrivon Iynatii Colbertinum und dem nur in
dieser Schrift griechisch tberlieferten Briefe des h. Ignatius an
die Rémer macht F. die nachtrigliche Mitteilung, dafl aufer der
Pariser noch zwei andere Hss dieses Textes existieren, die jedoch
von der Pariser Hs nur unwesentlich abweichen (p. LXXII sq.).
— Die funf lateinischen ,, Fragmeata Polycarpiana®, die zuerst
Feuardent aus einer Evangelienkatene edierte (1576), bezeichnet
F. Zahn gegeniiber als sehr verdichtig (p. LV sq.); doch glaubt
er an ihren griechischen Ursprung (S. 288 nof.). — Die Abfas-
sung der Vita Polycarpi durch ,Pionius®, der den Epilog zu dem
Martyrivm Polycarpi geschrieben hat, erscheint dem Hrsg. jetst
nicht mehr zweifelhaft. Vielleicht bediente sich der Verfasser
filschlich des Namens Pionius, eines Mirtyrers zu Smyrna in
der. Verfolgung des Decius. Jedenfalls scheint die Vite erst dem
4. Jabrhundert anzugehéren (p. LIX sq., vel. Bd. 1 S. 341 ff).
Die Kapiteleinteilung dieses Textes ist neu; infolgedessen stimmt
das Zitat im 1. Bande S. not. nicht mehr: statt X[, 6 ist
XXI, 2 zu lesen.

Auch die sachlichen Anmerkungen unter dem Texte, auf die
wir nicht niher eingehen kénnen, sind um zahlreiche bedeutsame,
namentlich_dogmengeschichtlich wertvolle Darlegungen vermehit
worden. Uberall finden di¢ neuesten Forschungen entsprechende
Berticksichtigung. — Die Ausstattung des Werkes ist vortrefflich,
der Druck sorgfiltig iberwacht. Nur wenige Versehen sind unter-
gelaufen: S. 24% ist die Satzzahl 7 einzufiigen, S. 114 wnot, ist
26 zu tilgen; S. 54 steht géovoar, S. 112 mot.: doswr, S. 2681%:
zal statt xai, S. 269 not.: ‘[zzaoyov, S. 271 not.: se statt sed,
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S. 370'%: Edoéferos, im 2. Bande S. 302'%: deozéoros.  Auch ver-
einzelte Unregelmaligkeiten in der Accentuierung der Enklitika
kommen vor, zB. Bd. 1 S. 52'% 1 xowduevds pot, Sixarotusvos
o, S. 1345 % afr@ dorr, adrod eiolv, S. 234% " odv foriv, mo-
@Y elow.

Wir zweifeln nicht, daB F.s Patres apostolici in ihrer
neuen Gestalt durch ihre Zuverldssigkeit und Reichhaltig-
keit in steigendem MaBe die Wertschitzung der Ge-
lehrtenwelt erringen werden. Dem hochverdienten Heraus-
geber aber gebithrt zu der Vollendung dieser wirklich
mustergiiltigen Edition unser aufrichtiger Gliickwunsch und
herzlicher Dank.

Miinster i. W, Fr: Diekamp.

van den Ven, Dr. Paul, S. Jérome et la vie du moine
Malchus le captif. [Muséon, nouv. sér. [—II]. Louvain, Istas,
rgor (IV, 165 S. ¢r. 8%

Die hagiographischen Arbeiten des h. Hieronymus
sind in den letzten Jahren mehrfach Gegenstand histori-
scher und litterarischer Untersuchungen gewesen. Seinen
eigenen Angaben (De vir. ill. CXXXV') zufolge hat dieser
Kirchenvater drei Biographien von Heiligen geschrieben;
dic des Einsiedlers Paul von Theben, des h. Hilarion
und des h. Malchus, des ,monachus captivus®. dhrend
sich eingehende Forschungen und Kontroversen an .die
beiden ersten Werke kniipften?!), fehlte uns eine Spezial-
untersuchung tber die Fita Malchi. Diese Liicke fullt
v.. d. Ven mit der vorliegenden Arbeit auf das glick-
lichste aus. Zwar hatte schon der Bollandist de Buck
im neunten Oktoberband der Aefa SS. das Leben dieses
Ménches behandelt und den Text der von Hieronymus
verfaBten lateinischen Fife neu herausgegeben. Da er
aber glaubte, diese lateinische Biographie als einzige ur-
spriingliche und echte Quelle fiir das Leben seines Hel-
den nachgewiesen zu haben, verzichtete er auf eine
Untersuchung der griechischen und orientalischen Viten.
Die Frage kam wieder in FluB, als Bithgen in einer
Beschreibung der syrischen Hs 302 der Kgl. Bibliothek
in Berlin (Z. f. Kirchengesch. XI) eine syrische Vifa des
Malchus erwiihnte, welche den Titel hatte: ,Weiter Er-
zihlung von ihm, dem h. Marcus, dem Eremiten, welcher
genannt wurde Malchus®. Da dieser Schrift ein Corpus
vorausging, das echte Werke von Marcus Eremita in sy-
rischer Ubersetzung enthielt, so hielt Béthgen den Titel
fur verstimmelt und erginzte: ,,Weiter Erzihlung von
demselben heiligen Einsiedler Marcus, [betreffend einen
Einsiedler] mit Namen Malchus. Damit wire die Bio-
graphie dem griechischen Schriftsteller Marcus Eremita
zugewiesen, von dessen Leben und Schriften uns Kunze
(Marcus Eremita, ein neuer Zeuge fir das altchristliche
Taufbekenntnis, Leipzig 1893) genauere Kenntnis ver-
schafft hat. Sachau, der den syrischen Text im Katalog
der syrischen Hss veriffentlichte, nahm die von Bithgen
vorgeschlagene Erginzung an, und Zockler zog (N. Jahrb.
i. deutsche Theol. III, 172) die Folgerung, die Fita S.
Malchi von Hieronymus sei kein Originalwerk, sondern
nur die Bearbeitung einer griechischen Vorlage. Zu ihn-
lichen Resultaten kam unabhidngic Kunze, der im Theol.

Y) Vgl. bes. W. Israel, Die vita S. Hilarionis des Hiero-
nymus (Z. f. wiss. Theol. XXIII, 1880), und Zéckler, Hilarion
von Gaza, e¢ine Rettung (N. Jahrb. f. deutsche Theol. ITT, 1894):
sodann Bidez, Dewr versions inédites de la vie de Pawl de Thibes
(Recueil de travawe publics par la fae. de philos. et lettres
de Gand, fase. 25, 1900), und Analecta Boll. XX (1901) p. 121
sqq. (v. Nau).
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Literaturblatt XIX, Sp. 393 ff. zwar die Autorschaft des
Marcus Eremita mit guten Griinden ablehnte, aber doch
den griechischen Text als Original ansah und Hierony-
mus des litterarischen Diebstahls beschuldigte, weil er als
eigenes Erlebnis schildere, was er doch nur aus fremden
Quellen geschéplt habe. Hier setzt nun v. d. Ven ein.
Auch er hilt Bithgens Konjektur fir unbegriindet, kommt
aber auf Grund genauer Vergleichung des lateinischen,
griechischen und syrischen Textes zu dem Resultat, daf
die Arbeit des h. Hieronymus die urspriingliche ist,
von welcher der griechische und syrische Text als freie
Ubertragungen abzuleiten sind.  Zu diesem Zwecke giebt
er eine auf die besten Hss gestiitzte Rezension des grie-
chischen Wortlautes und erginzt nach Cod. sy». add. 12175
des Britischen Museums (aus dem 7.—8. Jahrhundert)
eine Liicke des von Sachau edierten syrischen Textes.
In eingehender Untersuchung, die sich in ihrer Methode
(und auch in einer gewissen Breite) an die Arbeit von
Ladeuze tiber das pachomianische Manchtum (Etude sur
le cénobitisme pakhomien, Paris 1898) anzuschlieBen
scheint, weist er nach, daB die von Hieronymus verfaBte
Vita nicht nur im Ganzen eine griBere Frische und Un-
mittelbarkeit zeigt, sondern daB auch eine Reihe von
Schwierigkeiten des griechischen Textes und Abweichun-
gen vom Lateinischen nur durch MiBverstindnisse und
Flichtigkeiten bei der Ubersetzung zu erkliren sind. Der
syrische Text stellt sich als eine sklavische Ubertragung
der griechischen Vorlage heraus. Die von Kunze fiir
die Originalitit des Griechischen ins Feld gefihrten Be-
weise werden im Einzelnen untersucht und widerlegt.
Mir scheint v. d. Ven der Beweis seiner These gelungen
zu sein, und wir werden in Zukunft Hieronymus nicht
als Plagiator, sondern als zuverlissigen Berichterstatter
tber das Leben des Einsiedlers Malchus zu betrachten
haben.

Damit hielt aber v. d. Ven seine Arbeit noch nicht fiir er-
ledigt.  Er stellt die weitere Frage, wer als Verfasser der grie-
chischen Ubersetzung anzusehen sei und sucht sie in methodisch
richtiger Weise dadurch zu losen, dafi er die vier uns erhaltenen
griechischen Ubersetzungen von Werken des h. Hieronymus unter
cinander vergleicht. ') Als Resultat ergiebt sich, dal die Biogra-
phien von Hilarion und Malchus in ganz gleicher Weise tber-
tragen sind und darum wohl aus der Feder cines gemeinsamen
Ubersetzers hervorgingen, wihrend fiir die Vita Pauls von The-
ben und die Schrift De viris illustribus je ein cigener Bearbeiter
anzunehmen ist.  Mit einer gewissen Wahrscheinlicheit a6t sich
als Ubersetzer der beiden erstgenannten Sophronius erweisen,
von dem S. Hieronymus selbst (de vir. ill. CXXXIV) berichtet,
dall er seinen Brief an Eustochium, das Psalterium und die Pro-
pheten in der neuen Ubersetzung aus dem Hebriischen und
die Vita Hilarionis ins Griechische Ubertrug. Dafd Hierony-
mus dic Vita Malchi hier nicht erwihnt, erklirt v. d. Ven da-
mit, dall sie wohl erst nach Abschlufi des Werkes De viris illu-
stribus ins Griechische bersetzt wurde.

In einem Anhang zu seiner Arbeit untersucht v. d. Ven ein
teressantes Problem, das die griechische Vitw Hilarionis bietet.
Wihrend die ersten Abschnitte getreu dem lateinischen Texte
folgen, setzt plotzlich mitten im Satze eine ganz andere Art der
Ubersetzung ein, welche identisch ist mit dem Verfahren des
Ubersetzers der Vit Malehi. Ein glicklicher Fund v. d. Vens
crleichtert die Losung dieser Schwierigkeit. Die griechische Hs
1540 der Pariser Nationalbibliothek bietet auch fir den Anfang
der Vita Hilarionis einen Text, der in der gleichen Manier be-

) Es sind die Ubersetzungen der drei Ménchsbiographien
und von , De wviris illustribus.” In den Kontroversen zwischen
Bidez und Nau iiber die griechischen Texte der Vita Pauls von
Theben stellt sich v. d. Ven mit kurzer Begriindung ganz auf

die Seite von Bidez; vgl. S. 102 A. 3 unserer Schrift.

arbeitet ist wie der Hauptteil dieser Biographie und die Vita
Malehi, und der offenbar die urspringliche Fassung darstellt.
v. d. Ven druckt auch diesen noch unedierten Text nach der
Pariser Hs. Er zeigt sodann, dafl die beiden Rezensionen bei
aller Verschiedenheit der Arbeitsweise doch auch in einer Reihe
sprachlicher Erscheinungen charakteristisch iibereinstimmen sowie
dafl schon der Kirchenhistoriker Sozomenos beide Teste gekannt
hat. v, d. Ven glaubt diese Erscheinung am besten dadurch zu
erkliren, dall Sophronius, vielleicht auf einen Wink des L. Hie-
ronymus hin, dem die ungenaue Ubersetzung milifallen haben
mochte, sich an eine neue Bearbeitung machte, die er aber nicht
zu Ende fiihrte. Mir scheint die Forderung v. d. Vens, dafl we-
gen der Ubercinstimmung mancher sprachlicher Erscheinungen
fir beide Rezensionen der gleiche Verfasser postuliert werden
misse, nicht berechtigt zu sein.  Wenn der Verfasser der ge-
nauern Rezension bei seiner Arbeit die andere Fassung vor Augen
hatte, so konnte er doch Ausdriicke derselben, die zu beanstan-
den fir ihn kein Grund vorlag, beibehalten, ihnlich etwa wie
Hicronymus bei der Bearbeitung des Psalterium gallicanun.

Des weiteren untersucht v. d. Ven im Anhang die verschie-
denen Rezensionen der griechischen Vite Hilarionis (orientalische
Ubersetzungen wurden bei ihr nicht nachgewiesen) und stellt als
Ergebnis auf, dall alle auf den von Papadopulos-Kerameus (Av-
Aexta isgocolvuirixijs orayvoloples V, 82—136) verdffentlichten
Text zurtckgehen. Dieser ist vor 444 entstanden, da er von
Sozomenos, der in diesem Jahre seine Kirchengeschichte abschlof,
benutzt wurde. Eine Bearbeitung dieser Vorlage finden wir in
der Sammlung des Metaphrastes, eine damit verwandte in der
Pariser Hs Coist. 110 5. XI.  Den Text des Metaphrastes ver-
wandte Neophytus Reclusus um die Wende des 12. Jahrhunderts
zu einem Panegyrikus.

FaBt man alles zusammen, so muB man v. d. Vens
Arbeit als ergebnisreiche und darum wertvolle patristische
Monographie bezeichnen und die Hoffnung aussprechen,
daB der junge Autor uns noch o6fter mit den Resultaten
seiner Studien erfreuen mage.

Mimchen. H. Plenkers

Renz, D.. Fr. S.. Seminarinspector, Die Geschichte des Mess-
opferbeg.iffs oder der alte Glaube und die neuen ‘Theorien
tber des Wesen des unblutigen Opfers. Erster Band:
Altertum und Mittelalter.  Freising, D. Datterer in Komm.,
19or (816 S. gr. 8%). M. 10. -

In dem vorliegenden Bande untersucht der Verf.
den MeBopferbegriff der altchristlichen Zeit und des
Mittelalters in scinen wesentlichen Momenten an der
Hand aller sachdienlichen Quellen,

Im 1. Buche (S. r—141) stellt er auf Grund der Bibel
den Begriff des Jahve-Opfers und des Opfers Christi fest. Das
Resultat ist: Die Idee des Jahve-Opfers besteht nach dem
Stindenfalle in der Darbringung des Lebens, das im Blute
licgt. Aber das blutige wie unblutige Opfer kam im A. T.
wesentlich erst dadurch zustande, daB der Opfergegenstand
zur Verzehrung in das Feuer auf dem Brandopferaltar
gelegt wurde.  Freilich war fiir die animalische Opfer-
gabe das Schlachten cbenso wesentlich wie das Verbren-
nen, withrend bei der vegetabilischen der Opfercharakter
durch das Verbrennen im Feuer voll gegeben war. So
also bot der Mensch im A. B. im VerheiBungsglauben
dem Schwerte und der Flamme des Herrn vorzugsweise
tierisches Leben als Bild des menschlichen dar, um durch
dessen Tod in den ruhigen GenuB des irdischen als Bild
des himmlischen Lebens eintreten zu kinnen (S. 36. 39.
69). — Im N. T. war das Sterben Jesu als die souve-
rine That, welche das sterbliche Menschenfleisch durch
Blutvergieflung freiwillig sterben machte, das Wesen des
Kreuzopfers. Die fortwihrende Erinnerung daran ist das
eucharistische Mahl, das nicht das Opfer selbst ist, aber
auch nicht mit bloBer Erinnerung daran eingenommen
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wird, sondern in seinen Gegenstinden das Andenken an
dasselbe sachlich darstellt (S. 99. 131).

Im 2. Buche (S. 141—619) werden die Spuren der
apostolisch-kirchlichen Lehre verfolgt. In der Didache,
bei Ignatius, Justinus und Irenfius erscheint die eucha-
ristische Opferhandlung vorzugsweise als eine dankende
Lobpreisung der Menschheit an die Gottheit (5. 143.
179). Origenes, Tertullian und Cyprian betrachteten als
Wesen derselben die erinnernde Darstellung des Passions-
opfers. Das eucharistische Fleisch und Blut bringt dem
Vater dasselbe objective in Erinnerung, withrend die Glau-
bigen in Vereinigung mit dem real gegenwirtigen Chri-
stus sich selbst dem Vater darbringen. In der Konfi-
zierung des Fleisches und Blutes ist der Priester fumgens
vice Christi, als offerens corpus el sanguinem (confectum)
aber Stellvertreter des Volkes und reprisentiert so die
communicatio fidelinm (S. 228. 231. 237). Diese cha-
rakteristischen iiuﬁemngen von Irendus, Origenes und
Cyprian faBte der h. Augustinus zusammen und préci-
sierte den Begriff sacramentum corporis et sanguinis niher
als formales Inkorporationsmittel. Thm ist das eucha-
ristische Opfer das Sakrament und die Fortsetzung des
einmal in Christus vollbrachten und fiir dessen Person
abgeschlossenen Kreuzopfers. Aber von dem verklirten,
auf dem Altare gegenwirtiz werdenden Haupte werden
die auf Erden Lebenden in den Himmel hinaufgezogen
und dem Vater dargebracht (S. 266 f.). Ebenso ist in der
griechischen Kirche um diese Zeit die tigliche Opferfeier
jedesmal die Errichtung eines Denkmals von der einma-
ligen Opferung Jesu am Kreuze. Christus wird auch bei
dieser geschlachtet, aber geopfert werden die Christen,
indem sie mit Christus geeint und durch denselben ge-
heiligt zum Vater emporgetragen werden (S. 310). Nach
der Liturgie zu den Zeiten der Viter erscheint die eu-
charistische Opferfeier ihrem Wesen nach geradezu als
Werk der Erlésung oder Einfihrung der noch nicht voll-
endeten Glaubigen in die Wohnung des Himmels oder in
das gottliche Leben.  Sie erfolgt vermoge der Darbrin-
gung der sakramentalen Speise und des Trankes vor dem
Angesichte des Vaters und vermdge der Vereinigung mit
beiden (S. 618).

Im 3. Buche (S. 620—816) wird der MeRopferbe-
griff des Mittelalters untersucht und dargelegt. Was Au-
gustinus und Dionysius Areopagita sciner Zeit iber das
MeBopfer schrieben, lebt in den mittelalterlichen Mef-
erkldrungen fort, und die theologischen Untersuchungen
derselben Zeit vertreten dieselbe Idee vom memoriale
passionis wie Gregor und Joh. Damascenus. Das Wesen
der Feier des eucharistischen Sakraments ist die Konfi-
zierung und Sumierung des Leibes und Blutes Christi zur
Nahrung der Gldubigen. Durch beide Akte wird der
Vater direkt und formal geehrt. Dagegen ist die dop-
pelte Konsekration das Wesentliche des reprisentierenden
Opferaktes. An Christus selbst aber, welcher im Sakra-
mente das Gleiche ist und thut wie im Himmel, geht
bei der Celebration auch nicht die geringste Anderung
vor. Die Opferung Christi in der Eucharistie besteht
wie im Himmel in dem Hinweis vor dem Vater auf sei-
nen in den Tod hingegebenen Leib, wihrend die Chri-
sten durch Vereinigung mit dem sakramentalen Fleisch
und Blut Christi sich selbst Gott angenehm machen (S. 620.
621 Foo finBngifi)

Das sind im Wesentlichen die Resultate der ausge-

dehnten, sorgfiltigen und empfehlenswerten Untersuchung.
Dieselbe zeigt, daB der Untersuchende der gestellten Auf-
gabe und dem angestrebten Ziele gewachsen war. Das
reiche Quellenmaterial hat er planvoll gruppiert und die
einzelnen Momente in der fortschreitenden Begriffsbildung
deutlich hervorgehoben.  Die exegetischen Forschungen
verraten scharfen Blick und gesundes Urteil; die Darle-
gung der aufgefundenen Gedanken ist gewandt; die Be-
weisfithrung  geschieht mit Zurtckhaltung.  Indes sind
manchmal die Griinde selbst nicht so beweiskriftig wie
der Autor voraussetzt. Daher wird in manchen Stiicken
der Widerspruch nicht ausbleiben, Dies um 50 weniger,
da der Verf. all die verschiedenen Begriffe von der
Opferung Christi in der Messe, wie sie seit dem Triden-
tinum von der katholischen Schultheologie aunfgestellt wur-
den, far unrichtig erkldrt, wenn die Messe noch eine
eigentliche Opferhandlung sein soll (S. VI). Jedoch wer-
den gegenteilige Anschauungen mit Ruhe und Gemessen-
heit besprochen, so daB auch Gegner dem wissenschaft-
lichen Streben und religivsen Ernste des Verf. ihre An-
erkennung nicht werden versagen konnen. Wiewohl die
sprachliche Form sonst dem hohen Gegenstande ange-
messen erscheint, kénnen doch Wortbildungen wie ,,gott-
formig, ersittigt, beursachen, mangelhaftig, Subjektivisie-
rung® nicht als gliicklich gewihlte bezeichnet werden.
Manche Sitze sind zu umfangreich, so daf die Gedanken-
klarheit dadurch zu Schaden kommt.

Bamberg. A. Johannes.

Kneib, Dr. Ph., Dozent am Priesterseminar zu Mainz, Wissen
und Glauben. Ein Wort zur Klarstellung und Verstindigung.
[Separatabdruck aus ,,Der Katholik“]. Mainz, Fr. Kirchheim,
1902 (50 S.). M. o,80.

LIst die Gebundenheit durch den Glauben nicht
eine unwiirdige Fessel fiir die Freiheit der wissenschaft-
lichen Forschung?¢ Dr. K. méchte diese Frage, ,die eine
schwere ist und nicht so leicht beantwortet werden kann,
als es auf den ersten Blick scheint,” ,so kurz und ge-
dringt als moglich emer erneuten Untersuchung unter-
ziehen, besonders mit Riicksicht auf die Thatsache, daB
einerseits ,,die Mehrzahl der akatholischen Gelehrten sie
bejahend beantwortet, und anderseits auch ,nicht zu
leugnen ist, daB gebildete Katholiken die Losung der
Schwierigkeit zu leicht nehmen® und dadurch (wie z. B.
Prof. Spahn) ,den Widerspruch der Theologen heraus-
gefordert haben* (S. 1 w 2). ,Zur moglichsten Klar-
stellung® will K. ,in allererster Linie“ ,die allernotwen-
digsten Unterscheidungen feststellen™; ,die klare Schei-
dung zwischen Theologie und Glauben, genauer theolo-
gischer Lehre und Glaubenssatz, sowie zwischen dem
historischen und prinzipiellen Verhiltnis beider zur freien
Forschung soll die einzelnen Differenzpunkte auf ihre
Losung schiarfer zum Ausdruck bringen® (S. 4,
vgl. 8).1)

Deutlicher konnte uns der Verf. wohl kaum sagen,
daB er auf die Klarstellung der unzweifelhaft sehr
wichtigen Unterscheidung das grofte Gewicht legt; that-
sichlich beruht auch auf ihr die ganze Schrift, sowohl in
ihren ,,prinzipiellen” wie ,historischen® Erorterungen, die
alle von der Behauptung ausgehen: Der Katholik ist
zwar in seinen wissenschaftlichen Forschungen ,gebunden®,

»o

) Die Sperrung in den Zitaten rithrt von uns her.
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aber nur durch emen ,,Glaubenssatz®. ,Die Verwechse-
lung einer theologischen Lehre mit einem Glaubenssatz
— 50 heciBft es S. 48 — ist ,,der Fehler, der leider nur
zu oft gemacht wird“. Diesen Fehler beklagt der Verf.
zu wiederholten Malen; in der Bekidmpfung jener Ver-
wechselung gipfelt daher auch die ganze Untersuchung,
an deren Schlusse der Verf. den jene Unterscheidungen
verkennenden Gegnern (namentlich Paulsen und Triimpel-
mann) mit fast wehmitigem Ermste zuruft: ,Wir mussen
immer und immer wieder energisch fordemn, daf dieser
Unterschied endlich einmal Beachtung finde, und
zwar im Namen der Gerechtigkeit (S. 49, vel. 4, 8 u.
o.). Gerade die Art und Weise nun, wie der gelehrte
Verf. in bester Absicht und Gesinnung diese fir die ganze
Theologie sowie fir das katholische GlaubensbewuBtsein
so fundamentale ,,Scheidung® vornimmt, scheint uns nicht
weniger als die von ihm mit Recht getadelte Anschauung
gewisser ,oebildeter Katholiken“ ,,den Widerspruch der
Theologen herauszufordern®. Indem wir unserer-
seits diesen Widerspruch gerade wegen der Wichtigkeit
des Gegenstandes etwas eingehender zu begriinden suchen,
als es sonst eine Kritik, zumal in Anbetracht des Um-
fanges der Schrift, erheischen wiirde, gehen wir von der
Uberzeugung aus, daB eine offene Stellungnahme zu ge-
wissen Anschauungen, welche fiir die katholische Theologie
und fir die katholische Lehre iiberhaupt von einschnei-
dender Bedeutung sind, gerade in unseren Tagen am
wenigsten einer besonderen Rechtfertigung bedarf und
Jedenfalls nur der Forderung von ,Klarheit und Wahrheit*
dienen kann. Dabei eignen wir uns die Worte an, in
welchen K. die Notwendigkeit der bedingungslosen gliu-
bigen Annahme eines ,Glaubenssatzes®, sowie der klaren
und offenen Darlegung des katholischen Standpunktes be-
tont: es handelt sich ,um die Klarstellung des Prinzips.
Dieses Prinzip ist das katholische, und ich sehe nicht
cin, warum es unterdriickt und verhillt werden soll. Ohne
Klarheit keine Wahrheit! (S, 2¢); und femer: ,Daf die
Kirche so lehrt, soll weder durch unbestimmte Worte
verhillt, noch durch allgemeine Betrachtungen in  den
Hintergrund gedriingt werden“ (S. 26).

Geben wir zunichst dem Verf. das Wort zur »leststellung
des Unterschiedes zwischen ,,theologischer Lehre® und ,,Glaubens-
satz®. . Br schreibt: , Theologische Lehre nenne ich Alles in der
Theologie, was nicht oder nicht sicher Glaubenssatz ist™
(S. 4). ,,Als Glaubenssitze betrachtet die Kirche® nach dem Verf.
1) ,Alles was die Kirche . . solemni iudicio als geoffen-
barte Wahrheit definiert und zu glauben vorstellt, also
a) konziliare Entscheidungen, b) Kathedralentscheidungen  des
Papstes, ¢) allgemein giltige Glaubensbekenntnisse. 2) ,Alle
Lehren, welche durch das ordentliche und allgemeine Lehramt
der Kirche (ordinario et universali magisterio) als von Gott ge-
offenbarte Wahrheit vorgestellt werden. Unter dem allgemei-
nen Lehramt aber sind die mit dem Papst in Verbindung stehen-
den Bischofe und die von diesen bestellten und beaufsichtigten
Lehrorgane zu verstehen, mogen sie nun in wissenschaftlicher
oder in populirer Form ihr Amt ausiben. Wenn sie nicht
ibereinstimmen oder wenn nicht klar erkannt wird, ob sie
cine bestimmte Lehre als Glaubenssatz vortragen, so entscheidet
das iudicium solemne. Alles Ubrige, was die Theologie
lehrt, ist nicht Glaubenssatz, sondern theologische Lehre.
Ihr Wahrheitswert wird bestimmt nur durch dic Griinde, welche
dafiir vorgebracht werden. Der Glaubenssatz schlieft nicht allein
die Annahme einer gegenteiligen Meinung, sondern auch jeden
Zweifel aus ... Jede theologische Lehre aber, und sei
es auch die Meinung eines Papstes, die Meinung eines oder meh-
rerer Bischéfe, die Entscheidung einer roémischen Kongregation,
die Ansicht vieler Theologen, hat nur die Autoritit jhrer
Grinde fir sich, kann .also unter Umstinden eines Tages in

ihr Gegenteil sich umwandeln, schliefit die Moglichkeit von bes-
seren Gegengrinden nicht aus und braucht von dem, der®sich
nicht tberzeugen kann, weil er die Grinde durch seine Grinde
zu entkriften vermag, nicht angenommen zu werden (S. 6 w. 7).
In ciner Anmerkung zu S. 6 heilit es in demselben Sinne: ,,Eine
theologische Lehre dagegen braucht der Katholik nicht eo ipso
anzunchmen® (wie er den Glaubensatz ,,vor jeder Priifung wei-
terer Grinde® annchmen mufl), ,,sondern er entscheidet sich da-
fur oder dagegen, je nach dem Eindruck, den die Griinde

auf ihn machen, welche dafir vorgebracht werden®, Vgl. S.
8 u. 9.
Wir bemerken: Das Vatikanum  hat die katho-

lischen Grundsitze iiber das Verhiltnis von Wissen und
Glauben ex professo dargelegt (Const. de fide c. IV : de
Jide et ratione); diese Grundsitze hitten doch auch wohl
in der im tbrigen an Zitaten sehr reichen Schrift eine
Erwdhnung verdient. Allerdings wirde bei Zugrundele-
gung derselben die Untersuchung in ganz anderer Richtung
stattgefunden haben; es wiirde besonders in den Aus-
fahrungen des Verf. manches vermieden worden sein, was
der vom Konzil gerigten ,perturbatio ecorum quae  sunt
Jidei, und der ebendort beklagten | wveritatium diminutio et
sensus catholici attenuatio® Vorschub leisten konnte (o, 71
u. prooem.). — In Bezug auf 1b sei daran erinnert,
daB das Vatikanum keineswegs - die Unfehlbarkeit des
Papstes auf solche Lehren beschrinkt, die ,als geoffen-
barte Wahrheiten definiert® werden. Das Konzil hat
im Gegenteil, gerade um einer solchen Einschrinkung des
Gebietes der Unfehlbarkeit des Papstes sowie der Unfehl-
barkeit der Kirche iiberhaupt jeden Vorwand zu nehmen,
absichtlich den allgemeineren Ausdruck gewihlt ,,cum doc-
trinam tenendam definit (anstatt: fide divina creden-
dam oder #hnl). Das erhellt klar aus der Geschichte
des Konzils. Es handelte sich im ecap. IV der Constit. de
Leclesia Christi nur um die Frage, ob auch der Papst
allein Subjekt der Unfehlbarkeit sei. Dabei wurde aber
von dem Prasidium sowie von den Referenten der dog-
matischen Kommission (Bilio, Pil, Gasser, Martin w. a.)
in entschiedenster Weise betont, daf die Ausdehnung der
Infallibilitit auch auf das Gebiet der nicht pgeoffenbarten®,
aber mit den Offenbarungswahrheiten im Zusammenhange
stehenden sog. mittelbar dogmatischen Wahrheiten eine
pueritas cerfissima’ sei.  Die definitive Entscheidung iiber
das Objekt der Unfehlbarkeit sollte in einem besonderen
Kapitel derselben Konstitution getroffen werden (s. Co/l.
Lac. VII, 413 1f; vgl. S. 208). Ubrigens folgt jenc Un-
fehlbarkeit der Kirche unmittelbar dem vom Vati-
kanum deutlich ausgesprochenen Prinzip, daf in dem gitt-
lichen Auftrage der ,custodia depositi auch das s et
officivm falsi nominis scientiam proscribendi eingeschlossen
sei (de fide [ c¢). — Der erste Satz des Verf. unter 2
ist- der vatikanischen Definition des Dogmas im eigentlichen
und strengen Sinne entnommen. Es ist uns unerfindlich,
warum der Verf. die so wenig klare und so sehr miB-
verstiandliche Eiliduterung jener Definition fiir geboten hielt,
dic der unmittelbar folgende Satz enthilt. Dieselbe ist
sicherlich keine »Klarstellung®, sondern vielmehr eine Ver-
dunkelung der gewif auch sehr notwendigen Unterschei-
dung zwischen der ecclesia docens und discens.  Unter dem
ordinarium et universale magisterium versteht das Konzil
einzig und allein die tber den Erdkreis zerstreute leh-
rende  Kirche, den mit dem Papste verbundenen Epi-
skopat, der kraft der VerheiBung des Hermn die gottliche
Vollmacht und die tGbernatiirliche Kraft des apostolischen
Lehrkorpers bewahrt. Durch die der katholischen Glau-

aus
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bensregel vom Vatikanum gegebene Fassung sollte gegen
eine unkirchliche theologische Richtung, die besonders in
Deutschland und in England ihre Vertreter hatte, in be-
stimmtester Weise festgestellt werden, daB nicht nur das
iudicuum solemne, das feierliche, ein Dogma ausdriicklich
formulierende Urteil des kirchlichen Lehramtes, sondern
auch die von dem ganzen apostolischen Lehrkorper als
Gottes Wort allgemein verkiindete Lehre cine propositio
Ecclesiae, eine unbedingt maBgebende Regel des Glaubens,
ein alle Katholiken ipso facto verpflichtendes Glaubens-
gesetz, ein ,,Glaubenssatz® sei, der demnach nicht,
wie jene Schule nach dem Beispiele der Pistorienser an-
geblich im Interesse der Wirde und Freiheit der Wissen-
schaft erklirte, der Zustimmung der ,,Minner und Priester
der Wissenschaft bediufe, um ,formelle Auktoritit® zu

also

erlangen. Die Erinnerung an diese Thatsachen wirde
sicher den Verf. veranlaft haben, seine Erklarung der

Glaubensregel auf die fir jeden katholischen wie akatho-
lischen Leser hinreichend klaren Worte zu beschriinken:
yunter dem allgemeinen Lehramte sind die mit dem Papste
in Verbindung stehenden Bischéfe zu verstehen®, und da-
durch einer seinen Intentionen sicher widersprechenden
Deutung seines Zusatzes vorzubeugen, die dem
Lehrkorper untergeordneten Hillsorgane neben den Bischo-
fen authentische Zeugen oder gar Richter des Glaubens
seien, oder doch die Entscheidungen des Lehramtes nur
durch ihre Mitwirkung oder ,,Ubereinstimmung* volle Kraft
und Geltung erlangten. — Wenn es aber auch nur im
apostolischen Lehrkérper kraft seiner charismatischen Aus-
stattung eine selbstiindige Unfehlbarkeit giebt und geben
kann, eben weil nur thm das Prinzip der Unfehlbarkeit,
der Beistand des h. Geistes, unmittelbar verheifien und
verlichen ist, so giebt es doch auBer dem erwihnten au-
Berordentlichen und ordentlichen Zeugnis des Lehramtes
noch andere ganz sichere Erkenntnisquellen oder Er-
scheinungsformen, noch andere vollgiiltige Kriterien der
kirchlichen Lehrtiberlieferung oder des katholischen Dogmas,
solche ndmlich, in welchen kraft des inneren Organismus
der Kirche das Gesamtzeugnis des Lehrkorpers und damit
auch das Zeugnis des h. Geistes in unzweifelhafter Weise
seinen Ausdruck findet. Solche Kriterien sind z. B. das
tibereinstimmende Zeugnis der h. Viiter oder auch der
Theologen, daB ' ene bestimmte Lehre geoffenbarte
Glaubenswahrheit oder kirchliches Dogma sei. Die Janse-
nisten, welche nach Fénélon’s Erklirung (s. dessen docu-
menta pastoralia, bes. docwm. [V) stets ,im Namen der
theologischen Wissenschaft sprachen, dabei aber nur die
Theologen ihrer eigenen Schule als Reprasentanten der
kirchlichen Wissenschaft anerkannten und die Werke an-
derer Theologen gar nicht lasen®, verwarfen das ihren
Irrtum  verurteilende Zeugnis der ganzen scholastischen
Schule als ,minderwertig und unwissenschaftlich®. IThre dies-
beziiglichen Grundsitze sowie auch ihre Methode wurden
bekanntlich im letzten Jahrhunderte u. a. von der herme-
sischen und janistischen Schule adoptiert und verwertet,
weshalb Pius IX. anliBlich des Miinchener Gelehrtenkon-
gresses vom J. 1863, resp. der dort gehaltenen Rede Dol-
lingers die katholische Lehre tber den wnaninus et constans
consensus theologorum in seinem Breve ', Gravissimas inter*
an den Erzbischof von Mimchen in nachdriicklichster Weise
einscharfte (vgl. Syllabus prop. 13, Leo XIIL. Encykl
Aeterni Patris®). Ist nun aber, wie der Verf. erklart, nur
das testimoniim magisterii extraordinarii oder ordinarii das

als ob

Kriterium eines Glaubenssatzes, ist ,alles tibrige, was
die Theologie lehrt, nur theologische Lehre,
und zwar letzteres im Sinne des Verf., so sind demnach
nicht nur die Erklirungen der Pipste nicht mafgebend,
sondern auch die Darlegungen tiber die Erkenntnisquellen

des katholischen Dogmas — und a fortiori der sog. ,ka-
tholischen® sowie theologischen Wahrheiten — in den

Lehr- und Handbiichern der katholischen Dogmatik zum
grofen Teile nicht nur tberflissig und unwissenschaftlich,
sondern auch, wenn nicht unkatholische, so doch jedenfalls
nicht katholische Lehre. Denn alles, was nicht als Dogma
von dem Lehramte selbst klar definiert oder deutlich aus-
gesprochen, ist dann nur das, was die Theologic als freie
theologische Meinungen, als opiniones theologicae
bezeichnet, bei deren Beurteilung das fanfum valet quantium
probat allein entscheidend ist.

Auch nach einer anderen Richtung wirde diese nach dem
Gesagten keineswegs neue, radikale Theorie die ganze theolo-
gische Erkenntnislehre von Grund aus ,reformieren”.  Neben
der Lehre von den Trigern der Unfehlbarkeit resp. von den Kri-
terien der Glaubenslehre wire vor allem die traditionelle Lehre
tiber das Gebiet oder Objekt des kirchlichen Lehramtes ciner
tiefereifenden Modifikation zu unterwerfen. Die logische - Fol-
gerung aus der ,,theologischen Lehre® des Verf. ist ndmlich die
schon oben erwihnte Leugnung der Unfehlbarkeit der
authentischen und richterlichen Urteile der héchsten kirch-
lichen Lehrgewalt selbst, wo immer diese Urteile dog-
matische Wahrheiten und Thatsachen zum Gegeu-
stande haben, die in der Offenbarung selbst nicht ausgesprochen
sind; wo immer sie ferner theologische (dokwinelle) Zen-
suren auch iiber solche Lehren verhingen, welche nicht einem aner-
kannten geoffenbarten und von der Kirche klar vorgelegten Dogma
direkt und unmittelbar widersprechen und darum nicht als pro-
positiones haereticae verurteilt werden. Fiir solche Urteile wirde
dann nach dem Verf. den Glaubigen gegentiber hochstens eine Plicht
der duberen Unterwerfung, nicht aber eine eigentliche Glaubens-
pflicht, dic Picht innerer gliubiger Zustimmung von der Kirche
geltend gemacht werden konnen; die Unterscheidung der katholischen
Theologie zwischen der substantio fidei und den res ad infe-
gritatem fidei pertinentes, zwischen der dem strengen Dogma
entsprechenden  fides émmediate diving und der fur jene Urtcile
beanspruchten fides mediate divine oder fides ecelesiastica wirden
halt- und wertlos, die Kirche selbst nur auf ihre Aufgabe als
bloBe testis weritatis beschrinkt, ihrer Rechte als magistra et
index veritatis entkleidet sein.  Hine omnes omnino catholici
theologi consentiunt, Eeclesiom in haiusmodi veritatwm propo-
sitione ac definitione esse infallibilem ita wt hane infollibili-

tatem  wegare gravissimus esset error®  (Bischof Gasser auf
dem Vatikanum. a. a. Q. S. 415).  Und da die lehrende
Kirche selbst diese Unfehlbarkeit ausdricklich fiir sich in An-
spruch nimmt und gegeniber der prakischen Bethatigung
derselben eine wahre obedientic fidei von allen Katholiken

unter schwerer Siinde verlangt, so ist schon allein aus diesem
Grunde die Antwort Fénélons auf die Einwiirfe der Jansenisten ge-
rechtfertigt, dal durch die Leugnung jener Prirogative die Infallibilitit
und damit die Autoritit der Kirche tberhaupt in Frage gestellt
wird. S. die Bullen: ,Iuter cunctas® (Martins V), , Unigenitus®,
yAwctorem fidei®, die Encyklika , Quanta cura®, das Breve ,Gra-
vissimas inter” Pius’ 1X gegen die von Frohschammer beanspruchte
Freiheit der Wissenschaft: ,Sententiam autem, quae contrarivm docet,
omawing erroneam et ipsi fidei Beclesive einsque auctoritati vel
mazime ininriosam esse edicimus et declaramus®; speziell Gber
das Zensurrecht der Kirche das Vatikanum: , .. omues chiistioni
fideles hainsmodi opiniones . . pro ervovibus . . habere tenentwr
omnino (de fide ¢. 1V).

Wenn Dr. K. an der oben angefithrten Stelle hervorhebt, dall
in theologisch-wissenschaftlichen FPragen die blofle ,Meinung
cincs Papstes, die Meinung eines oder mehrerer Bischofe, dic
Ansicht vieler Theologen® nur als ,theologische Lehre® d. h.
als opinio theologica zu betrachten ist, die als solche fir den
Theologen und fiir den Katholiken tiberhaupt keine bindende Kraft
besitzt, so wird das jeder Theologe als ganz selbstverstindlich
zugeben; um so weniger kann es aber zur ,Klarstellung des
Fragepunktes dienen, dall er die Ungebundenheit des Katholiken
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solchen ,,Meinungen* gegeniiber so emphatisch betont (,,und wire
es auch die M. eines Papstes . .“) und sie mit den ,Entschei-
dungen der réomischen Congregationen® ez aequo zu-
sammenstellt. * Es ist dies allerdings eine ganz kensequente Fol-
gerung der bisher erérterten Anschauungen des Verf, und es ist
darum ebensowenig zu verwundern, dafl er denselben im Gegen-
satze zu den formellsten Erklirungen des apostolischen
Stuhles auch seine Theorie tiber die Autoritit der Kongregationen
angepalit hat (S. 8f, 14f. u.a. m.). Vgl. das Breve Pius” IX , Tuas
libenter® vom 21. Dez. 1863 an den Erzb. v. Minchen; die Litt.
Apost. , Brimiom twam® vom 15. Juni 1857 an den Erzb. von
Koln; die Konstitution ,,Officiorum et munerwm’ Leos XL —
Uber die einzelnen bisher beriihrten Lehrpunkte vgl. Kleutgen,
Theol. d. Vorz. [, 2. Hauptst.; Franzelin, de divina Traditione.
thes. 12, Scholion; Scheeben, Dogmatk, I Buch, Theolo-
gische Erkenntislehre; Hettinger, Fundamentaltheologie § 45
—49; Heinrich, Dogmatik II, Kap. 4 u. 5; Simar, Dogmatik,
Einleitung, § 7—17; Pescl},.’I“lzqologiscllc Zeitfragen I, 5. 3—57.

Als eine feliz contradictio mit dem Grundprinzip der ,klaren
Scheidung von Theologie und Glauben™ méchten wir folgenden
Satz des Verf. bezeichnen: ,,Was von einer grofien Zahl von
Theologen als Glaubeussatz, oder auch von allen, aber nicht als
Glaubenssatz, vertreten wird, verpflichtet ebensowenig zur abso-
luten Annahme® (S. 10). Im Kontext tberrascht diese Erklirung
um so mehr; s. besonders die unmittelbar folgenden Ausfithrun-
gen S. 10 £.1)

-Im ibrigen bietet die Schrift durch die anregende
und * lebendige Darstellung, durch die Widerlegung der
landliufigen Anklagen gegen die katholische Wissenschaft,
durch Verwertung der einschligigen modernen Polemik eine
dankenswerte Bereicherung der populir-wissenschaftlichen
Litteratur.  Wir heben noch besonders die kraftvolle Ent-
schiedenheit hervor, mit welcher der Verf. einem ,,Glaubens-
satz* gegentiber die Verwerflichkeit des subjektiven Zweilels
und die unabweisliche Pflicht bedingungsloser Annahme fiir
den katholischen Forscher betont. Ja, Dr. K. scheint uns
dabei den von ihm selbst erwihnten Fehler einer tiber-
triecbenen Verteidigungssucht* (S. 1 1) nicht immer vermieden
zu haben. So hat z B. das Vatikanum nicht (wie S. 26
behauptet wird) die wissenschaftliche Beweisbarkeit,
sondern die sichere Erkennbarkeit des Daseins Gottes
definiert (,certo cognosci posse”); erstere ist also kein
»Glaubenssatz®, wohl aber als notwendige Folgerung aus
einem solchen eine theologisch sichere Wahrheit, eine
verilas theologica, die der Katholik nicht leugnen darf. —
S. 28 heift es: ,Die Kirche bat definiert, daf der Papst
... unfehlbar sel. Wirden nun auch alle geschicht-
lichen Forschungen als geschichtlich unzweifel-
haftes Resultat ergeben (hierzu die FuBnote: ,was
bisher noch nicht geschehen ist), daf irgend ein Papst in
einer Kathedralentscheidung geirrt habe, so mifite der
katholische und (!) gldubige Gelehrte unwandelbar glauben,
daB die geschichtliche Forschung geirrt habe®.. Den rich-

') Wir benutzen diese Gelegenheit eine Bemerkung in der
Rezension der trefflichen »Theologischen Zeitfragen« von P.
Pesch (s. Theol. Revue, Nr. 6. S. 183) mit Zustimmung des
Hermn Rezensenten richtig zu stellen. Der gelehrte Dogmatiker
sagt wohl, dafl es ,eine Hiresie wire, eine Lehre leugnen zu
wollen, welche die Scholastiker insgesamt und ohne Be-
denken als zum Schatze der gottlichen Offenbarung gehérig
vortragen®.  Wenn aber in der Rezension hinzugefigt wird:
»wie die visio beatifica der Menschheit Christi wihrend ihres sterb-
lichen Lebens®, so sind die weiteren Darlegungen von P. Pesch
(S. 39 u. Anm. 3) nicht beachtet worden, wo er sagt, dal die
Scholastik die wisio beata animae Christi ,nicht als unmittelbar
von Gott geoffenbart®, sondern nur als ,,mit der Offenbarung
in durchaus notwendigem Zusammenhange stehend® einmitig ver-
teidigt habe. Darum sei die Leugnung derselben keine Haresie,
sondern ,theologisch unzulissig®, ,.¢in theologischer Irrtum®, die
Lehre selbst ,,theologisch sicher®™.

tigen Sinn dieser chimérischen Unterstellung wird jeder
Katholik verstehen; aber gewisse Gegner werden nicht ver-
fehlen, dieselbe als ein credo quia absurdum auszulegen.
Jene Gegner aber, welche in dieser Darstellung des katho-
lischen Standpunktes in Bezug auf das eigentliche Dogma
wirklich ein ,Wort zur Klarstellung und Verstindigung*
und darum in der Unterwerfung des Katholiken unter die
Auktoritidt der Kirche kein Hindernis der ,freien Forschung®
erblicken, werden auch in der gliubigen Anerkennung der-
selben Auktoritit in religivsen und theologischen Fragen
iberhaupt nur ein Postulat der katholischen Logik
erkennen. Nie aber hat die Verleugnung, Abschwichung
und Verflachung auch nur einer einzigen katholischen Lehre,
abgeschen von der groBen Gefahr, die darin fir die Er-
haltung der ,infegritas et sinceritas fided* (Vat. 1. ¢.) unter
den Katholiken selbst liegt, die Feinde der Kirche ent-
waffnet; im Gegenteil, sie richten um so- kithner ihre An-
griffe gegen die Grundwahrheiten des Glaubens, je bereit-
williger wir selbst die sie schiitzenden Mauern preisgeben.
Eine solche Schutzmauer ist aber vor allem die Unfehlbarkeit
der Kirche in dem Urteil tber solche nicht geoffenbarten
Wahrheiten und Thatsachen, durch deren zweifellose Fest-
stellung die entschiedene Geltendmachung der Offenbarung
selbst bedingt ist.
W.

Mimster i Schroder.

Leinz, A., Dr. beider Rechte, Divisionspfarrer, Die Simonie.
Eine kanonistische Studie. Freiburg i. Br., Herder, 1902 (VI,
157 Sapes 6% Moy

Der durch eine Studie iiber die Ehevorschrift des

Konzils von Trient bekannte Verf. bemerkt im Anschlufl

an Worte von Pennacchi (nicht Pennachi!) tber die

Simonie: Now wltimum certe tenet locum. An Fulle und

Vielseitigkeit der juristischen Gestaltung komme unter den

kirchenrechtlichen Materien dieser kaum eine andere

gleich, werde sie sicherlich von keiner anderen tibertroffen.

Und da die Simonie bis jetszt eine Bearbeitung, die dem

heutigen Stand des Rechts und der Rechtswissenschaft

entspriche, noch nicht gefunden, so habe er sich mit
dieser Studie versucht. :

Richtiger ist zu sagen: es fehlt eine rechtsgeschicht-
liche Bearbeitung des kirchlichen Verbrechens der Simo-
nie. Der rechtsdogmatische Teil ist von den alten Ka-
nonisten so durchsucht und ausgearbeitet, daB er ohne
geschichtliche Betrachtung des Themas kaum mehr merk-
lich ergidnzt werden kann. So fallt der Artikel ,Simonia“
in der mir vorliegenden Folioausgabe von Ferraris (Monte-
cassino, 1844 ff.) dreifig volle Seiten. Der Verf. hat
das auch gefiihlt. Daher giebt er auf den ersten vierzig
Seiten die geschichtliche Entwickelung des Begriffs der Si-
monie. Er schlieft diese Darstellung mit der Bemerkung,
daB im Begriff der Simonie zum urspriinglichen &ownum
supernaturale das weitere Moment des waturale supernatu-
rali annexum und zur Simonie gottlichen Rechtes das
sehr ausgedehnte Gebiet der simomia iuris humani sive
ecclestasticl hinzugekommen, wodurch sich derselbe sowohl
formell als materiell, nach Inhalt und Umfang in einzig
dastehender Weise entfaltet habe (S. 3¢). -Natturlich
will damit nicht gesagt werden, daB alle anderen kirch-
lichen Verbrechen begrifflich dieselben geblieben seien
und nur die Simonie im Laufe der Zeit sich ganz erheb-
lich entwickelt und verdndert habe. Der alleroberflich-
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lichste Blick in das kirchliche Strafrecht beweist das gerade
Gegenteil. Wir erinnern nur an das heutzutage im Vorder-
grund des Interesses stehende kirchliche Verbrechen der
Zauberei und Hexerei. Das wollte also L., der sich
im Kirchenrecht auskennt, bei weitem nicht sagen. Aber
wenn er nun einmal die historische Entwicklung der Si-
monie erkannt hat, so hitte ihrer Darstellung eine
andere Aufmerksamkeit geschenkt werden sollen.
Welche Rolle die Simonic im Investiturstreit spielte,
hitte der Verf. in dem von ihm gar nicht angezogenen
Buch von K. Mirbt, Die Publizistik im Zeitalter Gregors VII,
1894, sehen kénnen. Was er auf S. 29 und 63 hier-
iiber  hat, ist ganz ungentgend. Zudem ist Hinschius
gegen L. im Recht, wenn er sagt, daB einige von Piipsten
geleitete Synoden des 1 1. Jahrhunderts den Begriff der Simonie
auf die Laieninvestitur als solche, d. h. auch auf die vollkommen
freie, in jeder Hinsicht unentgeltliche Vergebung von Pfriin-
den seitens der Laienpatrone ausgedehnt wissen wollten.
Der Begriff der Simonie erhielt damals, wie es in Kdmpfen
zu gehen pflegt, diese unzulissige Anspannung. Eimndrin-
gend . auch hitten sollen behandelt werden die Fragen
nach der Giltigkeit der Weihe simonistischer Bischofe,
nach der Giltigkeit simonistisch erhaltener Weihen iiber-
haupt. Was S. 70. 79. 93 ff. hiertber bemerkt wird, ist viel
zu wenig. Sodann findet sich nwr eine leise und unrichtige
Erwihnung der Simonie in der Papstwahl und ihrer Folgen
auf deren Giltigkeit oder Ungiltigkeit. Und doch hat
sich neuerdings hiertiber eine sehr interessante und wich-
tige Kontroverse zwischen Grauert und Michael entspon-
nen. Von den Zeiten, in welchen die Klage tiber Simo-
nie am pépstlichen und schlieBlich an allen  geistlichen
Hofen — ob mit Recht oder Unrecht lassen wir dahin-

gElHZ

gestellt, obgleich die pamphletistischen Ubertreibungen
vielfach handgreiflich sind -— erfahren wir nichts.

in der mittelalterlichen Satire
: und ,,Albinus® (der Silberling)!
Ganz schnell endlich wird S. 1006 die Frage gestreift, ob
es auch Simonie sei, wenn die geistlichen Behorden Taxen
erheben fiir Privilegien, Dispensen usw, Man sicht aus
alle dem, daB die Rechtsgeschichte der Simonie noch zu
schreiben ist.

Die positive Darstellung zerfillt in die Paragraphen:
Begriffsbestimmung, Einteilung, Wiirdigung, Bestrafung der
Simonie; Simonieprozefl; Restitution aus Simonie; Simonia
in ordine; S. in iurisdictione; S. in beneficiis; S. confi-
dentialis; S. in ingressu religionis; Mercimonium stipendio-
rum. Es durfte hieran nicht so viel auszusetzen sein.
Auch kommt im wesentlichen das Ganze zur Darstellung.
Besonderen Nachdruck legt Verf. auf seine neue Begriffs-
bestimmung der Simonie. Die herkémmliche Definition
ist: Simonia est studiosa voluntas emend:i aul vendend: ali-
quid spirituale vel spirituali ammexwm. Dieser Definition
wird als einer formell und materiell ungeniigenden gegen-
iibergestellt die neue: Das Verbrechen der Simonie ist
die geduBerte Absicht, tber ein bomumn supernaturale resp.
solchem annexes wnaturale fir ein natirliches Gut oder
dem Kirchengesetze zuwider rechtsverbindlich verfiigen zu
wollen.  Diese Begriffsbestimmung hat Verf. schon im
Archiv [. kath. Kirchenrecht LXXVII (1897), 267 ff. ver-
offentlicht. - Man kann sich mit ihr materiell befreunden;
denn Simonie kann nicht nur durch ,emere” und ,vendere®,
sondern auch durch andere onerose Rechtsgeschifte, wie
Tausch, Verzicht usw. begangen werden. Aber es diurfte

Welche Rolle aber spielt
»Rufinus® (das Goldstick)

doch nicht zweifelhaft sein, daB die alte Begriffsbestim-
mung formell handlicher ist und sich wohl gegen die
neue behaupten wird. Nachdem in Paragraph 5 von der
Bestrafung der Simonie im allgemeinen gehandelt wurde,
werden Paragraph 8 ff. die auf die einzelnen Arten von
Simonie gesetzten Zensuren und Strafen niher dargelegt.
Soweit eine Prifung mit Hilfe von Hollwecks praktischer
Kodifizierung der kirchlichen Strafgesetze angestellt wurde,
ist der Text im allgemeinen zuverlissigz. Nicht treten
diese Strafen ein bei bloBer simonia mentalis. Natiirlich
behauptet Verf. nicht, daB es bei der Simonie tberhaupt
keine parvitas materiae gebe, sondern nur bei der simo-
nia iuris divin. - Sorgfiltic sind die Erlasse gegen Mif3-
briuche betreffs MeBstipendien S. 147 ff. aufgefithrt.
Aber im geschichtlichen Teil fehlt jeder Hinweis hierauf.

Zum Schlufl soll nicht verschwiegen sein, daB Zitate
und dhnliche Angaben nicht immer genau sind. Es
laBt sich das wohl aus dem Mangel einer graferen Biblio-
thek erkliren. Aber nicht zu entschuldigen ist, daB die
Synode von Braga auf 500 statt 572 (S. 11), die von
Chalcedon auf 461 statt 451 (S. 14) angesetzt ist, daB
S. 6g eine Verwechslung zwischen Gregor d. Gr. und
Gregor VII unterliuft, daf S. r1ro nicht unterschieden
wird zwischen Pfarrei als Beneficium und dem Pfarrer als
Beneficiaten. Endlich hat das S. 105 angezogene c¢. 1 in
Vite de constit. [, 2: Papa itura omnia in scrinio pectoris
sui habere censefur erwiesenermaBen den unschuldigen Sinn:
der Papst muB alle von ihm ausgegangenen Gesetze ken-
nen, nicht aber den einer unbeschriinkten Gewalt.

Ttibingen. Sagmiiller.

Helmling, L., O. S. B., Hagiographischer Jahresbericht
fiir das Jahr 19oo. Zusammenstellung aller im Jahre 1900
in deutscher Sprache erschienenen Werke, Uebersetzungen und
aroferer oder wichtigerer Artikel Gber Heilige, Selige und Ehr-
wirdige. Im Vereine mit mehreren Freunden der Hagiologie
hrsg. v. L. H. Mainz, Fr. Kirchheim, 1901 (44 S. 8%). M. o,70.

Das Interessanteste an dem interessanten Biichlein
ist die Einleitung, welche in Kirze den Stand der Hagio-
graphie in Deutschland im Jahre 19oo darlegt und Grund-
sitze aufstellt, nach denen die einzelnen Werke zu be-
urteilen sind. Der Verf. stellt sich auf einen sehr idea-
len Standpunkt, welcher der Hagiographie eine hohe Be-
deutung beimift. Und doch ist das Interesse fir diese

Arbeiten in  Deutschland sehr gering; was seit Jahren

dem Volke geboten wird, ist seichte Kost, die den guten

Geschmack in weiten Kreisen verdorben hat. Keinen

geringen Teil der Schuld trigt die Gewinnsucht der Buch-

hiindler, und wiederholt wendet sich der Verf. gegen die

Gebetbiicherfabrikation und die unberufenen Fabrikanten

von Heiligenleben jeglicher Art. Es ist dankenswert mit

ernstem Finger auf diese traurigen Verhiltnisse hinge-
wiesen zu haben, wobei der Verf. tibrigens nicht allein
steht; er kann sich auf die besten kirchlichen Autori-
titen berufen, und es ist besser, daB wir die Schiden
am eigenen Hause ausbessern, bevor unsere Gegner hoh-
nend darauf hinweisen. Auf die im zweiten Teil aufge-
zéhlten Werke will ich nicht ndher eingehen, nachdem
bemerkt ist, ein grofer Teil davon wire besser nicht ge-
druckt worden. Fiinf solcher Jahresberichte sollen einen

Band bilden und mit Register versehen werden. Mdoge

das verdienstliche Unternchmen allseitige Beachtung und

Unterstiitzung finden.

Einsiedeln.

P. Gabriel Meier.
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Joly, Henry, Psychologie des Saints. 7e édition. [Collee- | unnatiirlich® — wenn man dieses Wort hier gebrau-

tion: ,,Les Saints*]. Paris, V. Lecoffre, 1901 (IX, 201 S. 129).
5 e,

Es giebt vielleicht keinen Stand und kein Alter des
menschlichen Lebens, dic nicht bereits zum Gegenstand
irgend einer psychologischen Untersuchung gemacht wor-
den wiéren. Sind auf diesem Gebiete auch sehr oft blofe
und zum Teil recht anfechtbare Hypothesen aufgestellt
worden, so bestehen doch die psychologischen Studien
mit Recht. Stellen wir uns aber auf den christlichen
Standpunkt, so mussen wir tberdies anerkennen, daB der
Mensch nicht bloB zu einem natirlichen, sondern auch
zu einem tbernatiirlichen Leben berufen ist, und daB so-
mit auch von einer Psychologie des tbernatiirlichen Lebens
die Rede sein darf. Das tbernatirliche Seelenleben kommt
vor allen bei den Heiligen zum Ausdruck, und da
wirft sich von selbst die Frage auf: wie verhiilt sich dieses
Leben zu dem Leben der anderen gewohnlichen Men-
schen? Ist der Heilige cin besondercs Wesen, in dem
die Natur erstickt und abgetétet wurde, um einem bloB
wunderbaren Eingreifen von oben Raum zu geben, ist er
cin Wesen ohne Ireiheit? Oder ist die Heiligkeit nur
eine krankhafte Erscheinung, oder auch bisweilen cine
kuriose Zusammenfassung und Gestaltung alles dessen, was
an Stolz, Ehrgeiz, Phantasie und Unruhe in der mensch-
lichen Natur verborgen liegt?

In dem Werke von Joly finden wir hiertiber eine
wahrhaft belehrende und tief durchdachte Abhandlung,
Im 1. Kap. betrachtet er die Vorstellung und Idee der
Heiligkeit bei den hauptsichlichen religitsen  Bekennt-
nissen und definiert zuletzt den Heiligen nach dem allein
richtigen Begriff, den wir uns davon machen sollen,. als
»einen Mann, dessen ganzes Leben von der Liche Gottes
umgeben und dwchdrungen ist.  Die natiidichen An-
lagen und Fihigkeiten der Heiligen (Kap. 2) sind durch-
aus verschieden; man braucht nur die Heiligen gegen-
iiberzustellen wie einen h. Dominikus und einen h. Fran-
ziskus, eine h. Theresia und einen h. Johannes vom Kreuz,
einen h. Karl Borromidus und einen h. Philippus Neri usf.
Die Heiligkeit ist keine Hysterie, keine Neurose (Kap. 3),
vor allem sind Offenbarungen, Visionen, Ekstasen usw.
grundverschieden von gewissen dhnlichen hysterischen Zu-
stinden, und die Heiligen selbst, vor allen die h. The-
resid, auf die man so gern als auf eine hyperhysterische Per-
son verweist, hat in ihren Schriften diese natiirlichen ner-
visen Schwichen von den tbernatiirlichen stets genau
unterschieden und fiir erstere auch die dazu notwendigen
nattirlichen Heilmittel anzugeben gewuBt. Die zwei letz-
ten Kapitel (Kap. 4 uw. 5) betrachten die Heiligen in
Bezug auf die Sinne, dic Einbildungskraft, den Verstand
und das Gefithl, ihr Verhalten in Freuden und Schmer-
zen und ihre Thitigkeit.

Das Werk erscheint gewissermaBen als Einleitung zu
der von demselben Verf. ins Leben gerufenen hagiogra-
phischen Sammlung ,Les Sainfs®, von der bereits 29
Binde, jeder Band c. 200 Seiten stark, vorliegen, und an
welcher eine Reihe angeschener franzosischer Kirchen-
- historiker mitwirken. Die vorliegende Arbeit erklirt uns
das allgemein hervortretende iibernatiirliche Element in
dem Leben der Heiligen und erdffnet somit das Ver-
standnis filr so manche Thatsachen, die beim ersten An-
blick fiir manchen vielleicht ,,zu nattarlich®, und wie-
derum far andere Thatsachen, die uns hingegen als ,zu

chen kann scheinen méchten.  Das Studium dieses

Werkes ist darum allen wahren Freunden der Hagio-
graphie nur bestens zu empfehlen. In Frankreich hat
das Werk den Preis der ,Acadénmie francaise® erhalten

und in drei Jahren schon die 7. Auflage erlebt; eine
englische Ubersetzung erschien im J. 1898.1)
Hinfeld. G. Allmang, Obl. M. T.

Kleinere Mitteilungen.

Mit wehmiitigen Gefithlen lesen wir in dem neuesten Hefte
der Wiener Studien (Zeitschrift fir classische Philologie) — 23
(1901) S. 269-275 — cinen Aufsatz des so frih dahingeschiede-
nen Thomas Wehofer iber ,Sprachliche Eigentiimlichkeiten
des classischen Juristenlateins in Novatians Briefen. An der
Hand der Forschungen von Kalb iiber die Latinitit der rémischen
Juristen sucht W. nachzuweisen, ,dall in Novatians Latinitit, so-
weit die — beiden Briefe [30 und 36 der Cyprianischen Samm-
lung] in Betracht kommen, wichtigere Eigentimlichkeiten des
classischen Juristenlateins wiederkehren!, und will diese Erschei-
nung durch die Annahme erkliren, ,dall Novatian der Schiler
cines jener groflen Juristen war oder sich doch mit ihrer Lec-
tire eingehend und nachhaltig beschiftigt hat, so dal sein Stil-
geprige beeinfluflt werden konnte‘. Es wirde sich wohl ver-
lohnen, durch Vergleichung des Sprachgebrauches zeitgendssischer
Autoren die Probe auf die Richtigkeit dieser Aufstellungen zu
machen.  Bevor dies geschehen, méchte ich Bedenken tragen,
den Spruch ,Jurist schlechter Christ auf Novatian anzuwenden
und mit W. den Hiretiker Novatian sich aus dem Juristen No-
vatian (d. h. der ,extrem conservativen Geistesrichtung des Ju-
risten, die sich in deh spiteren Kampfen um die Buldisciplin bei
ihm geltend machte®) entwickeln zu lassen. CoW.

Das erste Heft des neuen (26.) Jahrganges der Revue de
FPhilologie (Janvier 1902) enthilt zwel auf das Gebiet der alt-
christlichen Litteratur entfallende Aufsitze. S, 44—62 handelt
A Misier, der sich schon wiederholt mit der Textkritik Gre-
gors von Nazianz beschiftigt hat (vgl. Bulletin erit. 1900 Nr. 24
und 335 Revue de philol. 25, 1901, S. 253 1), tiber ,Les manu-
serits Parisiens de Grégoire de Nazianze® d. h. er sucht die Pa-
riser Hss fiir die fiinf theologischen Reden, die vor einigen Jah-
ren A, J. Mason ohne ausreichende handschriftliche Studien
herausgegeben hat (Cambridge 19003 vel. dazu die Bemerkungen
von P. Wendland, Berliner philol. Wochenschr, 9o Sp. 545 ),
zu klassifizieren.  Es sind nach seiner Ansicht hochstens elf, in
zwei Familien sich scheidende Hss, die fiir die Texteskonstitution
in Betracht kommen. — Der Aufsaz von Paul Monceaux,
Etudes cvitiques sur U Appendic de Saint Cyprien S. 63—98,
decke sich — abgeschen von der kurzen Einleitung — vollstin-
dig mit Bd. IT S. 87—118 von Monceaux’s groffem Werke Histoire
lLittéraire de U Afrique chrétienne depuis les Origines Jusqie'a
Pinvasion Arabe (Paris, Leroux, 1902), auf das ich in der Theo-
logischen Revue vielleicht in anderem Zusammenhange zu reden
kommen werde. :

»Plenkers, H, Neuere Arbeiten und Streitfra-
gen tber die Benedictinerregel. Separatabdruck aus der
ZLeitschr. fir die osterr. Gymn. 1902 IL Hef. 19 S, 8% — H.
Plenkers, der von der Wiener akademischen Kommission fiir
Herausgabe der lateinischen Kirchenschriftsteller mit der Edition
der vorkarolingischen lateinischen Ménchsregeln beauftragt ist,
nimmt in einem kurzen Uberblick tiber die im letzten Viertel des
vorigen Jahrhunderts auf eine kritische Ausgabe der Benedictiner-
regel verwendete gelehrte Arbeit Stellung zu den Forschungs-
resultaten des Benedictiners Edmund Schmids (Regelausgaben von
1880 und 1892) und der Minchener Professoren Ed. Walfflin

Y Wir wollen hier noch zwei franzdsische Werke erwih-
nen, die sich ebenfalls mit ,,ibernatiirlicher® Psychologie beschif-
tigen, und auch im vorigen Jahre erschienen sind: 1. Chollet,
Psychologic swrsnatwrelle.  18ve  Paptie : Psychologie des élus;
28 Paitic: Psychologie du purgatoire. Paris, Lethielleus, 1901
(159 u. 215 S. 12%. — 2. Pachen, Psychologic des Miystiques.
Paris, Oudin, 1901.
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(Regelausgabe 1895) und L. Traube (Textgeschichte der Regula
S. Benedicti 1898). Pl stellt sich gegen Schmidt und Walfflin
ganz auf die Seite Traul Withrend Schmidt und ihm folgend
Wolfflin die zwei Rezensionen, in welche sich sdmtliche Regel-
Hss scheiden, auf Benedict selbst zuriickfiihren und sie als eine
erste unvollkommene und als eine zweite verbesserte Ausgabe
auffassen, erklirt Traube die als Originalausgabe Benedicts ange-
sehene Rezension fir einen nachtriglich interpolierten Text; und
die als editio altera et correctior betrachtete Rezension  bietet
ihm den echten, unentstellten Wortlaut der Regel, wie er aus
der Feder Benedicts geflossen ist. Der interpolierte Text ist nach
Traube dadurch entstanden, dall teils rein paliographische Ver-
derbnisse sich in den Text einschlichen, teils versucht wurde,
falsch verstandene Stellen zu berichtigen oder schwer verstind-
liche zu erleichtern; Sinn und Worte wurden hiebei vielfach mifi-
verstanden und leichtsinnig abgedndert. — Auch das zweite Re-
sultat Traubes, das von gleich fundamentaler Bedeutung ist, hat
Pl. acceptiert. Die interpolierte Version ist schon in sehr friher
Zeit emstanden; wahrscheinlich geht sie auf den Abt Simplicius
von Moiite Cassino zuriick, den zweiten Nachfolger des h. Bene-
dict. Sie wurde frither bekannt als der urspringliche Text Bene-
dicts; im 6., 7. und 8. Jahrh. war sie, die vorkarolingische Vul-
gata des Regeltextes, fast allgemein und ausschlieflich verbreitet.
Erst am Ende des 8. Jahrh..ist der reine, unverfilschte Regel-
text von Monte Cassino aus in die Welt der Klgster hinausge-
tragen worden. Nach der in Monte Cassino herrschenden Tra-
dition, welche (an sich von keinem besonderen Wert) durch die
Textgeschichte der Regule man kann sagen zur Gewillheit er-
hoben wird, hatte man am Ende des 8. Jahrh. dort noch das
Originalmanuskript der Regel. Aus diesem Autograph S. Bene-
dicts erbat sich nun Karl d. Gr. eine Abschrift, um ein authen-
tisches Exemplar der Regel fir die Benedictinerkloster seines
Reiches zu bekommen. Von diesem karolingischen Normalexem-
plar besitzen wir in dem Kodex 914 von St. Gallen eine genaue
Kopie, so daB diese Hs nur durch ein einziges Glied von dem
Urexemplar getrennt ist. — Schlieflich hebt Pl. aus den bahn-
brechenden Untersuchungen Traubes noch einige umfangreichere
Partien hervor, die er in einzelnen Kleinigkeiten erginzt und be-
richtigt. Man darf Pl gratulieren, daB er auf dem sicheren Fun-
dament, welches Traube mit Meisterhand gelegt hat, weiter
bauen kann.

Freising. G. Pfeilschifter.
Aus einer Festschrift zu Ehren des Professors

E. Monaci in Rom (»A Eraesto Monaci per U anno XXV del
suo insegnamento gli scolari.  Seritti vari di filologia. Roma,
Forzani ¢ C., 1901, 590 p. 8" e 4 tap.«), zu der vierzig Schiler
des Gefeierten beigetragen haben, notieren wir folgende Aufsitze:
Maurice, E., Di aleuni carmi sacri di Paolino d’ Aquileia. —
Ramundo, G. S., Commodiano e la reazione pagane di Ginliano
Papostata. — Colasanti, A., L’ epitaffio di Benedetto VII. —
Tacchi-Venturi, P., Corrispondenza inedite di L. A. Muratori con i
pp. Contucei, Lagomarsini ¢ Orosz della Comp. di Gesi. —
Mazzatinti, G., La biblioteca di S. Francesco (tempio Malatestiano)
in Rimini. — Tommasini, V., Sulle laudi greche conservate nel
Liber politicus del can. Benedetto. — Rocchi, V., Una lettera
inedita di papa Urbano VI. — Hermanin, F., Il miniatore del
codice di S. Georgio nell archivio capitolare di S. Pietro in Va-
ticano. — Salvadori, G., e Federici, V., [ sermoni d' occasione,
le sequenze ¢ i ritmi di Remigio Girolami fiorentino. — Tenne-
roni, A., Di due antiche laude a S, Franeesco d’ Assisi.

P. Siméon Vailhé¢, einer der gelehrten Assumptionisten
in Konstantinopel, denen wir schon so viele wertvolle Beitrdge
zu-der griechischen Patristik und byzantischen Kirchengeschichte,
namentlich in der von ihnen herausgegebenen Zeitschrift Echos
@ Orient, verdanken, veroffentlicht in der Revue de I"Ovient chré-
tien (1901, 3 u. 4, 52 S.) einen Aufsatz tber »Saint Michel e
Syncelle et les dewr Fréves Grapti, Saint Théodore el Saint
Théophane, drei als Vorkimpfer der Orthodoxic in dem 2. Bilder-
streite hervorragende Minner. Die Grundlage der gelehrten Studie
ist vor allem eine anonyme Vita Michaels, von M. Gedeon im
Eligrizos DPiholopinie 2Vkhoyes 1896, p. 23—36, aus dem (.‘0{.’.
Athous Pantocrat. 13 saec. XIT auszugsweise herausgegeben. Wir
erhalten ein anschauliches Bild von den Hauptereignissen in dem
Leben der drei Manner, namentlich von ihrem Wirken und Lei-
den fiir die Bilderverchrung. Chronologische Angaben Gedeons
und auch solche des alten Biographen werden von V. mit Gliick
verbessert, Bine Ubersicht iber die Schriften der drei Bekenner

die Hauptquelle leider nur
besteht, so bleibt die voll-

schliefit die vortreffliche Arbeit. Da
in Ausziigen aus der anonymen Vita
stindige Edition dieser interessanten und fir die Zeitgeschichte
wichtigen Schrift zu winschen. Die in der Bibliothek der Stadt-
mission zu Genua befindliche iltere Hs (eod. Januens. 33 saee.
X f. 7—44) wire dafiir in erster Linie heranzuziehen.

Eine ,Dogmengeschichte in Monographien® konnte
man fiiglich das grofic Unternchmen nennen, das von den Theo-
logieprofessoren des Institut eatholique zu Paris, zumeist Mitglie-
dern der Gesellschaft Jesu aus den auf Grund des franzosischen
Vereinsgesetzes  aufgelosten Niederlassungen, angekindigt und
unter dem Titel » Bibliotheque de Théologie historiques im Ver-
lage von Gabr. Beauchesne & Cie in Paris erscheinen wird. Der
Anfang soll mit der monographischen Darstellung der Theologie
der grofilen Lehrer gemacht werden: St. Paulus, Tertullian, An-
selm, Augustin, Alexander von Hales sind in den nichsten Mo-
naten zu erwarten. Andere Bande werden nicht einzelnen Leh-
rern, sondern groflen theologischen Fragen, Hiresien, tberhaupt
der Theologie eines bestimmten Zeitraumes gewidmet. Wieder
andere sind fiir die Darstellung der vollstindigen Geschichte eines
einzelnen Dogmas oder eines Komplexes von Dogmen in Aus-
sicht genommen. Das Ganze soll durch einen Abrifl der Dogmen-
geschichte in 5—6 Binden und durch eine Darstellung der "Theorie
von dem Fortschritte im Dogma gekront werden. In 12—15
Jahren meint man  die - Bibliothéque de Théologie historique
(etwa 60 Binde von 350 bis 450 Seiten Oktav, im Preise von
je 6 fr, in Subskription 4 fr.) vollenden zu kénnen. Wir wiin-
schen dem Unternehmen den besten Erfolg, indem wir uns der
Hoffnung hingeben, dafi die Ausfiihrung gewisse Bedenken zer-
streuen wird, die die vorliufige Skizze des Inhalts cinzelner Binde
und namentlich die Hervorkehrung der apologetischen, angeblich
in hohem Mafe ,kritischen® Tendenz erweckt, ,uon pas pré-
cisément @ sauver les Pores, comme on dit quelquefois, mais @ les
montrer unis de pensée avec nous'.

Biicher- und Zeitschriftenschau. )
Biblische Theologie.

Bonkamp, B. H, Dic Eroberung von Samaria und das 14. Jahr
des Ezechias (Th. Quartalschr, 1902, 2, S. 161—168).

Douglas, G., The book of Daniel (Presb. Rev. 1902 April,
p- 224—253). -

Béhmer, J., Kleine Propheten in grofien Anfechtungen 1. Micha
(Kirchl. Wochenschr. 1902, 16 u. 17, Sp. 246-250; 265-268).

Holzhey, €. Die Bicher Ezra u. Nehemia. Untersuchungen

"ihres litterar. u. geschichtl. Charakters [Studien zur alttest.
Einl. u. Gesch. 2. Hft.]. Manchen, Lentner, 1902 (68 S. gr. 8%).
M. 1,80. g

Krieger, H.,, Das Leiden des Gerechten imi Buche Hiob u. im
Lichte des N. T. Progr. Wehlau (Leipzig, Fock), 1902 (34
S. gr. 8°). M. o,80.

Joseph, M., Zur Sittenlehre des Judentums. Berlin, Poppelauer,
1902 (56 S. gr. 8%). M. o,80. :

Box, C. H, The Jewish Antecedents of the Eucharist (Journal
of Theol. Studies rgo2 April, p. 357—369).

Goldberger, Ph, Die Allegorie in ihrer exeget. Anwendung
bei Moses Maimonides, 1. u. 2. Tl. Breslau (Leipzig, Kaut-
mans; 1geT CUL Ao niSiHar a8 a Mo 56,

Stern, S., Der Kampf des Rabbiners gegen den Talmud im
XVIL. Jahrh. Vorher geht: Religion des Individuums u. Re-
ligion des Volkes. Breslau, Schles. Buchdruckerei etc.,, 1902
(Vs 3l 8s gre8l)s s

Gregory, C. R, Textkritik des N. T, 2. Bd.
Die Schriftsteller. Geschichte der Kritik.
1902 (VII—X u. 479—993 gr. 8°). M. 12.

Beyschlag, W. Das Leben Jesu. 1. untersuchender Thl
4. Aufl.  Halle, Strien, 1902 (XLVIIL, 482 S. gr. 8°). M. 9.

Garvie, A E; Studies inthe ,Inner Life” of Jesus. I The
Virgin-Birth (Expositor 1902 Febr.,, p. 126—135).

Milligan, G, The Messianic Consciousness of Jesus Il. The
Son of God (Ebd. p. 148—156).

) Far die

Clementi-Rom,

lin mit.

Die Ubersetzgn,
Leipzig, Hinrichs,

Zeitschriftenschau  wirken die Herren Prof.
Abb¢ Dr. Morel-Paris, Kaplan Vrede-Ber-
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Planus, Pages d’Evangile. T. 2: Récits et Paraboles. 4e édit:
Paris, Poussielgue, 1902 (VIIL, 407 p. 16°).

Fonk, L., Zur neuesten Parabelauslegung (Z. f.
1902, 2, S. 280—298).

kath. Theol.

Horn, Der Kampf um die leibl. Auferstehung des Herrn (N. |

Kirchl. Z. 1902, 4, S. 241—269). :

Belser, J., Der Ausdruck of *lovdaior im Johannesevangelium
(Th. Quartalschr. 1902, 2, S. 168—222).

Robert-Tissot, E, La notion du jugement dans I'Evangile
de Jean. (Thése). Valence, impr. Ducros, 1902 (83 p. 8%).

Weill, ], Die christl. Freiheit nach der Verkindigung des Ap.
Paulus. Géttingen, Vandenhoeck & Ruprecht, 1902 (39 S.
o8 ML T

Vigouroux, F., Une ancienne traduction latine de la Bible: Le
Codexr Lugdunensis (Rev. des quest. hist. 1902 avril, p.
583—595). ; = S

Wert, A, The Abbé Loisy and the roman biblical commission
(Contemp. Rev. 1902 April, p. 497 —s507).

Réhricht, R.,, Die Palistinakarte Bernhard von Breitenbach’s
(Z. d. disch. Paldstina-Vereins 1901, 4, S. 120—135).

Historische Theologie.

Holtzmann, O., Religionsgeschichtl. Vortrige. Gielien, Ricker,
Tz IV Sty Sie s 0TS M s :

Flavius Jos¢phe, De Panciennet¢ du peuple juif (contre
Apion). Trad. de L. Blum [Oeuvres compl. de Fl. Joséphe
57 fasc. ml. Paris, Eeronx, 1602 (120 p, 8%.

2pdowroc, I N., “Founvela i wyusiov zov Elsvowiaxod
(HUoTiol xvxiov zal romoyoupixe Adyrer xai “Eleveivos (ovré-
x#wa) (Journ. internat, d’arch. numismatique 1901, 3. 4, p.
233—513). ' :

Carra de Vaux, La philosophie illuminative (Hilimet el-ichrap),
d’apres Suhrawerdi Meqtoul (Journ. asiatique 1902, 1, p. 63-94).

Lallemand, L., Histoire de la charité. T 1: I’ Antiquité.
Paris, Picard, 1902 (X, 193 p. 8").

Kneller, C. A,, S. Petrus Bischof von Rom II (Z. . kath. Theol.
1902, 2, S. 225—246).

Pillet, A, Ewde sur la ,damnatio ad bestias® (Rev. des sc.
ecclés. 1902 mars, p. 223—236).

Rottmanner, O, Uber unrichtige patristische Zitate (Hist.
Jahrb. 1902, 1, S. 1—6).

Stocks, Zum Petrusevangeliom (N. Kirchl. Z. 1002 4.5,
276—314).

Bihlmeyer, K., Der Besuch Polykarps bei Anicet u. d. Oster-
feierstreit (Katholik 1902 April, S. 314—327).

Chapman, [, Origen and the Date of Pséudo-Clement (Jour-
nal of Theol. Studies 1902 April, p. 436—441). :
Gregg, ]. A. F, The Commentary of Origen upon the Epistle

to the Ephesians. II: Eph. 1, 15—4, 26 (Ebd. p. 398—420).

Baljon, J., Tractatus Origenis de libris ss. scripturarum (Th,
Studién 1902, 2, p. 165—175).

Haussleiter, Die Stelle 2 Kor. 5, 21 in den Predigten No-
vatians (N, Kirchl. Z. 1902, 4, S. 270—275).

Nau, F, La Didascalie traduite du syriaque pour la premiere
fois (suite et fin) (Canoniste contemp. 1902 févr., p. 74—86;
mars, p. 138—149; avril, p. 193—204).

Kellner, Das wahre Zeitalter der h. Cicilia (Th. Quartalschr.
1902, 2, S. 237—258).

Boschi, V., Di un antico cimitero in Rieti presso i corpi de’
S. Martiri Eleuterio ¢ Anzia (Boll. d. R. Deputazione di Storia
patria per I' Umbria 1902, 1, p. 1—28).

Weinberger, W, Catalogus catalogorum. Verzeichnis der
Bibliotheken, die iltere Handschriften latein. Kirchenschrift-
sﬁeller enthalten. Wien u. Prag, Tempsky, 1902 (56 S. gr. 89).

o

Turner, C. H, The Genuineness of the Sardican Canons
(Journal of Theol. Studies 1902 April, p. 370—397).

Heim, N, Christus victor! Kampf u. Sieg der Kirche Jesu
unter K. Julian d. Apostaten. Kempten, Késel, 1902 (XVI,
364 S. gr. 8%): M. 4;50.

Allard, P, La religion de empereur Julien (Rev. des quest.
hist. 1902 avril, p. 349—303).

Wittig, ], Papst Damasus 1. Quellenkrit. Studien zu s. Ge-
schichte u. Charakteristik [14. Suppl. 2u d. Rém. Quartal-
schrift]. Rom (Freiburg, Herder in Komm.), 1902 (XVI, 111
S gr. 805 M. 4

Srawley, J. H, The MSS and Text of the Oratio Catechetica
of St. Gregory of Nyssa (Journal of Theol. Studies 1902 April, -
p. 421—428).

Brooks, E. W., A Synod at Caesarca in Palestine in 393
(Ebd. 433—436). s

Funk, Zum achten Buch der Apost. Konstitutionen und den ver-
wandten Schriften (Th. Quartalschr. 1902, 2, S. 223—236).

Augustini, S. Aureli, Opera, sect. VIII pars I1: De perfectione
iustitiae hominis, de gestis Pelagii, de gratia Christi et de pec-
cato orig. ll. 2, de nuptiis et concup. 1. 2. Rec. C. F. Vrba
et J. Zy cha [Corp. script. eccl. lat. Vol. XXXXII]. Wien u.
Prag, Tempsky, rgo2 (XXX, 333 S. gr. 89. M. 1.

Lietzmann, H, Der Psalmencommentar Theodor’s v. Mop-
suestia. [Aus: ,Sitzungsber. d. preuf. Akad. d. Wiss.], Ber-
lin, Reimer in Komm., rgo2 (13 S. gr. 8%). M. o,50.

Tamilia, D.,, De Timothei Christiani et Aquilae Judaci dia-
logo. Roma, tip. Forzani ¢ C., 1901 (25 p. 8.

Besse, J. M, Les premiers monastéres de la Gaule méridio-
nale (Rev. des quest. hist. 1902 avril, p. 394—464).

Bury, ]. B, Tirechdn's Memoir of St. Patrick (The English
Hist. Rev. 1902 April, p. 235—268).

Strzygowski, J, Das neuaufgefundene Orpheus-Mosaik in
Jerusalem (Z. d. dtsch. Palistina-Vereins 1901, 4, S. 130—
165; ,Anhang® von P. |. Dashian, S, 1 SeatnE)

Axon, W. E. A, On the Mohammedan Gospel of Barnabas
(Journal of Theol. Studies 1902 April, p. 441—451).

Michaud, E, St Maxime le confesseur et I'apocatastase (Rev.
internat. de Théol. 1902, 2, p. 257—272).

Nau, F, Les récits inédits du moine Anastase. Contribution a
Ihistoire du Sinai (Rev. de IInstitut cath. de Paris 1902, 2,
Pe LIO—TL5L):

Fowler, M., Christian Egypt, Past, Present and Future, 2. ed.
London, Church Newspaper Co., 1902 (336 p. 8°). 6 s.
Calisse, C., Dinanzi al publico [19 Vortrige, darunter rr. Il
diritto di Teodosio in Ttalia. 13. Il rinnovamento del diritto
ecclesiastico in Italia. 16, Il sentimento religioso nel medio
evo. 17. S. Caterina di Siena. 18. Pio IIJ. Civitavecchia,

Strambi, 1901 (459 p. 8%).

Wilson, H. A, English Mass-Books in the Ninth Century
(Journal of Theol. Studies 1902 April, p. 429—433).

Esser, Th, Das , Ave-Maria-Liuten® . der ,,Engel des Herrn®
in ihrer geschichtl. Entwicklung I (Hist. Jahrb. 1902, 1, S, 22-5T):

Michael, E, Beitrige zur Gesch. des mittelalt. Staatsrechts
(Z. f. kath. Theol. 1902, 2, S. 263—279).

Beauvois, E, La chrétient¢ du Groenland au moyen age (Rev.
des quest. hist. 1902 avril, p. 538—382). ; ;

Loye, L. Histoire de I'Bglise de Besancon. T. 2.
impr. Jacquin, 1902 (381 p. 16Y).

Béhmer, H, Die Filschungen Erzb. Lanfranks v. Canterbury
[Studien z. Gesch. der Theol. u. der Kirche VIII Bd. r. Hft.|.
Leipzig, Dieterich, 1902 (VIIL, 175 S.). M. 4.

Minocchi, S, La questione francescana (Giorn. Storico della
Lett. Ttal. XXXI, 2. 3, p. 293—326).

Schonbach, A. E, Studien z Erzihlungslitt. des Mittelalters.
4. Thl. Uber Casarius v. Heisterbach T [Aus: »»Sitzungsber.
d. k. Akad. d. Wiss.“]. Wien, Gerold in Komm., 1902 (93
SRR ENE 200

van der Vet, W. A, Het Bienboec van Thomas van Can-
timpr¢ en zijn exempelen. s” Gravenhage 1902 (XII, 454 p. 8°).

Langlois, C. V., L’nquisition, d’aprés des travaus récents.
Paris, Bellais, 1902 (143 p. 18%. #r. 1.

Bellet, Ch, St. Thomas d’Aquin (I'Univ. Cath. 1902, 4, p.
481—;523).

Thomas Villanova, St Bonaventura u. das Papsttum. Bre-
genz, Teutsch, 1902 (107 S. gr. 8. M. 1,50.

Minges, P., Zur Theologic des Duns Scotus (Th. Quartalschr,
1902, 2, S. 259—273).

Sauerland, H. V., Urkunden u. Regesten zur Gesch. der Rhein-
lande aus dem vatikan. Archiv. Bd. 1 (1294—1326). [Publi-
kationen der Gesellsch. f. rhein. Geschichtskunde XXIII].
Bonn, Hanstein, 1902 (XIX, XX, 491 S. gro 8%, M. 14.

Lugano, Pl. M., Antonii Bargensis Chronicon Montis Oli-
veti (1313—1450). Firenze, tip. Cocchi e Chiti, 1901 (LI,
107 p- 8Y).

Freytag, H, Das Kirchenpatronatsrecht der Kolner in den
Marienburger Werdern (Dtsch. Z. f. Kirchenrecht 1902, 1
S. 27—45).

Besangon,

2
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Roring, W. G. A. J, Thomas a Kempis, zijne voorgangers
en zijne tijdgenooten. Utrecht 1902 (XII, 269 p. 8°).

Schubert-Soldern, V. v, Die Borgias u. ihre Zeit. Dresden,
Pierson, 1902 (398 S. gr. 8°). M. 3.

Paulus, N.,, Marcus von Weida. Ein Dominikaner des aus-
gehenden Mittelalters (Z. f. kath. Theol. 1902, 2, S. 247-262).

S:\;ﬁe‘\tf P., Le Couvent des Freres-Précheurs de Metz (Rev. eccl.
’Alsace 1902, 1, p. 5—15; 2, p. 86—095; 3, p. 139—149).

Meisonnave, P.,, L’Eglise des Frgrcs :110913‘1\%53 cl la 3t‘lgiéolcd)i’ggi)c
,moderne®. (These).  Montbéliard, impr. hontbéliardaise,
1902 (104 p. 8%). :

Knepper, J., Jakob Wimpfeling (1450—1528). Sein Leben u.
s. Werke nach d. Quellen dargestellt [Erliut. u. Erginz. zu
Janssens Gesch. des dtsch. Volkes IIL ‘Bd. 2.—4. Hft.]. Frei-
burg, Herder, ‘1902 (XX, 375 S. gr. 8%). M. §50.

Paulus, N, Luther u. der Beruf in neuester Beleuchtung (Ka-
tholik 1902 April, S. 328—334).

Fischer, E., Zur Gesch. der evang. Beichte. I. Die kath. Beicht-
praxis bei Beginn der Reformation u. Luthers Stellung dazu
in den Anfingen seiner Wirksamkeit [Studien z Gesch. der
Theol. u. der Kirche VIII. Bd. 2. Heft]. Leipzig, Dieterich,
1902 (VII, 216 S. gr. 8°). M. 4;50.

Hyrvoix, A, Francois I et la Itre guerre de religion en
Suisse (1529—1531) (Rey. des quest. hist. 1g9o2 avril, p.
465—537). 7 :

Vaux, J. E, Church Folk Lore: Record of some Post-Refor-
mation Usages in the English Church now mostly obsolete.
2. ed. London, Skeffington, 1902 (474 p. 8%)= 6 s.

Béhmer, H., Die Bekenntnisse des Ignatius v. Loyola, Stifters
der Gesellschaft Jesu, tbersetzt. Leipzig, Dieterich, 1902 (XIII,
66 Syier, 8% N1,

Buschbell, G, Aus Bellarmins Jugend. Nach bisher unge-
druckten u. unbenutzten Familienbriefen (Hist. Jahrb. 1902,
I, 9. 52—=75) ) :

Sidoti, P., Mons. Vincenzo Napoli, vescovo di Patti (1574—
1648). Pati, tip. Paci, 1901 (34 p. 4.

Arndt, G., Die Kirchenordnung des Schwedenkonigs Gustav
Adolf f. d. Stifter Magdeburg u. Halberstadt vom [. 1632
(Schlufl) (Dtsch. Z. f. Kirchenrecht 1902, 1, S. 46—74).

Beaurepaire, C. d., Blaise Pascal et sa famille 4 Rouen de
1640 4 1647. Rouen, impr. Gy, 1902 (103 p. 8).

Tinayre, M, Une journée de Port-Royal des Champs (Revue
de Paris 1902 avril 15, p. 129—138). 4

Diehl, W. Zur Entwicklungsgeschichte der Consistorien in
Hessen-Darmstadt im 17. Jahrh. (Dtsch. Z. f. Kirchenrecht
1602, 1, S. T—20);

Sauvage, H, Une anecdote sur P. D. Huet, évéque d’Avran-
ches. Avranches, impr. Durand, 1902 (10 p. 8%).

Rinieri, J., Missione a Parigi di Msg. della Genga e del Card.
Consalvi (Maggio 1814) (Civ. Catt. XVIII, 6, 1902, p. 272-287).

Schirmer, Zum Martyrium der Uniaten in Galizien (Rev. inter-
nat. de Théol. 1902, 2, p. 340—353).

Brisson, H., La Congrégation. Apergu historique (1871 —1901).
Paiis, Cornély, 1902 (63 p. 16°).

Cerone, Fr., La Germania in Cina e i due Vicariati Tedeschi
nel Vicariato Italiano dello Scian-Tung (Rassegna Naz. 1902
Aprile 16, p. 653—674). : 20

Delassus, La pensée et I'action chrétiennes en France au XIX
sitcle. Les Hommes et les Oeuvres (Lannec; Médecine et
Religion). Arras, Sueur-Charruey, 1902 (23 p. 87 :

Michaud, E.,, Le bilan théologique du 1géme siécle en France
(Rev. internat. de Théol. 1902, 2, p. 221—256).

Schmid, Andr, Lebens-Bild des hochwird. Hm. Dr. J. Bach
papstl. Hausprilat, k. Universitatsprofessor. Kempten, Kosel,
1902 (16 S. m. Bildnis, gr. 8°). M. 0,80.

Systematische Theologie.

Michelitsch, A, Elementa apologeticae. Tom. IL IIL. Theoria
revelationis et demonstratio christiana, Graz, Styria, 1901
VI, 45; V, 106 Si gr. 8. M. r;jo. Sl

Kneib, Ph, Wissen u. Glauben (Katholik 1902 April, S. 289
_313)- . o

Chauvillard, F., Le »Conflit« [entre la science et la foi] (Rev.
du Clergé frang. 1902 avril 1, p. 258—282; avil 15, p. 357
—383). : -

Karo, G., Voraussetzungslosigkeit in der Theologic (Prot. Mo-
natsh. 1902, 4, S. 125—130)-

Harnack, A, Das Wesen des Christentums. Akad. Ausg.
Leipzig, Hinrichs, 1902 (IV, 190 S. gr. 8°). M. 1.

Tolstoj, Graf L., Mein Glaube [Simtl. Werke L Serie 2. Bd.].
1.—3. Taus. Leipzig, Diederichs, 1902 (354 S. 8. M. 2,50.
, Was ist Religion und worin besteht ihr Wesen? Ubers.
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Reinhold, G. Die Gottesbeweise u. ihr neuester Gegner,
Wirdigung der v. Prof. Mach gegen diese Beweise vorge-
brachten Bedenken. Stuttgart, Roth, 1902 (59 S. gr. 8). M. o,50.
, Die Welt als Fithrerin zur Gottheit. Kurze Darstellg. der
v. der neucrén Apologetik vorgelegten Gottesbeweise. Ebd.
Touz (VI 2110860y =MD

Dreydorff, J. C, Gottwelt. Einc philosoph. Plauderei in
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Donnadieu, A., Lorgane et la fonction dans I'évolutionisme II
(fin) (I'Univ. Cath. 1902, 4, p. 542—580).

Léon, X, La philosophie de Fichte. Ses rapports avec la con-
science contemporaine, Paris, Alcan, 1go2 (XVIL, 528 p. 8°).
Brote:

Gerber, Fr., Zur monistischen Sittenlehre E. Hickels (Prot. Mo-
natsh. 1902, 4, S. 130—147).
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Ein Beitrag zur Geschichte des Deutschtums und der politischen Ideen im Reichs-
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, Die Gottesbeweise u. ihr neuester Gegner. Wirdigung
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Mit kirchl.

Verlag von Ferdinand Schiningh in Paderborn.
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