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2. Wenden wir uns nun der zweiten Frage zu,
welche die Bedeutung des Gottesknechtes im
zweiten Teile des Jesaja betrifft.  Nachdem moch
Giesebrecht im Jahre 1890 in seinen »Beitriigen zur Je-
sajakritik« (Gottingen) die Ansicht verteidigt hatte, daB
unter dem Gottesknechte das Volk Israel zu verstehen
sel, trat mit Duhms Jesajakommentar (1892) die Frage
in ein neues Stadium. Duhm deutete den Knecht Jahwe's
tberall individuell ; Jes. 30, 4 ff. und 52, 13—53, 12 ver-
stand er von ecinem bestimmten Martvrer der spiteren,
nachexilischen Zeit, der bereits verstorben gewesen sei,
und dessen Wiederaufleben und Verherlichung der Schrift-
steller von eimem unerhorten Wunder erwartet habe. In
den anderen Abschnitten sei unter dem Gottesknechte
der Thoralehrer zu verstehen, der ,,das Recht den Vol-
kern hinausbringen solle, und zwar von Israel heraus,
welches das Recht schon besitze® (S. 285). Demgegen-
uber verteidigte Ley ) zwar auch die individuelle Deu-
tung, ftrat aber fiir die in neuerer Zeit noch von Franz
Delitzsch und Bredenkamp, zuletzt von Orelli?)
verteidigte ilteste Auffassung ein, wonach in den Ebed-
jahwe-Liedern ein Hinweis auf den kommenden Messias
zu finden sei. Zu gleicher Zeit #duBerte sich iber das
Ebedjahwe-Problem Smend in der 1893 erschienenen
ersten Auflage seines »Lehrbuchs der alttestamentlichen
Religionsgeschichte«. Er suchte darzulegen, daf in den
in Betracht kommenden Stiicken, sicher wenigstens in Kap.
42 und 49, der Ebedjahwe ein Sammelbegriflf sei; es sei
darunter das Volk Israel zu verstehen:; den emzelnen
Schilderungen, besonders in Kap. 50 und 52-—353 liege
dabei das Bild eines prophetischen Martyrers zu grunde,
welcher ungefihr in der Zeit des Jeremia gelebt haben
miisse und noch mehr gewesen sei als dieser (S. 257).

!) Historische Erklirung u. s. w., 1893.
%) Die alttest. Weissagung von der Vollendung des Gottes-
teiches, 1882, S; 455 . °

Smend nahm somit die schon von Ewald im Jahre 1868
geduferte Ansicht wieder auf, wonach dic das Leiden
des Gottesknechtes schildernden Sticke cinen geschiclit-
lichen Hintererund hitten. Ewald hatte an Jesaja ge-
dacht ; seine Nachfolger verlegten die betreffende Persin-
lichkeit in spitere Zeit. Nach Smend duBerten sich zu-
nichst Schiant), Cheyne?) und Cobb ). Beztiglich Jes.
53 hielt Schian an der streng individuellen Deutung fest,
aber auch zugleich an der Ansicht, daB dieses Stiick nicht
Zukimftices sondern Vergangenes schildere, nidmlich das
Leiden eines uns unbekannten Martyrers. Unter dem
Einflusse ‘von Kap. 53 habe der ,Erginzer?, d. h. der
Verfasser der ersten drei Ebedjahwe-Stiicke seine Lieder
gedichtet; der Gottesknecht in den letzteren sei daher
auch personlich zu fassen; 49, 1 ff. liege diese Deutung
ohnedies nahe; auch 50, 4 . verstehe sich so am besten,
42, t ff. lege ihr wenigstens nichts in den Weg (5. 61).
Cobb trat Wesentlichen fiir Giesebrechts = Auffas
sSung  ein.

Der niichste, welcher die Frage behandelte, Kosters),
verwarl von neuem die individuelle Deutung ; in den drei
ersten Liedern sollen nach ihm die Gesetzeslehrer, welche
im Sinne Deuterojesaja’s wirkten, im vierten die Gemeinde
der Frommen gemeint sein.

Die Vertreter derjenigen Ansicht, nach welcher den
Ebedjahwe-Liedern, insbesondere dem Stiicke Jes. 52, 13—
53, 12, zeitgeschichtliche Ereignisse zu grunde liegen sollen,
hatten bisher an Propheten, Prophetenschiiler oder Thora-
lehrer, jedenfalls an unpolitische Personlichkeiten gedacht.
Nunmehr trat Kittel in seinem [esajakommentar (1898)
mit einer anderen Variation der individuellen Erklirung
des Gottesknechts auf; er deutete den letzteren auf eine
politische Persénlichkeit der exilischen Gemeinde, emen
Mann wie nachher Serubabel und spiter Nehemia, der
auf die Befreiung des gefangenen Volkes hingearbeitet
habe, aber vom eigenen Volke vérkannt und preisge-

m
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%) Imtroduction to the book of Isaiah, 1895; deutsch v.
Boéhmer, 1897. Cheynes Ansichten werden noch weiter unten
genauer dargelegt werden.

% The Servant of Jalwe. Jowrnal of Bibl. Literature 1895,

Y} Deutero- en Tritojezaja.  Theol. Tijdschrift 1896.
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geben, von der heidnischen Obrigkeit in Babylon mif-
handelt und zuletzt hingerichtet worden sei (S. 462).
War hier von Kittel nur der Kreis derjenigen Médnner
bezeichnet, aus deren Mitte jener politische Martyrer
stammte, so trat alsbald Sellin (Serubbabel, 1898) mit
einem bestimmten Vorschlage auf;  er identifizierte den
Gottesknecht aller Ebedjahwe-Lieder mit Serubabel und
suchte zu beweisen, daB dieser SproB des davidischen
Konigshauses von dem durch die Propheten beinfluBten
Volke zum Konige ausgerufen, dann aber von der per-
sischen Obrigkeit bald wieder gesttizt und als Rebell hinge-
richtet worden seci. Sellins Hypothese wurde, soweit sie
die Person Serubabels betraf, ziemlich allgemein abge-
lehnt.  Auch die individuelle Deutung wurde von neuem
bekampft, zunéichst von Kénigl), Halévy?) und Skin-
ner?). Konig verteidigte die alte These, wonach der
Gottesknecht in allen Ebedjahwe-Liedem ,,das in Glauben,
Werk und Leiden seinem Gott getreue Volk Israel® sei
Halévy verstand unter dem Ebedjahwe la partie épurée et
idéalisée @ Israil, Skinner ,das ideale Israel“. Auch Smend
modifizierte in der 2. Auflage seines »Lehrbuchs der alt-
testamentlichen- Religionsgeschichte« (189g) seine frithere
Ansicht und erklirte nunmehr, daB in allen Ebed-
jahwe-Stiicken nur vom V olke Israel als dem Gottes-
knechte die Rede sei. TLauet) hielt zwar an der indi-
viduellen Deutung fest, bezog aber die betreffenden Ab-
schnitte auf eine Zukunftserscheinung, den Messias; Jes.
53 hielt er fir einen ursprimglichen Krankheitspsalm,
welcher spiter im Sinne der Opferidee messianisch tiber-
arbeitet worden sei (S. 11 ff. 6g). Auch Ley?) vertei-
digte von neuem seine schon im Jahre 1893 vorgetra-
gene individuelle Deutung.

In den Bahnen Duhms wandelte Cheyne, welcher
in seinem geistvollen, an kithnen Kombinationen reichen
Werke »Das religidse Leben der Juden nach dem Exil« )
sich tiber das hier in Frage stehende Problem &duferte.
Er erblickte in' Stellen wie Jes. 42, 17—y und 49, 5 f. die
Schilderung des ,,echten Missionars®; der Gottesknecht
ist hier nach Cheyne ,ecne ideale Verschmelzung vieler
Einzelner”, nimlich der edlen Lehrer und Prediger der
judischen Religion zu und nach der Zeit Esra’s (S. go f.).
In dem Abschnitte Kap. 52, r3 ff. habe der Dichter zu-
ndchst an die armen aber frommen Leute gedacht, die
von ihren Nachbam verachtet, von gewaltthitigen Reichen
verfolgt, angeklagt und auf deren Veranlassung zum Tode
verurteilt wurden. ,Aber der groBe Denker und Dichter
des Esrazeitalters”, sagt Cheyne weiter, ,sah diese Leute

im hellen Lichte eines gottlichen Planes; er verschmolz -
die verschiedenen ungenannten Blutzeugen und Bekenner

zu einer einzigen Gestalt und setzte diese ideale Person-
lichkeit mit dem wahren Volke Israel gleich; dabei mag
er sehr wohl an den Propheten Jeremia gedacht haben,
der sicherlich sich selbst und seine Schiiler im Verein als
einzige Vertreter des wahren Israel betrachtete® (S. 87).

') Deuterojesajanisches. N. kirchl. Zeitschr. 1898.

%) Revue Sémitique 1890, Juliheft.

Y) Isaiah, Chapters XL—LXVI with introduction and notes.
Cambridge Bible for schools and colleges, 1898).

4 A a O

¥) Die Bedeutung des Ebedjahwe u. s. w. Theol. Stud. u.
1899, 2. Heft. :

%) Deutsch von H. Stocks. Giefien 1899, S. 83 f.

Sellins historische Deutung von Jes. 52, 13—353, 12
fand ihren wesentlichen Gedanken nach eimen warmen
Verteidiger in Kittell). Dieser ging davon aus, daB in
Israel sowohl die Tdee vom Messias als auch die Idee von
der Stinde und ihrer Sithne in der exilischen und nachexili-
schen Zeit die Gemiiter erfiillt habe. In einer historischen
Person nun, auf welche sich einerseits die messianischen
Hoffnungen des Volkes richteten, und welche anderer-
seits um des Volkes willen gelitten habe und gefallen

sei, hiitten sich sowohl die messianische Idee als
auch der Gedanke vom sithnenden Leiden auf realer,
historischer Grundlage zusammengefunden (S. 29); be-

ziiglich des so schmiihlich Gefallenen habe nun der Kreis
seiner engsten Vertrauten und Gliubigen die Holfnung
gehegt, dall er wiedererstehen miisse, zum Zeugnis dessen,
daB er um der Erlosung der anderen gefallen sei.  Eine
solche Person, falls sie sich ausfindig machen lieBe, sei
der Schliissel zu dem so schwer zu verstehenden Kap. 53,
insbesondere zu der Thatsache, daB Perfektum und Fu-
turum hier wechseln. An dieser Gestalt, mehr und mehr
losgelost von ihrem geschichtlichen Grunde, habe sich
das messianische BewuBtsein der spiteren Zeit aufgerankt
und im besonderen dasjenige Jesu Christi gestaltet (S. 31).

Ungefihr gleichzeitie mit Kittel behandelten auch
Fullkrug? und Bertholet?) das Ebedjahwe-Problem.
Ersterer erklirte, daB in den Ebedjahwe-Sticken der Pro-
phet seine messianische Erwartung zum Ausdruck bringe,
daB die AuBerung der Gedanken aber zum Teil durch
geschichtliche Bilder der Vergangenheit beeinfluft sei.
Bei der Abfassung der ersten beiden Lieder habe dem
Propheten das Bild des Moses als Erretters seines Volkes
vor Augen gestanden; in Kap. 53 sei als etwas Neues
die Idee des stellvertretenden Leidens eingetreten; wir
stinden hier vor einer Gottesoffenbarung, die wir in keiner
Weise eliminieren kénnten (S. ¢8). Auf Duhms Bahnen
wandelte der Hauptsache nach Bertholet, welcher wiederum
in den Ebedjahwe-Stiicken ecine Schilderung der nach-
exilischen Schriftgelehrten erblickte; nur bei Jes. 53, 1—i1a
soll nach Bertholet der Darstellung ein historisches Er-
eignis zu grunde liegen, nimlich das Schicksal des Schrift-
gelehrten Eleazar (vgl. 2 Makk. 6, 18—31).

Nachdem die individuelle Deutung des Gottesknechtes
soviele Vertreter gefunden hatte, schien es Buddet) an
der Zeit zu sein, fir die alte, von Giesebrecht, Kénig
und Halévy festgehaltene Ansicht wiederum eine Lanze
zu brechen. Er rechnete mit den Vertretern der indi-
viduellen Deutung in biindiger Form ab und legte die
derselben entgegenstehenden Schwierigkeiten in  der ihm
eigenen geistreichen Weise noch einmal dar. In Marti
fand er hierbei gleichzeitig ?) einen Bundesgenossen. Trotz
alledem trat Sellin im Jahre 1gor mit der schon im
»Serubbabel«  vorgetragenen Ansicht wiederum  hervor Y).
Die Deutung auf Serubabel gab Sellin jedoch auf und
substituierte daftir den in die Gefangenschaft geratenen,

%) Zur Theologie des A. T. Zwei akad. Vorlesungen. IL
Jesaja 53 u. der leidende Messias im A. T. Leipzig 1899.

%) Der Gottesknecht des Deuterojesaja, Gottingen 1899.

¥) Zu Jesaja 53. Freiburg 18g9.

4 Die sogen. Ebed-Jahwe-Lieder u. die Bedeutung des
Knechtes Gottes in Jes. 40—j55. Giessen 1900.

%) Das Buch Jesaja erklart. Tubingen 1900, S. 360.

9) Studien zur Entstehungsgeschichte der jidischen Gemeinde
nach dem babylonischen Exil. 1. Der Knecht Gottes bei Deutero-
jesaja.  190I. g v 2 :
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erniedrigten, aber spiter wieder erhohten Konig Jojachin. | sicht Duhms rickhaltlos zu.  Wihrend die soeben ge-
Welche Aufnahme diese ncueste These finden wird, bleibt | nannten Forscher zuniichst nur ganz allgemein sich tiber
abzuwarten, Inzwischen hat Ley in einem kleineren Ar- | die Richtigkeit * der Aufstellungen Duhms aussprachen,
tikel »Zur Erklirung der Bedeutung des Knechtes Jahwes | legten andere ihre Anschauungen in eingehenden Unter-
in den sog. Ebedjahweliedern« 1) seine schon wiederholt | suchungen dar. Zuerst war es Cheyne, welcher iiber

vorgetragene Ansicht noch einmal und zwar Budde gegen-
iiber verteidigt.

3. Das dritte Problem, welches die Kap. 40—66
des Buches Jesaja darbicten, ist die Frage nach der Ent-
stehung von Jes. 56—00. Wihrend das deuterojesa-
janische Buch bis vor kurzem als ein Erzeugnis der Exils-
zeit gegolten hatte, wurden in letzter Zeit Stimmen laut,
wele Iw mmclne Abschnitte dieses Buches als nachexilisch
und von einem anderen Verfasser herrithrend bezeich-
neten. Die Kritik blieb nicht dabei stehen, die Ebed-
jahwe-Lieder herauszuheben und als spitere Zusiitze hin-
/ustc]lcn aman glaubte vielmehr zu erkennen, daBl auch
die letzten elf Kapitel (56—00) .in spiitere Zeit zu
versetzen und einem jingeren Verfasser als Deuterojesaja
zuzuweisen seien. Indem wir die dltesten Arbeiten, welche
dieses Problem betreffen, tbergehen 2), beginnen wir mit
den Untersuchungen von Stade und Kuenen. Stade
erklarte ®), daB die Abschnitte Kap. 56, 9—57, 13a; 38,
13—59, 21~ dem jetzigen Zusammenhange urspriinglich
fremd seien und von Deuterojesaja nicht herrithren kimn-

ten; auch gegen Kap. 62 lieBen sich Bedenken geltend
machen, und der Abschnitt Kap. 63— 0606 konne trotz

unverkennbarer Riickbezichungen auf Kap. 4o ff. wenig-
stens in seiner jetzigen Form nicht vom Verfasser der

letzteren hergeleitet werden. Kuenent?) meinte, daB
die Kap. 40 52, 1—12 vor der Eroberung von

Babel und der Freilassung der Gefangenen, Kap. 50; 51;
54, 1—50,.8; 506, 9—57, 20; 58-—00 dagegen nach der
Rickkehr ins Vaterland verfaBt worden seien. Die Frage,
ob die gesamten Sticke von Kap. 40—00 von ciner

Hand stammten, sei durch diese Zeitbestimmung  allein
noch nicht entschieden, da ja der Verfasser der ersten

Gruppe nach der Eroberung Babels nach Judiaea gezogen
sein und dort die zweite Gruppe gedichtet haben konne;
aber die Verschiedenheit in Inhalt und Form zwischen
manchen Abschnitten mache ihren einheitlichen Ursprung
hochst zweifelhaft, wenn sie ihn nicht gar ausschliefe.
In seinem [esajakommentar (1892) trat nun Duhm mit
der Behauptung auf, daB die Kap. 50—066 von j0—355
durchaus zu trenmen und einem besonderen Autor, der
in nachexilischer - Zeit, und zwar unmittelbar vor der
durch Esra und Nehemia bewirkten Reform, in Juda ge-
lebt haben misse (von Duhm Tritojesaja genannt), zuzu-
weisen seien.  Bald stimmten auch Smend3), Well-
hausen® Marti”’) und Eduard Meyer®) der An-

) Theol. Stud. u. Krit. 1901, 4. Heft.

*) Dieselben ‘;md buplo-.hm hcl Cheyne,
the book of Isaiah, deutsche Ausg. S. 7&7——999

) Geschichte des’ Volkes Isnd 1888, I. Bd.,, S. 70 Anm.

4) Historisch-kritische leuumcr in die Biicher des A. T.
Deutsche Ausgabe von C. Th. \qulIu 27 Leipzic  18G2; St

Iutroduction to

131 -4F.7139°£,

f) Lehrbuch der alttest. Religionsgeschichte, 1893, 339
Anm. 2. :

.“) Israclitische u. judische Geschichte, 2. Aufl. S. 151
Anm.

7) Theologie des A, T.,
litischen Religion, 1897.
®) Die Entstehung des Judentums, 1896, S

2: Aufl. 1894 ; Geschichte der israe-

120 ff,-

den geschichtlichen Hintergrund von Jes. 56—06 und
iber die Entstehung dieser elf Kapitel seine Ansicht aus-
fihrlich begrindete.  Er erkiirte, der ganze Abschnitt
Jes. 300606 sei nichts weniger als ein einheitliches Werk ;

bestehe aus ungefihr zehn Sticken, die auBer 03, 7—
64, 11 alle dem Zeitalter des Nehemia zuzuweisen scien;
der Ansicht Duhms, daf dieselben alle von einem Ver-

fasser stammten, schienen manche Beobachtungen zu
widersprechen ; aber wenigstens sei soviel zutreffend, dafB

alle Stiicke, auBer vielleicht 56, §—57, 1ra, aus derselben
Schule stammten; was 03, 7—04, 17 anlange, so seien

wir gendtigt anzunehmen, daf wir es hier mit einer spi-
teren Zeit als der Nehemia’s zu thun hitten; sehr wahr-

scheinlich blickten wir in die ganz frische Aufregung tiber
diec Bedrickung und Verfolgung der Juden unter Arta-
xerxes Ochus hinein.  Soweit Cheynel). Ahnlich duBerte
sich Kittel m scinem Jesajakommentar; er wies Kap.
56—66 einer Schule von Minnern zu, welche in der
Zeit von 538 bis 444, vielleicht dartiber hinaus, gewirky

hitten. Kosters, welcher bald ebenfalls das Wort er-
oriff, erkannte an, daB der Abschnitt Kap. 56—0606 im

Gegensatze zu Kap. j0—355 nach dem Exil verfaBt sei;
er verlegte wie Cheyne den ganzen Abschnitt in mehrere
Bestandteile und wies dieselben verschiedenen Verfas-
SCEneZne & F

Im |. 1898 erschien Gressmanns Schrift » Uber
die in Jes. c. 56—066 vorausgesetzten zeitgeschichtlichen
Verhiilltnisse« (Gdttingen). Der Verfasser untersuchte wie
Cheyne nicht nur den Inhalt der in Frage stehen-
den Kapitel, sondern auch deren sprachliche Form; er
fand, daB Tritojesaja zwar von Deuterojesaja sprachlich
sehr abhiingig sei, daB aber auch eine Rethe von Wor-
tern ihm eigenttimlich sei; auch zeigten sich in Kap.
55—00 mehr Anzeichen einer jlingeren Sprache als in
Kap. 40-—355; jedenfalls seien die letzten elf Kapitel des
Buches Jesaja nachexilischen Ursprungs. Einer emeuten
Pritfung wurde die Sache bald darauf durch Littmann3)
unterzogen. Der Verfasser kam zu dem Resultat, daB
die Kap. 56-—63,3; 05 und 66 sich ungezwungen von
einem Autor herleiten lassen, der allerdings von Deutero-
jesaja ginzlich zu unterscheiden sei und . zwischen 457
und 445 geschrieben haben miisse. ~ Beztglich der Ent-
stehung von Kap. 63, 7—64 duBerte sich der Verf. zurtick-
haltend. Endlich sei noch erwihnt, daf Marti in sei-
nem 1900 erschienenen Jesajakommentar sich, wie er
es schon vorher gethan, ganz zu Duhms Ansicht be-
kannte ; der Verfasser von Jes. 56—66 habe kurz vor

der ersten Ankunft des Nehemia, also vor 445 geschrie-
ben; seine Schrift weise keine griBeren fremden Bestand-

teile auf; das Stiick Kap. 64, y—yr sei erst in makka-

biischer Zeit hinzugefugt worden.
Das Problem,
skizzierte Litteratur

mit- welchem sich die soeben kurz
tiber Tritojesaja  beschiftigt, ist ein

) Introduction, deutsche Ausgabe, Vorwort S. 15%
) Deutero- en Tritojezaia.  Theol. Tijdschrift, 18g6.
%) Uber die Abfassungszeit des Tritojesaja.  Freiburg 1890.
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sehr schwieriges. Uber die Zustinde in Jerusalem im
ersten Jahrhundert nach dem Exil sind wir nur mangel-
haft unterrichtet, da die Quellen spirlich flieBen. Es
it sich daher eine ganz sichere Basis fiir die Frage
nach der Entstehungszeit der in Frage stehenden Ab-
schnitte nicht gewinnen. Manche Forscher scheinen auch
zu iibersehen, dafl der Prophet und Dichter nicht bloB
eine einzige Farbe auf der Palette hat, daf vielmehr
die Schilderungen je nach dem zu behandelnden Stoffe
und der Stimmung des Redenden verschiedenartig aus-
fallen miissen. Jedenfalls durfte das interessante Problem
noch so manchen Forscher reizen, seinen Scharfsinn an
der Zerfaserung der herrlichen Geistesprodukte, welche
sich im zweiten Teile des Buches Jesaja finden, zu pro-
bieren.

Breslau. e Nxlels

Wendt, Hans Hinrich, Die Lehre Jesu. 2. verbesserte Auflage.
Goéttingen, Vandenhoeck & Rupprecht, 1901 (X, 640 S. gr. 8").
M. 12. .

Dieses Buch will eine ,zusammenhiingende Darstel-
lung des gesamten Inhalts der uns tberlieferten Gedanken
Jesu“ (Vorw.) geben, der ,in seiner Person die Verkor-
perung einer innigsten, seligen Lieb esgemeinschaft mit
Gott“ war und ,fur andere Menschen der Prophet und
Vermittler einer analogen Gottesgemeinschaft, ihr Erldser
und Heiland* wurde (S. 2). Was Jesus lehrte, ist nach
W. zwar nicht ,,ein blo8 angelerntes Wissen®, auch nicht
,das Produkt einer bloB verstandesmiiBigen Reflexion,
sondern ,,die unmittelbarste Aussage dessen, was er selbst
empfand und erfuhr® (S. 3). Eine ,naive kindliche Un-
entwickeltheit des Urteils® (S. g4) hat aber z B. Dbei
W. auch noch Platz. Nach seiner Darlegung habe ferner
Jesus ,sein Sohnesverhdltnis zu Gott“ , prinzipiell“ nicht
anders gedacht, ,wie das Kindesverhiltnis seiner Jiinger
zu Gott“, sei sich seiner menschlichen ,Beschrinktheit
bewuBit gewesen, sei der ,Triger hdoherer Gaben und
Krifte gewesen, dessen ,SelbstbewuBtsein® die demii-
tige Anerkennung der unendlich tbergeordneten Macht,
Weisheit und Giite des himmlischen Vaters® gefordert
habe (vgl. S. 417. 437). So und nur so soll ,Jesus
selbst zu seiner Zeit“ (S. 4. 5) tiber sich gedacht und
gelehrt; also nichts soll Jesus von seiner Gottheit, nichts
von seinem Schauen aller Wahrheit in Gott gedacht und
gelehrt haben.

Diese seine Darstellung, die zu solchem charakteri-
stischen Resultat fithrt, nennt W. die ,geschichtliche®.
Da sic sich nun vorab aber nach den Quellen richten
soll, und diese in erster Linie dic Evangelien und dann
einzelne Ausspricche aus der apostolischen Zeit und Uber-
lieferungen aus der ersten christlichen Zeit sind (S. 44 ff.),
so hat W. im ersten Abschnitte iber die ,Quellen-
berich te“ eine kurz zusammenfassende Darstellung seiner
Jkritischen® Resultate gegeben (S. 7 ff.). ,Keines” der
Evangelien ist nach ihm ,unmittelbar von einem aposto-
lischen Augen- und Ohrenzeugen der dargestellten Ge-
schichte geschrieben. Hinsichtlich der synoptischen Evan-
gelien stimmt er der ,Zweiquellentheorie® bei, wonach
das Markusevangelium in seinen Grundbestandteilen und
eine ,wahrscheinlich® von Matthius zusammengestellte
Logiensammlung vom ersten und dritten Evangelisten als
dlteste Quellen benutzt und dann mit spiteren sekun-
diiren Uberlieferungen verbunden worden seien. Hin-

sichtlich des Johannesevangeliums schligt W. hier — wie
in seiner Schrift »Das Johannesevangelium. Eine Unter-
suchung seiner Entstehung und seines geschichtlichen
Wertes« (Gottingen 1900) — einen Mittelweg ein, indem
er im ._vicrtcn Evangelium wenigstens ,,wertvolle aposto-
lische Uberlieferungen eingeschlossen sein liBt, das Ganze
aber der nachapostolischen Zeit zuweist. MaBstab fiir
diese Scheidung sind die Ubereinstimmungen in Ideen
des vierten Evangeliums mit der genannten anderen Quelle.
Daraufhin werden dann noch zwei andere Abhandlungen
tiber ,die geschichtliche Ankniipfung” der Lehre Jesu an
die alttestamentlichen Anschauungen und Hoffnungen der
Juden und tiber das ,AuBere der Lehre Jesu®, in den
drei folgenden Abschnitten ,die Predigt Jesu vom Reiche
Gottes®, ,das Zeugnis Jesu von seiner Messianitit® und
»die Ausblicke Jesu auf die irdische Weiterentwicklung
seiner Jingergemeinde® behandelt an der Hand eines Ma-
terials, welches (hauptsichlich Reden Jesu) sowohl den
Synoptikern wie dem johanneischen Evangelium entnom-
men, aber zuerst den oben dargelegten Grundanschauun-
gen des Buches entsprechend begrenzt worden ist. Eine
»Quellenkritik® also, die auch nach W. ,mit vielen Schwie-
rigkeiten und Zweifeln behaftet” ist, die — wie Reufl
einst klagte — ,jimmer offenbarer die ,,Unméglichkeit
zeigt, eine einigende ,,Formel” zu finden, umschreibt die
Basis, withlt und behaut die einzelnen Bausteine, um dann
ein gar beschrinkt kleines Tempelchen als Lehrgebiude
Jesu zu errichten. W. liBt ihm wenigstens noch -— im
Unterschiede von gar manchen, die mit ihm auf gleichem
Boden stehen und nach gleicher Methode arbeiten, —
»die harmonische Einheitlichkeit und Geschlossenheit®.

Die den Ausfithrungen zugrunde licgende Exegese’
moge an dem einen oder andermm Beispiele charakteri-
siert werden. Jesu Worte vom Herstellen dieses Tem-
pels® sollen nichts anders besagen als: die neue Gottes-
verchrung Christi ist die Wiederherstellung der richtigen
alten Gottesverehrung (S. 199); die Versuchungen Jesu
sind Zweifel, welche die bei der Taufe empfangene Ge-
wiBheit der Messianitit anfechten (S. 98 ff.). Die Worte
vor der Einsetzung des Altarssakramentes werden sym-
bolisch gedeutet. Jesus meine, ,daB der GenuB von die-
sem Brot und Wein die gleiche Bedeutung hat wie der
Genufi von seinem geopferten Leibe und Blute in einer
auf seinen Opfertod bezogenen Opfermahlzeit. Und der
Auftrag des Hermn: ,dieses thut zu meinem Gedichtnis®
bedeute, ,daBl jede gewohnliche Mahlzeit, bei der sie
Brot und Wein genossen, sich zu einem Gedichtnismahl
far ihren gestorbenen Herrn, zu einem Opfermahl mit
Bezug auf seinen Opfertod gestalten sollte (5. 504 ff.
5609). DaB, um zu solchen Resultaten gelangen zu kon-
nen, die ganze Tradition in der Kirche und die gesamte
katholische exegetische Litteratur vollstindig ignoriert wor-
den sind, kann nicht verwundern. Sie entsprechen eben
nicht den Voraussetzungen des Buches.

Breslau. Aloys Schaefer.

Friedrich, |., Die Unichtheit der Canones von Sardica.
[Separat-Abdruck aus den Sitzungsberichten der philos.-philol.
und der histor. Classe der kgl. bayer. Akademie der Wissen-
schaften, 1901, Heft III, S. 417—476]. Minchen, G. Franz in
Komm. (8°). M. 1. %

Die Thatsache, auf die in unseren Tagen E. Loning,

Geschichte des deutschen Kirchenrechts, Strafiburg 1878,
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I 454, und P. Hinschius, Kirchenrecht, Berlin 1883—88,
ITI 681 A, IV 778 hingewiesen haben, ist schon von
franzosischen Forschern des 17. Jahrhunderts hervorge-
hoben worden. P. de Marca, De econcordia sacerdotii eof im-
perii Lib. 7 ¢. 4. 11 (Neapoli 1771, 111 303. 333), und Tillemont,
Mémoires pour servir a Phistoire ccclésiastique des six premiers
sidcles, St. Athanase, art. 52 (Venise 1732, VIII 115), kommen
zu dem Schlusse, daff die Canones des Konzils von Sar-
dica in der Praxis der Kirche, selbst der abendlindischen,
zuniichst keine Anwendung fanden. Wie die erwihnten
deutschen Forscher sagt de Marca dies mit Rucksicht
auf die berthmten Canones 3-—35 dieses Konzils, welche
vom Rechte des Papstes handeln, die Berufungen der
von der Provinzialsynode verurteilten Bischdfe anzunehmen,
wihrend Tillemont seinem Urteil wenigstens eine allge-
meine Form giebt. Indem die vorliegende Arbeit das
argumentum ex silentio gebraucht, sucht sie aus der That-
sache, daf die Canones, die wir heute als sardicensische
bezeichnen, Jahrzehnte lang nach dem Konzil von Sar-
dica nicht verwertet wurden, die andere zu erweisen, daB
sie in dieser Zeit tiberhaupt nicht vorhanden waren. Wiih-
rend der Verf. in der ndheren Entwicklung des argumen-

tum ex silentio aul das Material sich stitzen konnte, das
de Marca gesammelt hatte, tritt er zu diesem, der die

Canones von Sardica far dcht hielt, in Gegensatz, wenn
er die Quellen nachweisen will, aus denen Jahrzehnte
nach dem Konzil von Sardica die Canones gemacht
wurden, die heute noch ,allgemein® als ichte Canones
dieses Konzils angeschen werden.

Wie die bisherige Forschung Schwerpunkt und Be-
deutung der Erlasse von Sardica in den can. 3—35 sah,
so legte auch der Filscher, von dem sie nach F. stam-
men, auf die in diesen Canones enthaltenen Rechtsbe-
stimmungen das Hauptgewicht, ,;andere Canones sind mehr
zur  Decoration angebracht (S. 460). Der Ausgangs-
punkt der Filschung sind nach F. (S. 452) das an die
Kaiser Gratian und Valentinian gerichtete Schreiben It
hoc gloriae vestrae (P. Coustant, Epistolae Rowmanorum Ponti-
fiewm, Paris. 1721, Sp. 523) der rémischen Synode von 378
— nach F. (5. 424) war die Versammlung ,wahrschein-
lich“ im [. 380; G. Rauschen (Jahrbicher der christl.
Kirche unter dem Kaiser Theodosius d. - Gr., Freiburg
1897, S. 31%) hat m. E. iberzeugende Grinde fiir das
Jahr 378 beigebracht — und das Reskript dieser Kaiser
Ordinariorum sententias iudicwmn (O. Ginther, Epistulae Im-
peratorum, LPontificumn . . Avelluna quoe dicitur collectio, [Cor-
pus seript. eeel. lat. vol. XXXV ] Vindob. 1895, S. 54) an
den vicarius wrbis Aquilinus, das als eine Antwort auf
die Bitte dieser Versammlung italienischer Bischofe er-
scheint. Die Synode, welche mit den immer noch hervor-
tretenden Nachwirkungen des Streites zwischen Papst Da-
masus und seinem Gegner Ursinus sich beschiftigte, hatte
u. a. von den Kaisern eine Neuordnung des Gerichts-
verfahrens gegen Bischofe verlangt (s. F. S. 428 nach
Coustant Sp. 527), die Kaiser hatten im wesentlichen
den Wiinschen der Versammlung entsprochen (s. F. S. 453
nach 0. Ganther S. 57).

Aus dem Passus des kaiserlichen Schreibens, das mit dem
Gerichtsverfahren gegen Bischofe sich beschiftigt, fafit F. (S. 454)
zwei Stellen ins Auge. In der einen wird bestimmt: dut si in
longinquioribus partibus alicuius ferocitas talis emerserit, ommnis
ciws causae dictio ad metropolitani in eadem provincia episcopi
deducatur examen, vel, si ipse metropolitanus est, Romdm necés-

-scheint, dem Texte des kaiserlichen Erlasses nicht gerecht.

sario vel ad cos, quos Romanus episcopus tudices dederit, sine
dilatione contendat. Die andere lautet: Quodsi vel metropolitani
episcopi vel cuiuscumque alterius sacerdotis iniquitas suspectatur
aut gratia, ad Romanum episcopum vel ad concilivm quindecim
finitimorwm episcoporum arcessito liceat provocare, modo ne post
examen habitum,' quod definitum fuerit, integretur. Die Bestim-
mungen der ersten Stelle wurden nach F. (S. 454) vom Filscher
fiir can. 3 von Sardica, die der zweiten Stelle fiir can. 5 dieses
Konzils (s. Hefele, Conciliengeschichte, Freiburg 1873, I* 560.
567) verwertet. Wie mir scheint, ist die Exegese, die F. (S. 455)
der ersten Stelle widmet, nicht zutreffend. Die Kaiser treffen in
ihr besondere Bestimmungen hinsichtlich des Verfahrens gegen
Bischofe, die in entfernteren Gegenden (in longinquioribus parti-
bus) ihre Sitze haben. Gegenuber einem einfachen Bischofe steht
die Fuhrung der ganzen Sache — omnis causae cognitio, wie de
Marca b, 7 e. 11 (III 334) den Ausdruck omnis causae dictio
richtig wiedergiebt — dem Metropoliten zu; ist aber dieser selbst
der Beschuldigte, so findet er sein Gericht in Rom oder vor den
Richtern, welche der rémische Bischof bestellt hat. Ist das Ge-
richt des Metropoliten fiir den cinfachen Bischof, wie der Wort-
laut der Stelle sagt und das damals geltende Recht bestitigt
(s. Hinschius IV 765), ein Gericht erster Instanz, so urteilt auch
der Papst oder die von ihm beauftragten Richter tiber den Metro-
politen in erster Instanz; wie das Gericht des Metropoliten nicht als
Appellationsinstanz  fiir den einfachen Bischof gedacht werden
kann, ebensowenig kommt diese Eigenschaft dem Gerichte des
Papstes fir den Metropoliten zu. Bei gleichen Voraussetzungen
(si in longinquioribus partibus alicuius ferocitas talis emerserit),
urteilen doch andere Richter iiber den einfachen Bischof, andere
tber den Metropoliten. In diesem Sinne haben de Marca a. a. O.
und Tillemont a. a. O., St. Damase pape, art. 11 (VI 412:
Mais que si Paccusé est wun métropolituin) die Stelle gefalit.
Anders F. Nach ihm ist der Metropolit, von dem die Stelle
handelt, schon von einem Gerichte erster Instanz verurteilt wor-
den; die zweite Instanz hat er nun in Rom oder vor den vom
Papste bestellten Richtern.  Spricht der Text des. kaiserlichen
Erlasses gegen die Auffassung Fl’s, so wird dieselbe auch durch
die” Konsequenzen widerlegt, zu denen sie nach F. selbst fithrt.
»Hier”, sagt F. (S. 455), ,appelliert der Metropolit nicht selbst
nach Rom, sondern geht die Sache ohne sein weiteres Zuthun
dahin. Die zweite Instanz tritt nach F. in Wirksamkeit, ohne
dal der Beschwerte sie anrief. Folgen wir dagegen der Ansicht
de Marca’s und Tillemonts, so werden wir nicht zur Annahme
cines Satzes gendtigt, welcher dem Rechte sonst fremd ist; die
Bestimmung im kaiserlichen Erlasse, der beschuldigte Metropolit
solle sofort (sine dilatione) vor seine Richter sich stellen, hat
nichts befremdendes, ebensowenig wie die Bitte in dem entspre-
chenden Passus des Schreibens der Synode, der Kaiser moge den
Metropoliten zum Erscheinen vor seinen Richtern verpflichten
(contendere sine dilatione iubeatur F. S. 429). Handelt aber die
Stelle nicht von .einer Appellationsinstanz, so kann sie nicht di-
rektes Vorbild des 3. sardicensischen Canons sein, der offenbar
von der Beschwerde eines verurteilten Bischofs handelt; als be-
achtenswerte Ubereinstimmung zwischen der Stelle und dem
Canon von Sardica bleibt nur die Erwihnung der vom rémischen
Bischofe bestellten Richter bestehen.

Auch bei der Auslegung der zweiten Stelle wird F., wie mir
Der
Bischof, der an der Unparteilichkeit seines Metropoliten oder

_cines andern Mitgliedes der Provinzialsynode zweifelt, hat nach
dem Dekrete die Wahl, an den rémischen Bischof oder an ein

Konzil von 15 benachbarten Bischéfen sich zu wenden. Zutref-
fend hemerkt F. (S. 455): ,,Die Anrufung von 15 benachbarten
Bischéfen scheint ohne Vermittlung des rémischen Bischofs ge-
dacht zu sein®; doch ist F. wohl im Unrechte, wenn er fortfihrt:
(es) ,konnte ihn (den romischen Bischof) gewili nichts hindern,
statt die Sache selbst zu entscheiden, sie durch von ihm bestellte
15 benachbarte Bischofe entscheiden zu lassen.  Das kaiserliche
Dekret dulert sich nicht, ob der romische Bischof auch in die-
sem Falle tudices in partibus geben konne. Dringt die Analogie
der ersten Stelle auch dazu, die Frage prinzipiell zu bejahen, so
nétigt doch kein Wort des Erlasses zur Annahme F’s (S. 455),
der Papst miisse in diesem Falle auch seinerseits 15 benachbarte
Bischofe zu Richtern bestellen. Wir dirfen sogar, wie ich glaube,
aus dem Inhalt des Erlasses schlieffen, dafl die Kaiser von der
Voraussetzung ausgehen, der Bischof, der es abgelehnt hatte, an
ein Konzil von 15 Bischofen sich zu wenden, wolle vom Papste
in cigener Person gerichtet werden. Bestellte der Papst iudices
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in partibis, so konnte seine Wahl leicht auf Minner fallen, deren
Urteil derjenige flrchtete, welcher sich nicht an -ein Konzil wen-
den wollte. - Uberdies war der Erlaff, der in den Wirren des
Abendlandes  seine Veranlassung hatte, zunichst nur fiir dieses
berechnet. Die Auslegung, die F. dem kaiserlichen Dekrete giebt,
hat auch scine Auffassung der sardicensischen Canones (3. 5)
beeinfluft. Mit Unrecht haben nach thm (S. 458) Hefele I* 569
und Hinschius IV 776 diese Canones als ein Ganzes betrachtet;
in der That seci ein Unterschied, ob die erste Instanz oder der
verurteilte Bischof die Sache in Rom anhiingig mache. Nach-
dem, wie im vorhergehenden gezeigt worden, die erste der von
F. angezogenen Stellen iberhaupt nicht von ciner Appellation
handelt, findet F's Auffassung der sardicensischen Canones zum
mindesten im Gratianischen Reskript keinen Anhalt.

Das Material, das der Filscher im Kaiserdekret vor-
fand, war jedenfalls nicht in so fertigem Zustand, als F.
behauptet, Notigen uns aber die anderen Griinde, die
F. beibringt, wirklich dazu, dic sardicensischen Canones
als das Werk eines Filschers des 5. Jahrh. anzusehen ?
Es ist nicht moglich, hier jeden einzelnen der Beweis-
grimde, die F. anfihrt, zu tberprifen ; die Zahl derselben
hindert ebenso daran, wie die ins einzelne gehende Art,
welche die Kritik einschlagen muB. Da aber allen Auf-
stellungen des Verf. mehr oder minder die niimliche Art
der Beweisfithrung zugrunde liegt, erweitert sich immer-
hin das Urteil iber den einzelnen Beweisgrund zu emer
allgemeinen  Kritik der Methode des Verfassers.

Wohl * fithrt Athanasius (s. F. S. 419) in seiner Apologia
contra Arianos c. 50 (Migne, P. gr. XXV, 337) den Bischof
Gratus von Karthago in der Reihe jener nach Lindern geord-
neten Bischofe an, die erst spiter, nachdem das Konzil von Sar-
dica sich- schon aufgeldst hatte, den Beschlissen desselben zu-
stimmten. Doch haben schon die Ballerini, De antiquis eollectio-
nibus et collectoribus canomum, pars 1 c. 7 n. 4 (A. Gallandis,
De vetustis canonunme collectionibus  dissertationum  sylloge, Ve-
netits 1778, S. 120), gezeigt, dafl hieraus kein sicherer Schlufl
gezogen werden konne, Gratus habe nicht persénlich dem Konzil
angewohnt. Bischof Verissimus von Lyon wird von Athanasius
(a. a. O.) in der gleichen Rethe mit Gratus angefithrt, und doch
durfen wir seine Anwesenheit in Sardica durch seine Unterschrift
im Schreiben der Synode an Papst Julius (Mansi [T 42) als
sicher ansehen. Die Bemerkungen der Ballerini finden darin ihre
Erklirung und Bedeutung, dafl Bischof Gratus von Karthago in
e. 5 des unter ihm zwischen 345 und 348 gehaltenen Konzils
(Mansi IIT 155) nicht undeutlich selbst seine Anwesenheit in Sar-
dica bezeugt und ein Statut des Konzils erwihnt. F. (5. 419)
glaubt jedoch, dall es mit dem 5. karthagischen Canon des von
Gratus gehaltenen Konzils sehr bedenklich stehe, das Konzil von
Sardica habe in ¢. 18 (der Lateiner) und ¢. 15 (der Gricchen)
dem Bischofe nur die Ordination des fremden Klerikers verboten,
Gratus aber behaupte in dem angegebenen Canon, dall das Kon-
zil dem Bischof auch die Ordination des fremden Laien unter-
sagt habe, dieser Widerspruch lasse den Canon als unicht er-
scheinen, bei nidherem Zusehen zeige sich sogar, dall der kartha-
gische Canon in spiterer Zeit, als die sardicensischen Canones
auch in Afrika bekannt geworden waren, denselben nachgebildet
sel.  Eine Schwierigkeit, die unschwer gehoben werden kann, in-
dem wir mit Hinschius, Kirchenrecht IV 780" annchmen, dall
Gratus aus dem Gedichtisse ztiert, veranlafit F. zu Aufstellun-
gen, die uns das Zeugnis der Handschriften, in denen Fs An-
nahme keine Stitze findet, verachten lassen.

»Einige andere Canones®, sagt F. (S. 460), ,,sind mehr zur
Decoration angebracht und m. E. zweifellos dem Schreiben des
Papstes Innocenz an Victricius entlehnt, nicht irgend einer Ver-
sion der nicinischen Canones®. Zu diesem Zwecke vergleicht F.
(S. 460) die Worte in dem angezogenen Schreiben (_faﬁé*]ialrcn-
brunner 286 [85] #. 10): Hoe etiam synodus statwit Nicaenca, ut
abiectwm ab altero clericum alterw ecelesia non recipial mit e. §
des Nicinums und e. 13 (16) von Sardica und bemerkt: ,Der
Unterschied zwischen dem nicinischen und dem sardicensischen
Canon springt in die Augen; sachlich, indem in dem nicinischen
auch von den Laien die Rede ist, in dem sardicensischen nur
von Klerikern, und sprachlich, weil in jenem nach allen Versionen
der Plural herrschr, im sardicensischen der Singular; abiéctum in dem

nicinischen gar nicht vorkommt. Alle diese Eigentimlichkeiten hat
aber die Bestimmung des Papstes Innocenz (S. 461). FE. bemerkt
nicht, dal ,alle diese Eigentimlichkeiten®, die er hier hervorhebt,
auch einer Stelle in dem Schreiben des Papstes Siricius an die
afrikanischen Bischéfe (Jaffé-Kaltenbrunner 258 [68]) zukommen,
wo dieser Papst schreibt (n. 7): Ut abiectwm clericwm alia ec-
elesia non admittat (Coustant a. a. O. Sp. 655). Wenn F. un-
mittelbar hernach (S. 461) sagt: ,Ahnlich verhilt es sich mit
dem sardicensischen e. 5%, so macht er abermals nicht darauf
aufmerksam, dall der Stelle, welche er aus dem Schreiben des
Papstes Innocenz an Victricius anfithrt (. 10: Ut de aliena eccle-
sia elericwm ordinare nullus wswrpet, nisi eius episcopus preci-
bus exoratus concedere voluerdt, Coustant Sp. 751), eine Stelle
aus dem nimlichen Schreiben des Papstes Siricius (n. 6: Ut de
aliena ecclesia ordinare clericum nullus uswrpet, Coustant Sp.
655) entgegengesetzt werden kann.  Wie Innocenz an anderen
Stellen des Schreibens an Victricius den zitierten Brief seines Vor-
gingers benutzt, so hat er auch hier, in derselben Reihenfolge
und in dem nimlichen unmittelbaren Zusammenhange, die An-
ordnungen seines Vorgingers wiederholt. F. ist, wie_er an einer
andern Stelle seiner Arbeit (S. 445') sagt, von der Achtheit des
angefithrten Schreibens des Siricius nicht iiberzeugt; nichtsdesto-
weniger mufite er hier, wo er fiir seine Argumentation den Brief
des Papstes Innocenz an Victricius verwendet, auf die Stellen im
Brief des Siricius hinweisen; gilt ja das Schreiben des Siricius fast
allgemein als icht (s. Coustant Sp. 643 £ und F. Maassen, Ge-
schichte der Quellen und der Litteratur des canonischen Rechts,
Graz 1870, 1 167). Bei Darlegung des Sachverhalts verliert
allerdings fir viele die Beweisfihrung F.’s schon dadurch ihre
Kraft, dal} sie an der Achtheit “des Schreibens des Siricius fest-
halten.

E. (5. S. 462 f.) leugnet nicht die innigen Bezichungen, welche
zwischen einigen Stellen (n. 13. 15) der unter Siricius (5. Cou-
stant Sp. 683) gehaltenen synodus Romanorum ad Gallos episco-
pos und dem ¢. 10 (13) von Sardica bestehen. Er tritt mit dieser
Behauptung Léning, Geschichte des deutschen Kirchenrechts |
455", entgegen, der meinte, die Stelle des romischen Konzils
stehe dem Inhalt und Wortlaut nach viel ndher dem e¢. 2 des
Konzils von Nicia und nihert sich Maassen a. a. O. S. 56 und J.
Langen, Geschichte der rémischen Kirche, Bonn 1881, I 646. Wie
mir scheint, mit vollem Recht. Wihrend ¢. 2 von Nicia (s. Hefele,
Conciliengeschichte 1% 377), was E. selbst hervorhebt, den Fall
s Auge fafit, dafl jemand unmittelbar nach der Taufe zum
Episkopat oder Presbyterat bef6érdert wird, setzen die beiden
Konzilien voraus, dal solche, die nach der Taufe zu weltlichen
Beschiiftigungen zuriickgekehrt sind, das bischofliche Amt erhalten
sollen. Wiihrend Maassen und Langen als Quelle des rédmischen
Konzils das von Sardica ansehen, kehrt aber F. das Verhilis
um und 1ift den Filscher der Canones von Sardica das rémische
Konzil als scine Vorlage benutzen. Da der Text des romischen
Konzils, fir sich genommen, nicht als der frihere erwiesen wer-
den kann, bedeutet die Argumentation F.'s an und fiir sich
keinen Beweis fiir die Unichtheit der Canones von Sardica, son-
dern nur einen Quellennachweis fir denjenigen, dem schon ander-
weitig die Uniichtheit dieser Canones feststeht.

Die Ausfithrungen F.’s, durch die er secine These
von der Undchtheit der Canones von Sardica zu stiitzen
sucht, werden dem Sinne der Urkunden, die er beniitzt,
nicht gerecht, notigen ihn zur Bestreitung anderer Ur-
kunden, deren Achtheit als sicher gelten darf, haben end-
lich zum Teil tiberhaupt nicht Beweischarakter; wir be-
gegnen in der vorliegenden Arbeit F's den Mingeln, die
L. Duchesne i seinem Aufsatze L'Illyricum ecclésiastique
(Byzant. Zeitschr. I, 18¢2, 531 f.) an emem dhnlichen
fritheren Versuche F.’s »Uber die Sammlung der Kirche
von Thessalonich und das pipstliche Vicariat fir Illyri-
cume (Sitz.-Ber. der philos-philol. und hist. Cl. der k.
bayer. Akad. d. Wissensch.,, Minchen 1891, S. 771 f)
hervorheben konnte.

Minchen: H. M. Gietl
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Griitzmacher, Professor Lic. Dr. Georg, Hieronymus.
Eine biographische Studie zur alten Kirchengeschichte. Erste
Hilfte: Sein Leben und seine Schriften bis zum Jahre 385.
[Studien zur Geschichte der Theologie u. Kirche, hrsg. v, N.
Bonwetsch u, R. Seeberg. VI. Bd. 3. Heft.] Leipzig, Diete-
rich, 1go1 (VII, 298 S. gr. 8%). M. 6.

35 Jahre waren seit dem Erscheinen der letzten ge-
lehrten Biographie des h. Hieronymus von Otto Zockler
verflossen. In dieser Zeit wurden sein Psalmenkommentar
( Commentarioli in psalmos) und seine Homilien tber die
Psalmen und Evangelien neu aufgefunden (alles ediert
von Morin, Aneecdota Maredsolana 11, pars 1 u. 2), und
einzelne seiner Werke wie die Chronik und De viris illus-
tribus erschienen in mustergiltigen Ausgaben; die Ge-
samtausgabe seiner Schriften im Wiener Corpus ist aller-
dings noch nicht begonnen worden. Eine neue Biogra-
phie war darum ein Bediirfnis, zumal da das Leben des Hei-
ligen ein sehr inhaltreiches, seine Personlichkeit eine ganz
eigenartige war, und in seinen Schriften, besonders in sei-
nen Briefen, sich die religitsen und Kulturverhiltnisse der
Zeit getreu abspiegeln.  Gritzmacher hat seine Aufgabe
in “dem vorliegenden Bande im ganzen gliicklich geldst
und seinen Vorginger sowohl in Hinsicht der Kritik als
der Darstellung weit tiberholt; sein Urteil aber iiber die
Person des Hieronymus ist zu scharf und, wie mir scheint,
nicht immer gerecht.

Zunichst werden (S. 1—102) die Quellen des Lebens
des Hieronymus und die Chronologie seiner gesamten
Schriftstellerei behandelt.  Als Quellen kommen fast nur
seine Werke und an erster Stelle seine Briefe in Betracht;
diese umspannen die letzten 50 Jahre seines Lebens und
waren trotz ihres sehr personlichen Charakters von Anfang
an fir die Veroifentlichung bestimmt. ,Sie sind unstreitig
die glinzendsten und formvollendetsten Arbeiten, die merk-
wiirdig von seinen dickleibigen, langweiligen und flichtigen
Kommentaren abstechen. Die Chronologie des Lebens und
der Schriften des Hieronymus untersucht G. mit groBer
Sorgfalt, ohne gerade dabei viele neue Resultate zu er-
mitteln. Fir die Jahre 378-—3935 hatte ich diese Fragen
in meinen »Jahrbiichern der christlichen Kirche« behan-
delt. Als Geburtsjahr giebt Prosper 331 an und berech-
net darum auch seine Lebensdauer auf etwa go Jahre,
Aber schon Zickler hatte sich auf grund der bei Hiero-
nymus selbst gegebenen Altersangaben (z. B. daB er beim
Tode des Kaisers Julian adkuc puer gewesen sei) fur 349
bis 350 entschieden, und zu demselben Resultat kommt
auch G.” Passend werden diese chronologischen Erorte-
rungen mit einer Ubersichtstafel beschlossen (S. 99— 102).

Es folgt dann die Lebensbeschreibung des Hieronymus
bis zum Ende des romischen Aufenthaltes (383), in welche
die Charakterisierung und Inhaltsangabe seiner Schriften
eingeftigt ist. In der Jugendgeschichte werden recht inter-
essante Einzelziige iiber die damaligen Bildungsverhiilt-
nisse aus Hieronymus® Schriften mitgeteilt, besonders tiber
die Schule des Grammatikers Donatus in Rom und iiber
den die Wahrheitsliebe gefihrdenden Einflu der Rhetoren-
schulen. Griechisch hat Hieronymus erst spiter in Antio-
chien gelernt, grindliche philosophische Bildung hat er
wie die meisten lateinischen Kirchenviiter nicht hesessen.
Der Aufenthalt in Aquileja vor der ersten Orientreise
wird mit Recht dem zu Stridon vorangestellt, ebenso der
Unterricht bei Apollinaris von Laodikea in den ersten,
nicht den zweiten Aufenthalt zu Antiochia gesetzt (beides
gegen Schone, Weltchronik S. 225 u. 243). Die inter-
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essanteste Partie des ganzen Buches ist die Schilderung
des zweiten romischen Aufenthaltes und besonders des
Verkehrs mit der vornehmen rémischen Damenwelt. Wih-
rend Marcella ganz erfillt war von wissenschaftlichem
Sinn, war Paula praktisch veranlagt und mehr der Mystik
zugewandt, neigte auch zu Ubertreibungen in der Askese.

Angenehm berithrt der konservative Standpunkt des
Verf. und seine vorsichtige Art der Untersuchung; dabei
ist er Meister in der Charakterisierung und in der Dar-

stellung. Aber er ist zu sehr geneigt zu verallgemeinern
und aus Einzelheiten sichere Schliisse zu ziehen. So

wird z. B. aus der Scheinheiligkeit mancher Ménche und
dem von Hieronymus gertigten Stutzertum der romischen
Kleriker der Schluf gezogen, ,daB das Christentum in
Rom furchtbar verweltlicht war“.  Der konfessionelle
Standpunkt des Verf, tritt nur wenig hervor; aber fir das
Monchtum und seine Askese hat er kein Verstindnis,
Man braucht nicht Protestant zu sein, um an manchen
Erscheinungen des alten griechischen Monchtums, an der
Borniertheit und tibertriebenen Strenge, an der affektier-
ten AuBerlichkeit und dem tumultuarischen Auftreten vieler
Monche kein Gefallen zu finden; aber so schwarz wie
der Verf. die Zustinde schildert waren sie nicht. Alle
tadelnden Bemerkungen, die in den Schriften des Hiero-
nymus begegnen, werden sorgfiltiy gebucht und verallge-
um ein Bild des Asketenlebens in der Wiiste
Chalkis zu liefern (S. 156—158). Der sittliche Kampf,
den Hieronymus dort fithrte, wird als vollig erfolglos hin-
gestellt; von Lichtseiten keine Spur. Die Eremiten er-
scheinen als faul, verschlafen, ztigellos in ihren Gedanken
und sogar als habsiichtig. Da begreift man aber nicht,
wie romische Damen aus der hochsten und besten Aristo-
kratie sich fiir ein derartiges Leben begeistern und wie
Hieronymus selbst, wie der Verf. zugiebt (S. 159), sein
Leben lang ein begeisterter Lobredner des Ménchtums sein
konnte.

Die Charakterzeichnunng des Hieronymus ist
bei dem Verf. einseitiz, die dunkleren Farben sind zu
dick aufgetragen und hellere fehlen fast ganz. Zugegeben
wird seine groBe Liebe zur Wissenschaft (S. 127), die
seine Braut gewesen sei, wie die Armut die des Fran-
ziskus ; aber sie sei vielleicht auch das einzige Echte an
ihm gewesen. DaB Hieronymus eine stark sinnlich an-
gelegte Natur war, ist allgemein bekannt, desgleichen auch
sein aufgeregtes Wesen, seine auffallende Bitterkeit in der
Polemik. Auch kann man nicht leugnen, daB er in sei-
nem monchischen Eifer in Rom MiBgriffe gemacht hat,
sie aber nicht empfand und darum andere anklagte; sogar
den Papst Siricius und den romischen Klerus hat er mit sei-
nen Vorwiirfen nicht verschont. Aber G. greift auch wieder-
holt seine Wahrheitsliebe an, er wirft thm z. B. vor (S. 154
u. 179), er sei zu feige und zu eitel gewesen, seine Fehler
und den Wandel seiner Ansichten, wie etwa iiber den
Wert der heidnischen Klassiker, einzugestehen, er habe
statt dessen seine groBe Zungenfertigkeit spielen lassen.
Woher weifl jedoch der Verf., daB Hieronymus nach dem
romischen Bischofsstuhle strebte (S. z00), daB er zu die-
sem Zwecke kriechende ‘Unterwiirfigkeit gegen Papst Da-
masus zeigte (S. 171) und die Revision des neutesta-
mentlichen Ttalatextes zu dem Zwecke unternahm, um
sich den Papst zu verpflichten (S. 221)?  Wire das der
Fall gewesen, dann hitte ja H. seine Bibelarbeiten nach
dem Tode des Damasus und der Wahl seines Nachfol-
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gers ecinstellen missen.  Und st es ,ein Mangel jeden
tieferen Pietiitsgefithles® (5. 147), wenn Hieronymus ep.
14 empfiehlt, die Eltern zu verlassen, um Christo unge-
stort zu dienen? Derselbe Rat wird doch auch im Evan-
gelium gegeben. Wenn Hieronymus sich in einem zier-
lichen Briefchen (ep. 31) fir ein Kérbchen mit Kirschen
und Trauben bedankt, ist er noch nicht ,.ein Salonbeicht-
vater im Zeitalter Ludwigs XIV.“ (S. 262).

Die Abfassung der Streitschrift dltercatio Laciferiani et ortho-
doxi wird vom Verf. in die Zeit des romischen Aufenthaltes
382--385 gesetzt (8. 59 u. Zeitschr. far Kirchengesch. 1900, 1—8),
obschon sie im Schriftenkatalog des Hieronymus (De wir. illustr.
c. 135) vor der Chronik steht, die 378—380 entstand. Der Verf.
geht namlich davon aus, dab die Reihenfolge in diesem Katalog
nicht die chronologische ist, und beruft sich dafur (S. 61 u. 63)
auf zwei Beispiele; aber beide beweisen cigentlich nichts. Denn
wenn H. im Katalog seine Kommentare zu den paulinischen
Bricfen also aufzihlt: Galater, Epheser, Titus und Philemaon,
obschon der Philemonkommentar vor den drei anderen geschrie-
ben ist, so hat er sich einfach an die Reihenfolge der vier Briefe
im Kanon der h. Schrift gehalten; und wenn er die Schriften
aufzahlt: Quaestiones hebraicae, Loci hebraici und Nomina he-
braica, obschon die letzte zuerst ediert wurde, so ist zu beden-
ken, daf Hieronymus, als er dic dritte veréffentlichte, die erste schon
in Hinden hatte und die zweite zu edieren im Begriffe war, dal}
also alle drei Schriften gleichzeitig entstanden sind (Praef. in
Tibrum de nom. hebr.). Eine cigentliche chronologische Unrich-
tigkeit im Schriftenkatalog ist also nicht nachweisbar, und darum
ist es bedenklich, eine solche bei der Alfercatio anzunchmen,
wenn nicht zwingende Griinde vorhanden sind, und die hat der
Verf. nicht aufgebracht. Er selbst mufd gestehen, dafi der ruhige
Ton der Schrift von der zu Rom von Hieronymus  beliebten
rolien und gereizten” Polemik erfreulich absticht. Ist auch die
Schrift zu Antiochien verfaft, wie man frither annahm, so braucht
doch deshalb die in ihr wiedergesebene Disputation nicht nach
Antiochien verlegt zu werden, wo keine Luciferianer nachweisbar
sind, und von dem rémischen Diakon Hilarius braucht Hierony-
mus nicht erst in Rom selbst gehort zu haben.

Druckfehler sind mir nicht viele aufgefallen; z B. ist
S. 125 Z. 2 von unten tw statt te; S. 124% ist ep. 50, 1 statt ep.
58, 1, u. S. 214' ist Caillau statt Callai zu lesen; S. 62 ist die
Angabe tber meine Jahrbicher aus der 1. in die 2. Anmerkung
zu zichen. Storend ist, dall die Zitate aus Hieronymus nach der
1. Ausgabe Vallarsi’s gegeben sind.

Der Versuch G.’s, eine neue kritische Hieronymus bio-
graphie zu liefern, kann seiner ersten Hiilfte nach unter den
angegebenen Einschrankungen als gelungen bezeichnet wer-
den. Moge die zweite Hélfte bald folgen ; moge aber darin
auch ,,das Unerfreuliche im Charakter des Mannes® nicht, wie
S, 14 leider in Aussicht gestellt ist, noch unerfreulicher werden !

Bonn. : Gerhard Rauschen.

Gotzmann, Dr. Wilhelm, Das eucharistische Opfer nach
der Lehre der alteren Scholastik. Eine dogmengeschicht-
liche Studie. Freiburg i. Br., Herder, 1901 (105 S.ge 80 M. 2,

Der Verfasser betont mit Recht, daB die Lehre der
alten Scholastik iiber das eucharistische Opfer von den

Theologen nur kurze Behandlung erfahre, wihrend die

Eucharistie als Sakrament von ihnen eingchend gewtu-

digt werde. Dazu komme, daf man sich lange nicht um

die Frage gekimmert zu haben scheine, ob die nachtri-
dentinischen Theologen in der Darstellung des Wesens
des eucharistischen Opfers den Faden der Tradition von

der alten Scholastik her weitergesponnen haben, d. h.

man habe sich die Sache als etwas Selbstverstindliches

gedacht. Dagegen sei Scheeben im dritten Bande seiner

Dogmatik mit der Behauptung hervorgetreten, daB in

dieser Beziehung ein Gegensatz zwischen der dlteren und

der spiteren Scholastik bestehe.  Dariiber wollte der Verf.

GewiBheit erhalten und er glaubt nach eingehendem Stu-

dium der alten Scholastiker zu dem Resultate gekommen
zu sein, daf Scheeben im wesentlichen recht hat.

In finf Paragraphen behandelt der Verf. die Vor-
bilder, den Beweis, das Wesen des eucharistischen Opfers,
das Verhdltnis der vortridentinischen zur nachtridentini-
schen Opferlehre, Opferer und Opferfrucht. Das Haupt-
interesse beansprucht ohne Zweifel die Frage tber das
Wesen des MeBopfers.. Heben wir das Charakteristische
an der Schrift hervor. Die Vorbilder des eucharistischen
Opfers bezw. der Eucharistie, welche dic dlteren Scho-
lastiker anfithren, sind im grofien und ganzen dieselben,
die auch heute noch in der Theologie geltend gemacht
werden ; doch unterlassen es jene Theologen die Bedeu-
tung der Vorbilder eingehender darzulegen oder gar die
Grundzige einer MeBopfertheorie daraus zu konstruieren.
Die Beweise fur den Opfercharakter der Eucharistie in
der vortridentinischen Scholastik sind, im Gegensatz zu
den von ihr angestellten grimdlichen Untersuchungen tiber
die Eucharistie als Sakrament, arm und diunftig, der Opfer-

charakter wurde beinahe als etwas Selbstverstiindliches
vorausgesetzt.  Auch die beiden groften Scholastiker,

Thomas von Aquin und Duns Scotus, machen davon
keine Ausnahme. Erst als die Protestanten den Opfer-
charakter der Eucharistie leugneten, besann man sich auf
eine bessere Verteidigung., Der erste, der hier Bedeutendes

leistete, war der Dominikaner Petrus de Soto (Professor

der Theologiec an der Universitiit Dillingen) in seiner
Schrift De institutione sacerdotum. Das Wesen des MeB-
opfers sah die alte Scholastik nicht in einer Destruktion,
obwohl sie allerdings eine gewisse Veriinderung, eine per-
fektive Immutation lehrte. Auch von einer durch die
Doppelkonsekration  vollzogenen mystischen  Schlachtung
wuBte die iltere Scholastik noch michts, die Doppelkon-
sekration wurde lange Zeit nur auf die vollkommene sakra-
mentale Speisung, also auf das Sakrament, nicht aufl das
Opfer der Eucharistic bezogen. Diesen letzteren Schritt
that erst Alexander von Hales. Die Konsekration unter
zwei Gestalten wird jetzt zum reprisentativen Bilde der
Passion Christi.  Dazu kommt dann, besonders nach Tho-
mas, der in der Konsekration sich vollzichende Oblations-
oder Aufopferungsakt. Auch noch Petrus de Soto hat
das Wesen des eucharistischen Opfers nicht in einer De-
struktion oder blofien Repriisentation durch mystische
Schlachtung, sondern in der repriisentativen Oblation ge-
sehen. Mit Bellarmin beginnt eine neue Richtung. Das
Wesen des Mefopfers wird nunmehr als Destruktion ge-
faBt, sei es, daB darunter eine mystisch-symbolische oder
cine reale verstanden wurde. Diese schirfere Fassung
des Opferbegriffes war veranlaft worden durch den Pro-
testantismus, welcher den Opfercharakter der Eucharistie
entweder geradezu leugnete oder abschwiichte.

Der Verf. ist nun aber geneigt, denjenigen Theologen bei-
zustimmen, welche in dem Opferbegriff der nachtridentinischen
Theologen ein fremdes, der alten Scholastik unbekanntes Element
erblicken, darin mehr einen Bruch als eine Fortentwicklung der
traditionellen Auffassung des Opfers sehen. Ich glaube, in dieser
Allgemeinheit ist der Satz nicht richtig. Dicjenigen Theologen
freilich, welche in einer Art Uberspannung des Opferbegriffes das
Wesen des Mefiopfers in eine reale Destruktion verlegen, werden
sich schwer thun, ihre Auffassung mit jener der alten Scholastik
zu vereinbaren. Anders liegt die Sache fiir jene Theologen, welche
cine mystisch - symbolische Destruktion annchmen. — Auch bei
den alten Scholastikern finden sich Ausdriicke, welche bei kon-
sequenter Entwicklung auf cine Art Destruktion hinfithren. Der
Verf., stellt dies natiwlich stets wieder in Abrede; allein seine
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Darlegungen haben mich nicht immer Uberzeugt. Im Ubrigen
mufd er selbst zugeben, dal sich bei den Scholastikern vor dem
Konzil von Trient weder ein einheitlicher Begrifl' des Opfers noch
der Versuch eines tieferen Eindringens in sein Wesen findet.
Unter solchen Umstinden ist es meines Erachtens nicht geraten,
von cinem férmlichen ,,Gegensatz zwischen der dlteren und spi-
teren Scholastik zu reden. Anderswo (S. 23) spricht der Verf.
allerdings nur von einem ,,Unterschied in der Auffassung des
Opfers bei der alten und neneren Scholastik®. Dieser Ausdruck
bezeichnet die Sache ohne Zweifel richtiger. Bemerkenswert ist
auch der S. 57 stehende Satz: ,,Wenn also die alte Scholastik
von cinem Beweise fir die Walrheit des Opfers fast ganz ab-
sah, so lift das schlieffen, dafl sie das Wesen des Opfers nicht
in einem Destruktionsakte bestehen lift”. Wenn dem aber so
ist, dann fihrt der genaue Nachweis des Opfercharakters der
Eucharistie, wie ihn auch nach der Darstellung des Verf. erst die
nachtridentinischen Theologen gefthrt haben, von selbst zu der
Anschauung, dafl das Wesen des Opfers irgendwic in einem De-
struktionsakte besteht.

Kann ich mich hiernach mit der allgemeinen Ten-
denz, welche die besprochene Schrift verfolgt, in  der
Hauptsache nicht einverstanden erkliren, so hindert mich
dies nicht, den wissenschaftlichen Wert der Schrift selbst
vollauf anzuerkennen. Der Verf. bekundet ein scharfes
Urtell, verfiigt tber eine gute Darstellungsgabe und schreibt
einen flieBenden Stil.

Dillingen a. D. The Spechit
Mausbach, Dr. Joseph, Die katholische Moral, ihre Me-
thoden, Grunds#tze und Aufgaben. Ein Wort zur Abwehr
und zur Verstindigung, [Dritte Vereinsschrift der Gorres-
Gesellschaft fiir 19o1). Kéln, J. P. Bachem in Komm., 1901
{158 .5 gri 8% M. 2,50

Die durch klare und prizise Darstellung, gewandte
und vornehme Diktion, grofies Geschick und feinen Ge-
schmack sich auszeichnende Abhandlung, die nach der
Erklarung des Verf. selber (Theol. Revue I, Sp. 3) den
Titel »Die katholische Moral und ihre wissenschaftlichen
Gegner« tragen sollte, ist in voller Wahrheit ‘ein zeitge-
miBes und treffliches Wort zur Abwehr und Verstindi-
gung. Sie wendet sich nicht gegen die Angriffe, die in
den letzten Jahren in populiren Flugschriften, speziell in
der vielgenannten GraBmannschen Broschiire, gegen die
katholische Moral gerichtet wurden, sondern ist in der
Hauptsache ,,den allgemeinen Grundsitzen der katholischen
Moral, bezw. den grundsitzlichen Emwendungen der pro-
testantischen Theologie gegen dieselbe gewidmet® (S. 14).

Der erste kleinere Teil (S. 19—69) sucht die Stel-
lung innerhalb der katholischen Sittenlehre sachlich und
historisech Klarzulegen. Zuvirderst wird in dem Abschunitt
»Kirchliche Lehre und lirchliche Lehrer« (S. 19—27)
dargethan, daB ,,die kasuistische Moral nicht einmal die
Swmma moralis, geschweige denn die Swmma theologica des
Katholizismus® ist, der h. Alfons nicht ,als der vorbild-
liche Lehrer der Moral erkliart® wurde, sowie die Auto-
ritiit, resp. die Approbation des Kirchenlehrers gewiirdigt.
Wir hétten hier eine Aussprache iiber die negative oder
positive oder definitive Approbation sowie S, 26 etwas
mehr tber Person und Charakter Liguoris erwartet. Der
Satz: ,Neben Thomas von Aquin wird die Bibel als
Quelle der historischen Wissenschaft, auch der Moral, be-
zeichnet” (S. 23) ist nicht richtig; denn nicht ein einzel-
ner Kirchenlehrer, sondern nur die Gesamttradition d. h.
das kirchliche unfehlbare Lehramt steht pari pietatis affectu
ac reverentia neben den h. Urkunden (T%id. S. IV decr, de
can. seript.). Sodann werden die bekannten drei Arten
der Moralbehandlung erortert (S. 28-—335). Eine wesent-
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liche, absolut notwendige Ergianzung zu diesem Abschnitt
giebt M. in seinen beiden Artikeln in der »Theol. Revue«
(Nr. 1w 2). Wir stimmen ihm darin durchaus zu, nur
hitten wir erwartet, daB er bestimmt die Forderung aus-
gesprochen hiétte, nicht bloB ,die rechtliche Seite der
kirchlichen Verpflichtungen (S. 28), sondern all das Ma-
terial aus der Moraltheologie auszuscheiden, das nur durch
ein planmiBiges ,,Wildern® in den verschiedenen Fichern
der Theologie eingeschmuggelt ist; denn die Moral ist
nicht ,ein Midchen fir alles”. DaB eine Kasuistik, spe-
ziell jeine maBvolle Kasuistik® (S. 42), unbedingt not-
wendig 1st, was u. W. heute kein Moralist leugnet, wird
i dem Abschnitt: »Die Kasuistik und das Leben« (S.
30—48) tiberzengend nachgewiesen. Hinsichtlich der Ka-
suistik auf sexuellem Gebiete sagt M. etwas vorsichtig,
aber mit Recht: ,Der Zusammenhang der spiteren kasui-
stischen Werke mit diesen BuBbtchern (des Mittelalters)
und uberhaupt die allzu groBe Pietdt, mit der die
Kasuistik das Uberlieferte konserviert, sind ohne Zweifel
ein Hauptgrund, weshalb auch heute noch die riicksichts-
lose Deutlichkeit mancher Ausfithrungen auffallt* (S. 435 f.).
Zuletzt werden »Kasuistische Einzelfragen« Dbesprochen
und deren MiBverstindnisse und Ubertreibungen aulge-
zeigt (5. 49—009). - Zur besonderen Sprache kommen die
Probleme iiber den Umfang der Glaubenspflicht, iber die
Reue, die Intention (wozu die Abhandlung von M. Reich-
mann S. J. in der Zeitschrift fiir Kirchengeschichte XX,
18(]()/1()00, S. 9g5—102, und spez. zu S. 54 die Nach-
schrift der Redaktion der Zeitschr. f. Kg. zu verwerten
gewesen wire), den Eid (vgl. dazu den Fall in der Theal.-
prakt. Quartalschr. 1898, S. 636 f.) und die Restriktion.
Mit vollendetem Recht weist M. die von Gury (vgl. iibri-
ens auch Alfons., theol. mor. . IV n. 162) versuchte Be-
rindung des ,,Nein“ der Frau Amna trotz des Verteidi-
gungsversuchs durch Adloff (5. 61) zurtick. Im ganzen
enthiilt dieser erste Teil treffliche Fingerzeige fiir den
wissenschaftlichen Betrieb der Moraltheologie, speziell fiir
die Verbindung des prinzipiellen und praktischen Mo-
mentes derselben. Im einzelnen sind die Vorschlige des
Verf. in der »Theol. Revue« Sp. 41 If. hiermit zu ver-
gleichen.

Der Hauptwert der Arbeit liegt in dem zweiten
Teil (S. 70—150), der eine glinzende Verteidigung der
katholischen Moral, der Sittenlehre und Sittlichkeit gegen
die von der protestantischen Theologie tberhaupt und
neuerdings namentlich von Professor Herrmann in Mar-
burg erhobenen Vorwirfe ist. Uberaus wohlthuend wirkt
der ruhige und vornehme Ton des Apologeten, der auch
die protestantische Litteratur vollauf  beherrscht.  Der
reiche Inhalt erhellt aus den einzelnen Thematen: Gott
und Gewissen; Gesetz und Freiheit (Probabilismus); Ge-
sinnung und Werk; Gebot und Rat (Weltarbeit und Welt-
flucht) ; Natur und Ubernatur : Kirchlicher Gehorsam und
religiose Selbststindigkeit.  Fir diese eingehende und
griindliche Darstellung ,.der katholischen Gesamtauffassung
der Sittlichkeit* (5. 70) verdient der Verf. aufrichtigen
Dank, um so mehr als Prof. Herrmann siegestrunken zu
erkliren wagte: ,Daf die katholische Theologie sich mit
der hier (in seinem Schriftchen »Rdomische und evange-
lische Sittlichkeit«, 2. Aufl. Marburg rgor, S. III) ent-
wickelten Auffassuug ernstlich  ausemandersetzen werde,
ist nicht zu erwarten®. M. hat thatsiichlich eine ernst-
liche Auseinandersetzung hier geboten. Ob Herrmann
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nach seimen geradezu maBlosen Angriffen auf die katho-
lische Sittenlehre und Sittlichkeit tiberhaupt fihig ist, M.’s
sachliche Darlegung als ,ernstlich® anzuerkennen, weifd
Ref. nicht. Wenn wir M.s Ausfithrung (S. 111 f.) recht
verstehen, so wird er u E. Linsenmanns Kritik der
scholastischen Lehre tiber die spekulative Begriindung des
Unterschiedes zwischen Tod- und liBlicher Siinde nicht
ganz gerecht. Denn Linsenmann schliefit das Moment der
grofleren oder kleineren Stirung der sittlichen Weltord-
nung nicht aus, sondern verlangt nur, daB ,diese Argu-
mentation ergdnzt werden muB durch die psycho-
logische Betrachtungsweise®. Nehmen wir ein Beispiel:
Mord, Totschlag, fahrlissige Totung, Korperverletzung mit
nachgefolgtem Tode haben alle (effective) dieselbe Wir-
kung, aber psychologisch (affective) nicht die ¢leiche siind-
hafte Bedeutung. Uberdies sagt der Verf. selbst: ,die
Bemerkungen Linsenmanns sind gegentiber einer oberflich-
lichen Anwendung kasuistischer Unterscheidungen auf das
Leben wohlbegriindet (S. 112).

Unsern vollen Beifall findet das »Schlufiworte, indem
M. es ,als ein hohes und schwieriges, aber gerade darum
lockendes Ziel“ bezeichnet, die systematische Moraltheo-
logie ,nach der historisch-positiven, der spekulativ-apolo-
getischen und der praktisch -sozialen Seite auszubauen
(5. 158). Wenn neuerdings gesagt wurde: ,,Die Vertreter
der neuen Richtung mogen ihre Moralwerke schreiben
und der Offentlichkeit iibergeben®, so sollte man doch
nicht vergessen, daB wir in Linsenmanns Buch die priichtig-
sten Anfinge dessen haben, was wir wollen, daB aber auch
von den Vertretern der Kasuistik kein Buch miBgiinstiger
behandelt worden ist, als gerade dieses, wihrend die ka-
suistischen Lehr- und Handbiicher, bevor sie auch nur
vollstandig publiziert sind, einfach inzensiert oder gar nur
wegen der Stellungnahme ihres Verfassers zu dem (ein-
fachen) Probabilismus angepriesen werden. Auch Linsen-
mann hat die Bedeutung und Berechtigung der Kasuistik
nicht verkannt, vielmehr nur den Geist, in dem sie ge-
handhabt, und die dogmatischen Grundsitze, auf denen
sie aufgebaut sein sollte, in den kasuistischen Moralwerken
vermifit (vgl. Theol. Quartalschr. 1869, 135 ff.; 1872,
537 fF). '

Moge nun M’s glinzend geschricbene Abhandlung
zum  wissenschaftlichen Ausbau der Moraltheologie und
zar Verbesserung der Kasuistik ihren Teil beitragen! Sie
ist gleich geeignet, Freund und Feind die Erhabenheit
und Schonheit der katholischen Sittenlehre vor Augen
zu fihren.

Tabingen.

Anton Koch.

Mayer, Dr. theol. Ph. J., Der teleologische Gottesbeweis
und der Darwinismus. Mainz, Fr. Kirchheim, 1901 (VIII,
a7 Oimon. B N

Diese Abhandlung stellt sich nach den Worten des

Verf. (S. 4) die zweifache Aufgabe, die Triftigkeit des

teleologischen Gottesbeweises darzulegen und die Halt-

losigkeit’ der darwinistischen Weltanschauung nachzuweisen.

Im ersten Teil wird auf mannigfache Weise das Vor-

handensein ciner Zielstrebigkeit am Himmel und auf Erden,

in der unorganischen und organischen Natur erhirtet
und daraus eine Intelligenz erschlossen, die wber den

Dingen stehend ihmen die Richtung auf den Zweck als

den innersten Ausdruck ihres Wesens mitgeteilt hat. Eine
solche Wesen und Thitigkeit bestimmende Intelligenz

kann nur Gott sein. Im zweiten Teil wird gezeigt, daB
der Darwinismus weder als naturwissenschaftliche noch
als naturphilosophische Theorie Berechtigung hat, das
erstere nicht, weil er durch die Erfahrungsthatsachen nicht
ausreichend begriindet wird, ja vielfach mit denselben in
Widerspruch steht, das zweite nicht, weil er. nicht das
Wesen der Grundstoffe, sondern lediglich das Entstehen
der Formen erkliren will und fir Erklirang hilt, was
wegen der DBestreitung der Zwecksursache keine Erkli-
rung ist.

Man mufl dem Verfasser fiir seine Bekimpfung des leider
unter Gelehrt und Ungelehrt verbreiteten Darwinismus aufrichti-
gen Dank wissen, und wir haben keinen Grund die Anerkennung
zu beanstanden, die ihm Gutberlet im Phil. Jahrbuch 1901 S. 330
datir zu teil werden lifit, indem er erklirt, er habe seine Auf-
gabe nicht nur sehr eingehend behandelt, sondern auch befriedi-
gend gelost.  Wir kdnnen aber bei dieser Gelegenheit nicht mit
der Bemerkung zuriickhalten, dafl die Theorie Darwins an sich
dic Beachtung nicht verdient, die ihr von Anfang an bis jetzt ge-
schenkt-wird. Auf die Gefahr hin fir wissenschaftlich riickstin-
dig angesehen zu werden mussen wir sagen, dall wir die Deszen-
denzlehre fir unsinnig und licherlich halten. Dafi aus totem
Staub sich von selbst ohne vorhandene Anlage und ohne Leitung
einer hoheren Macht Gebilde entwickelt haben, wie die voll-
kommeneren Tiere, Lowe, Pferd, Adler, oder wie die klugen In-
sekten, die webekundige Spinne, die im Bauen erfahrene Biene,
der geometrisch geschulte Trichterwickler, oder gar denkende
Wesen wie der Mensch, dies anzunchmen, ist heller Wahnsinn.
Wenn aber die Frage gestellt wird, ob durch géttliche Vorschung
die hoheren Organismen aus tiefer stehenden oder aus totem Stoff
sich entwickeln konnten, so ist das miiflig und wird der Frage-
punkt verschoben. Denn die géttliche Mitwirkung soll ja gerade
durch die Darwinsche Hypothese eliminiert werden.  Stellt man
ferner die Frage, ob thatsichlich eine Variation der Arten, ge-
nauer cine Entwicklung aus minder vollkommenen Urformen
stattgefunden, so sicht man auch keinen Grund sich aufzuregen.
Dic Erfahrung lafit uns hier im Stich, und das Offenbarungswort
ist zwar der Hypothese in mancher Hinsicht nicht glinstig, schliefit
sie aber auch nicht injeder Hinsicht aus. Die geschichtliche
Zeit weill von keiner Variation der Arten, dieselben stehen nach
aller Erfabrirg fest und unverriickbar da. Der Mensch, fiir dessen
Dienst die Tiere da sind, bhat seine Art nicht geindert, somit
ist kein Grund, dafl letztere sich gedndert haben sollten. Die
Lebensbedingungen haben auch seit dem Auftreten des Menschen
keine wesentliche Umwandlung erfahren. Hat eine solche frither
stattgefunden, so kann man annchmen, dafl die tierischen Typen
frither- andere waren, und aus diesen, nicht durch Neuschaffung,
werden die jetzigen Formen entstanden sein, und insofern wire
dann eine Variation in bestimmten Grenzen anzunchmen. Der
biblische Schopfungsbericht sagt, die -Kriuter und Biume seien
auf Gottes Wort aus der Frde entsprossen, um Samen zu tragen
nach ihrer Gattung und Art (Gen. 1, 11 f), und ebenso seien die
Fische aus dem Wasser hervorgegangen (V. 21), die Vogel seien
nach ihren Arten von Gott erschaffen (ebd.), und die Landtiere
seien nach ihren Arten durch das Schopfungswort aus der Erde
hervorgebracht worden (V. 24 f.). Hier mag unentschieden blei-
ben, ob dic organischen Wesen ausgebildet oder nur ‘dem Keime
nach ins Dasein traten; aber das scheint doch deutlich gesagt zu sein,
dall die Pflanzen und Tiere, nachdem sie einmal da waren, sich
in ihren Eigentiimlichkeiten behaupteten. Ferner scheint der h.
Text sich auch entschieden gegen die gemeinsame Abstammung
auszusprechen.  Darum sagt auch der Verf. S. 113 mit vollem
Recht: ,,Die Stellen der hl. Schrift, die von der Entstchung der
Arten reden, scheinen die Deszendenz des gesamten organischen
Reiches aus Einer Urform direkt auszuschliefen®.

Was den Menschen betrifft, so kann derselbe nicht aus dem
Tiere hervorgegangen sein, weil seine Seele cine Substanz ist,
dic nur durch Schopfung entsteht. Der Verf. 1ift S. 114 absicht-
lich dic Frage unerértert, ob nach dem Berichte der Bibel der
Leib des Menschen einen tierischen Ursprung haben kénne. Es
ist gar kein Zweifel, dafd die h. Schrift dem widerspricht. Wire
Adams Leib nicht durch unmittelbare Gottesthat gebildet worden,
warum dann der der Eva? Wire Adams Leib ein Produkt tie-
rischer Zeugung gewesen, so wire er ein Tierleib gewesen. Denn
wenn es schon ven den Pflanzen heifit, dall sic Samen trugen
nach ihrer Art, wie viel mehr wird das von den Tieren gelten! Wie
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kann es dann -aber heiflen: ,,Gott blies in sein Angesicht den
Odem des Lebens, und also ward der Mensch zum lebenden
Wesen?“ (Gen. 2, 7). Vor allem aber, wic kann die Schrift
sagen: ,,Gott bildete den Menschen aus der Erde® (ebd.), wenn
er das Produkt tierischer Zeugung war? Gewill, auch das Ge-
zeugte wird aus Lehm oder bildsamem “Stoff der Erde gcl?iidct,
aber das ist doch nur der entfernte Stoff, der niichste ist Ei und
Same. Wie konnte also die Schrift den entfernten Stoff nennen,
und den nichsten nicht? Es wire, als sagte man, ein Ziegelbau
sei aus Lehm gebaut.

Man wird verstehen, daB wir mit diesen Bemerkun-
aen dem Verdienste des Verf. nicht zu nahe treten wollen.
Wir bestreiten nur die dem Darwinismus vielfach * beige-
legte wissenschaftliche Bedeutung.  Ebendarum muB er
bekimpft werden, weil er so viele Anhinger hat. Die
Bezeichnung einer wissenschaftlichen Epidemie, dic man
ihm vor Jahrzehnten gegeben hat, ist auch heute noch
gegenstindlich und berechtigt. Es ist hauptsichlich die
Al;ncigung gegen Glaube und Religion, die der Deszen-
denzlehre Anhanger wirbt. Der Verf. liefert auch eine
Charakteristik des Darwinismus, wenn er uns den wiiten-
den HaB eines Haeckel gegen alles Christliche und Kirch-

liche kennen lehrt. In dieser Beziehung ist die Stelle
aus Haeckels »Naturl. Schopfungsgeschichte« S. 154 f,

die auf S. 143 angefthrt ist, sehr lesenswert.

Dottendorf b. Bonn. B Rolfes

Stolzle, Professor Dr. Remigius, A. v. Kéllikers Stellung
zur Descendenzlehre. Ein Beitrag zur Geschichte moderner
Naturphilosophie.  Miinster, Aschendorff, 1901 (172 S. gr. 89).
M. 2.

: Auch diese treffliche und wertvolle Schrift lduft auf
eine Widerlegung oder Abweisung des Darwinismus hin-
aus, nur wird das Ergebnis auf anderm Wege gewonnen.
Kolliker, langjdhriger Lehrer an der medizinischen Fakultit
der Universitit Wirzburg, hat den Darwinismus durch
mehr als dreilig Jahre nicht aus spekulativen, sondern
lediglich aus naturhistorischen Grimden bekdmpit und hat
die Genugthuung erlebt, da derselbe heutzutage in denken-
den naturwissenschaftlichen Kreisen als unhaltbar erkannt,
ja vielfach mit denselben Griinden bestritten wird, die er
zuerst geltend gemacht hat.

Seine Stellung zu Darwin ist in wissenschaftlicher
Hinsicht um so beachtenswerter, weil er selbst Anhinger
des mechanischen Monismus ist und so mit Darwin in
der Leugnung der Zweckursache iibereinstimmt. Nur
nimmt er statt der Darwmschen Zuchtwahl eine innere
Ursache der Entstehung der Arten an, eine der Welt im-
manente Ursache, welche die einfacheren Formen zu
immer mannigfacheren Entfaltungen treibt. Bei dieser
Stellungnahme Kollikers, der einerseits von einem grofen
Entwicklungsplan als Entstehungsursache der Organismen
redet, andererseits alle Teleologie bestreitet, konnte es
nicht ausbleiben, daf man ihn vielfach miBverstanden hat,
und auch aus diesem Grunde empfahl es sich, die An-
schauungen eines so berithmten Anatomen genauer dar-
zustellen.

Das Ergebnis der vorliegenden Arbeit wird vom
Verf. dahin zusammengefaft, daB die Ausfithrungen Kol-
likers grundstiirzende Irrtiimer, aber auch wichtice Wahr-
heitsmomente enthalten.

Sein schlimmster Irrtum
Weltauifassung. Er kennt
misch physikalischer Kriifte.

rein mechanische
das Wirken che-
er dieselben aber

ist * seine
nichts als
Indem

| gleichzeitig auf die Formen hintreiben laBt, liegt hierin
der offenbare Bankerott jeder Deszendenztheorie, auch
seiner eigenen, ausgesprochen. Denn entweder ist es der
reine Zufall, daf die Naturkrifte auf die Bildung der Or-
ganismen hingerichtet sind, oder sie verdanken es einer
vorsehenden Macht.

Kollikers Kritik des Darwinismus, nach welchem die
Arten durch duBere Ursachen entstehen, hat bleibende
Wahrheit : Darwin vergiBt, daB die anorganische Natur,
bei der von keinem Zusammenhange der Formen durch
Zeugung die Rede sein kann, denselben gesetzlichen
Plan, dieselbe Harmonie zeigt, wie dic organischen Bil-

dungen (S. 35). - Darwins Annahme der Entstehung ntitz-
licher Varietidten durch Zuchtwahl ist verfehlt. Denn

dieselben werden durch Kreuzung wieder verwischt (5. 30).
FEs ist iberhaupt unmoglich, daBf durch Zuchtwahl neue
Arten mit neuen Organen entstehen (S. 40).

Eine bleibende Wahrheit liegt auch in Kollikers Zu-
gestindnis, daB allen Theorien tber Deszendenz, auch
der seinigen, keine GewiBheit, sondern nur Wahrschein-
lichkeit zukommt (S. 168).

Dottendorf b. Bonn. D%

Hogan, J., Supéricur du Séminairc de Boston, Les Etudes du
clergé. Traduit de lPanglais par Pabb¢é A. Boudinhon,
Professeur a Dlnstitut catholique de Paris. Introduction par
Mgr. Mignot, Archevéque d’Albi. Rome, Pustet; Paris, Le-
thielleux, rgo1r (1V, 576 p. 8%. Fr. 6.

J. Hogan, Priester der Kongregation von St. Sulpice,
gestorben am 30. September 1901, war von 18535 bis
1884 Professor der Theologic am Seminar St. Sulpice
in Paris; dann ging er nach Nordamerika, um den Bi-
schofen bei Grindung neuer Seminarien mit Rat und
That beizustehen. Als Superior des Seminars zu Boston
hat er in jimgster Zeit iiber den Betrieb der theologischen
Studien in der American Eeelesiastical Review eine Reihe
von Aufsitzen veroffentlicht, die er nachher unter dem
Titel Clerical Studies gesammelt herausgab. Wihrend diese
Aufsiitze, die in weitesten Kreisen Beachtung fanden, in
der amerikanischen Revue erschienen, wurden sie sofort
von Boudinhon, Professor des Kirchenrechts an der ka-
tholischen Universitit zu Paris, in der von ihm heraus-
gegebenen Zeitschrift Le Canoniste contemporain ins Franzo-
sische bersetzt. Der Ubersetzer hielt dieselben fiir wich-
tig genug, um sie nun ebenfalls in Buchform erscheinen
zu lassen.

H. will in seinem Werke den jungen Theologen eine
Anleitung zum Studium geben. Nach einer kurzen Ein-
leitung werden in dreizehn Kapiteln nacheinander fol-
gende Ficher besprochen: Naturwissenschaften, Philoso-
phie, Apologetik, Dogmatik, Moral, Aszetik, Pastoraltheo-
logie, Kirchenrecht, Liturgik, Homiletik, Kirchengeschichte,
Bibelstudium, Patrologie. Bei jedem Fach wird zuniichst
dessen Wichtigkeit fiir den Geistlichen hervorgehoben ;
dann wird gezeigt, wie das Studium des betreffenden
Faches einzurichten sei. Das Buch ist vor allem fiir die
Alumnen der Klerikalseminarien und die angehenden
Seelsorgsgeistlichen geschrieben ; doch wird es auch den
Theologen, die Universititen besuchen, treffliche Dienste
leisten.  Selbst Theologieprofessoren werden in den Rat-
schligen, die hier cin erfahrener Lehrer der studierenden
Jugend erteilt, manche wertvolle Fingerzeige finden,
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der Hauptvorziige des neuen Werkes bildet
die sorgsame Beriicksichtigung der modernen Verhiltnisse.
Mit vollem Recht hebt H. wiederholt hervor, wie not-
wendig es sei, daB der Priester mit der neuen Zeit Fith-
lung behalte und daB er daher seine Studien den neuen
Anforderungen anzupassen suche. Wenn aber auch der

Verf. ciner Verjimgung der theologischen Studien das
Wort redet, . so thut er das doch in so maBvoller und

besonnener Weise, daB seine Ratschlige kaum auf Wider-
spruch stoBen werden. Das gehaltvolle Buch sei daher
bestens empfohlen. Auch bei deutschen Lesern wird es
gute Anregungen hervorrufen. Zum Schlusse sei noch
bemerkt, daB dic fliecBende Ubersetzung, die vom Verf.
selber durchgeschen worden ist, das Original nicht ver-
missen 148t

Mimchen.

N. Paulus.

Kleinere Mitteilungen.

»Theologische Studien der Leo-Gesellschafte.
Unter diesem Titel ruft die tiberaus rilhrige dsterreichische Leo-
Gesellschaft ein neues Organ ins Leben; das bestimmt ist, die
Drucklegung wissenschaftlicher Arbeiten gréfieren Umfanges aus
dem Bereiche der gesamten theoretischen und praktischen Theo-
logic und den angrenzenden Gebieten zu erleichtern. Die hoch-
crfreuliche Wahrnehmung, dafl das Angebot solcher Studien, die
cine sclbstandige Publikation verlangen, zu grofi ist, als dafl die
bestehenden dhnlichen Unternchmungen (Biblische Studien, Kirchen-
geschichtliche Studien, Straliburger theologische Studien, Forschun-
gen zur christlichen Litteratur- und Dogmengeschichte, Veréffent-
lichungen aus dem Kirchenhistorischen Seminar Minchen, Ergin-
zungshefte zu Janssen’s Geschichte des deutschen Volkes u. s.w.) ithm
gentigen konnten, ist allein schon ausrcichend, die Neugriindung
als eine zeitgemifie und verdicnstvolle erscheinen zu lassen. Die
»Theol. Studien« sollen eine Erweiterung der »Apologetischen
Studien der Leo-Gesellschafte sein. Malgebend fiir diese Er-
weiterung®, heilit es in dem Programm, ,,war einerseits die Wahr-
nchmung, dall durch die Beschrinkung auf die Apologetik
ihren »Studienc zu enge Grenzen gezogen waren, anderseits der
Wunsch der Leo-Gesellschaft, ihr Organ fur wissenschaftliche
Theologie allen theologischen Schriftstellern der Gegenwart im
Bereiclic ihres Wirkungskreises zuginglich zu machen. Nicht das
letzte Motiv fir die Erweiterung ihres Orgais bildet das Bestre-
ben, dadurch dem jingeren Nachwuchs an theologischen Autoren,
dic in der Regel groliere Schwierigheiten zu tuberwinden haben,
um ihre ersten Arbeiten auf den fitterarischen Markt zu bringen,
nach Kriften entgegenzukommen. Dabei giebt sie sich der Hoff-
nung bin, dafl auch die bereits bewihrten theologischen Schrift-
steller geeignete Publicationen ihr anvertrauen werden®. —  Die
»Theologischen Studien« ‘erscheinen in zwanglosen Heften, deren
Umfang von den inneren Grenzen der darin zur Behandlung koni-
menden Fragen abhingig sein wird. Innerhalb jedes Kalender-
jahres wird jedoch die Zahl von 60 Druckbogen im Formate des
vorlicgenden Prospektes nicht dberschritten werden kénnen, Die
cinzelnen Hefte werden nicht zu je vier oder finf in Binde zu-
sammengeschlossen, sondern mit fortlaufenden Nummern be-
zeichner werden und einzeln kiuflich sein.*

Die »Theol, Studien« werden ohne Zweifel anregend und for-
dernd auf die litterarische Produktion einwirken. Dafll nur wissen-
schaftlich hochstehende Leistungen Aufnahme finden werden, da-
fiir sind die Namen A. Ehrhard und F. M. Schindler, mit
denen das Programm unterzeichnet ist, beste Gewihr.

Die Rede, mit der A. Harnack am 15. Okt. 1900 das
Rektorat an der Berliner Universitit angetreten hat, ist inzwischen
im Buchhandel erschienen: »Sokrates und die alte Kirchec,
Giellen, Rickersche Verlagsh., 1901. M. 0,50. Der interessante
Vortrag geht aus von der Parallele Christus — Sokrates, die von
so vielen Denkern als Problem empfunden wurde und auch heute
noch dic ,héchsten Erinnerungen  der Menschheit in  sich
schliefit. ~ Sokrates, so fithrt der Redner aus, hat mehr ge-
wirkt als Person, wie als Denker, mehr durch seinen Tod,
wie¢ durch seine Lehre; oder doch er hat erst durch sei-

nen Tod die Lehre zur That erhoben, dem Wissen das Ge-
wissen, dem griechischen ‘Genufileben den Ernst eines héheren
Lebens vorgeordnet.  Gerade diese Ziige im Bilde des griechi-
schen Weisen haben es den Christen erleichtert, die alte Ver-
chrung gegen Sokrates in die neue Religion heriiberzunchmen.
Die Apologeten, vor allem Justinus, sind es gewesen, die So-
krates mit Christus zusammenstellten, ihm die Erkenntnis des
wahren Gottes zuschricben, ohne dabei den gewaltigen Abstand
der beiden Personlichkeiten zu verkennen. Ihnen folgen Clemens,
Origenes u. a.; in der vorconstantinischen Zeit haben aus dem
ganzen Gebier des Griechentums nur Theophilus v. Antiochien
und der Verfasser der clementinischen Homilien, der blofi der
Sprache nach cin Grieche ist, sich abschitzig tiber Sokrates ge-
dullert. « Dieser mehr aus dem sittlichen und nationalen Gefiihl
als aus sicherer historischer Beurteilung hervorgehenden Hoch-
schitzung des Sokrates stellten die Lateiner eine ungtinstigere, an
sich nicht unberechtigte, aber hier und da durch den Gegensatz
unbillig verschirfte Zeichnung seines Charakters entgegen. Doch
haben auch unter ihnen nur zwei, Minucius Felix und Novatian,
den groflen Philosophen einfach ,als attischen Schalksnarren®
beiseite geschoben, wihrend bei Tertullian und Laktanz das Rin-
gen zweier Gefithlsméchte und Standpunkte zu merken ist, und
so ein widerspruchsvolles Bild des Mannes herauskommt.  Har-
nack verfolgt diec Entwicklung nicht weiter; er bemerkt nur noch,
Augustinus  habe den letzten Schritt gethan durch seine furcht-
bare Theorie, dafl alle Tugenden der Heiden nur glinzende
Laster seien, er habe damit alles Erhabene und Grofie des
Altertums in dunkle Nacht getaucht; was denn freilich geschicht-
lich einen Fortschritt in der Methode der Erkenntnis anbahnte:
als ,,Anfang der Einsicht, dafl Religion etwas anderes ist als
Wissen, dal gricchische Philosophie und Christentum zwei spe-
cifisch verschiedenc Groflen sind®. — Die Bemerkung tiber Au-
gustinus konnte dic Vermutung nahelegen, der Kirchenlehrer habe
speziell fiber Sokrates ¢in ungtinstiges Urteil gefillt. Das ist, soviel
ich sehe, an keiner Stelle der Fall; die Hauptstelle (De eiv. Dei
VIII, 3) lifit fir cine sehr ideale Auffassung seiner Personlich-

keit Raum und gestattet — auch nach der strengsten, nicht
iberall festgehaltenen , Theorie® Augusting — die Tugenden des

antiken Weisen als Tugenden anzusehen (ib. XIX, 23).
J- Mausbach.

Zu der Notiz in Nr. 2 Sp. 65 iber einen griechisch-lateini-
nischen Gesangstext aus ciner Erlanger Handschrift macht Herr
Prof. Dr. P. Wagner in Freiburg (Schweiz) einige dankenswerte
Mitteilungen. In vielen Kirchen romisch-gregorianischer Litur-
gic hat man vom 9.—r2. Jahrh. griechisch gesungen, und dem-
entsprechend giebt es schr zahlreiche Handschriften mit griechi-
schen Gesangstexten.  So enthalten z. B. die Cod. Sangall.
381. 382 das griechische Gloria und Credo mit Tonzeichen;
im Cod. Paris. fonds lat. 9448 findet sich fiir die Messe vor
Pfingsten c¢inc ganze Reihe von Gesingen in griech. Sprache;
der in Nr. 2 Sp. 65 abgedruckte Alleluja- (nicht Gradual-)text:
jdoa #th, kommt im Cod. Paris. nouv. acquis. 1235 vor. Die
byzantinischen Musiker, die seit Karl d. Gr. im Abendlande wirk-
ten und diesem die Bekanntschaft mit der Orgel vermittelten, ja
wahrscheinlich sogar zu der Sequenzendichtung und -Komposition
den Anstofl gaben, haben diese Gesinge zunieist importiert oder
auch, wie wohl im vorliegenden Falle, aus dem Lateinischen ins
Griechische tibertragen. An die Zeit, in der das Gricchische noch
die liturgische Sprache in Rom war, braucht man nicht zu den-
ken. Dall dic griechischen Charfreitagsgesinge erst unter den
griechischen Pipsten des 7. und 8. Jahrh. in die lateinische Litur-
gie aufgenommen worden sind, lifit sich mit Sicherheit aus ihren
Melodien schlieflen. — Alle diese Fragen behandelt eingehend und
quellenmiflig P. Wagner, Einfihrung in die gregorianischen Me-
lodien I®. Freiburg (Schweiz) 1901, besonders S. 51 ff.

Un projet de véunion des communions chrétiennes de la
Suisse (1800 —1802) d'apres des documents inédits. Par le Dr.
Ch. Holder, Prof. & IUniversité de Fribourg [aus Reoue de
la Suisse catholique 1901]. Fribourg, Impr.-Librairie cath. Suisse,
1901. 38 p. 8°. — Nach einer Ubersicht tiber die fritheren Ver-
suche, die durch die Reformation getrennten christlichen Reli-
gionsgemeinschaften wiederzuvereinigen (S. 3—10), berichtet der
Verf. tiber einen in der neugegriindeten helvetischen Republik®
auftauchenden Plan, der Schweiz mit der politischen auch die
religiése Einheit zu geben. Der Urheber des Projektes, der Pfarrer
Ant. Fracheboud, wandte sich wiederholt in Briefen und
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Denkschriften, die hier zum ersten Male mitgeteilt werden, an die
staatlichen Autorititen, um sie fiir seine Ideen zu interessieren.
Im Mirz 1802 hielt er die politische Lage fiir ginstig genug, um
mit seiner Invitation aux protestants Swisses de retowrner @ la
religion catholigue (S. 28—35) hervorzutreten ; er bat den Ersten
Landamman Reding, sie dem helvetischen Senat vorzulegen (27.
Mirz 1802). Warmes religioses Empfinden und nationale Be-
geisterung sprechen aus diesem interessanten Aktenstiicke, in dem
Fracheboud sich bemiiht, ohne auf die sonstigen Glaubenswahi-
heiten einzugehen, die Notwendigkeit der Offenbarung, die Wahr-
heit der christlichen Religion und das ausschlieflliche Anrecht der
katholischen Kirche, als die wahre Kirche Christi zu gelten, in
Kirze darzulegen. Ob der Aufruf sich irgendwelchen Erfolg ver-
sprechen durfte? Die Frage wurde iiberflissig, da die katholische
Regierung, auf dic Fracheboud seine Hoffnung setzte, schon am
19. April 1802 gestiirzt und damit auch das Unionsprojekt be-
graben wurde. Der Urheber des letzteren starb noch in dem-
selben Jahre.

Avant et aprés la communion. Par M. Uabbé P. Le-
jewne. Paris, P. Lethielleuz (XII, 396 p. 12°). Fr. 3. — Ein
das gewdhnliche Niveau der aszetischen Litteratur in erfrenlichem
Mafle tberragendes Biichlein. Nicht Gebetsformeln, wie man
nach dem Titel vermuten konnte, bietet es, sondern griindliche,
auf die Werke der tiichtigsten Theologen (Thomas, Bonaventura,
de Lugo, Contenson, Franzelin u. s. w.) sich stitzende und von
reicher Erfahrung im geistlichen Leben zeugende Untersuchungen
iber die Notwendigkeit der Vorbereitung auf die h. Kommunion
und der Danksagung, tber die Zweckmalligkeit einer bestimmten
Methode und bestimmter Formeln bei diesen Ubungen, und sodann
iiber die besonderen Akte der Vorbereitung und der Danksagung.
Den letzteren Erdrterungen liegt der leitende Gedanke zugrunde:
Die Secle mufd auf die Intentionen Gottes eingehen. Darum werden
die Absichten Jesu bei der Einsetzung der h. Kommunion und
dic Friichte seiner Gegenwart in der Seele eingehend und sehr
anziehend zur Darstellung gebracht und Folgerungen fir das Ver-
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Godfernaux, A, Sur la Psychologie du Mysticisme (Rev.
philes. 1902, 2, p. 158—170).

Franco, G. Delle adunanze spiritiche oggi giorno (Civ.
XVIIL 551902, 5. 308—4I6).

Rissart, P, Der Hypnotismus,

Weishaupt,

(@

s. Entwicklung u. s. Bedeutung

in der Gegenwart. Eine naturwissenschaftl. Studie. Pader-
born, Junfermann, rgor (yo S. gr. 8%). M. 1,25.
Leland, C. G., Have you a strong will? or, How to develop

and stu.ngthm will-power, memoty, or any other faculty or
attribute of the mind, by the easy process of Self-Hypnotism.
2. ed. London, V\rellb\, 1902 (3{( P8l ss 6

Dienis, L. Dex V\(:g zum Heil. 5. u. letzter Teil des Werkes:
Nach dcm Tode. Die Ritsel dcs chens, des Todes u. der
ewigen Existenzkette, wissenschaftlich u. vernunftgemall geldst.
Aus dem Franz. v. R. Gruenwald. [Aus: »Geheimwiss. Haus-
bibl.«] Minchen, F. C. Mickl, 1902 (77 S. 8%). M. 1,

Wright, A., Life: its ‘Vvatu 1es \To\\ and After Death. London,
(_)hph.mt, 1902 (244 p. 8% 3 s 6.4

Troeltsch, E., Grundprobleme der Ethik (Z. f. Th. u. K. 1902,

S 44—94).
Brochard, V., La morale éclectique (Rev. philos. 1902, 2, p.
I13—I41).

Hoen nicke -G bmdlmf altprotest. Ethik. Berlin, Schwetschke

&5, 1902 (VI SusaS oy %“) M. 3,60.
Gopfent RN Morﬂlthuologit.. ¢=Bd: 3. Aufl. Paderborn, EF.
Schéning, 1902 (IX, 561 S. gr. 8"). M. 4.

Praktische Theologie.

Heiner, Fr,, Kathol. Kirchenrecht. 2. Bd. Die Regicrung der
Kirchea 3. werb. .-‘\uﬁ. Paderborn, F. Schéningh, 1902 (IX,
480 §. gr. 8°). M.

Freisen, }' Ldmluhosplml Kapuzinessenkloster, Genossenschaft
der b'mnhuntrt.n Schwestern zu Paderborn.  Historisch- ]urm
Abh'u'ldlg Pﬁdubom Junfermann, 1902 (VIII, 272 S. gr. 87).

3,60

Lcinz, .-\._, Die Simonie. Eine kanonist. Studic. Freiburg i. B,
Herder, 1902 (VII, 154 S. gr. 8%). M.

Saplayrolles, A., Recherches sur le duel ]udlCl aire et la doctrine
ecclésiastique. Ewde de droit canonique. Paris, Fontemoing,
1902 (91 p. 89.

Wimpffen, M. Frhr. v., Zweikampf u. Wille,
hardt, 1oz (IIL, 35 S. gr. 8%). M. o,50.
d’r\l\'iclla, G., Lérar présent de I'Eglise et le devoir du libé-

ralisme (Rev. de Belg. 1902 janv., p. §—22).

Moszyiski, G.. Lettre ouverte & Monsieur le Comte Pierre Go-
Iénitschev-Koutousov au sujet de la libert¢ de conscience en
Russie. Krakau, Buchh. d. poln. Verlagsgesellschaft, 1902
(2625w ere 8.0 MicT. :

Galton, A., Our Atitude towards English Roman Catholics and
Papal Court. London, Stock, 1go2 (168 p. 8°). 2 s. 6 d.

Berichte tib. den Fortgang der ,,Los v. Rom-Bewegung®. Hrsg.
v. P. Briunlich. 1o. Hft. gr. 8". Minchen, F. Lehmann’s Verl.
10. Hagemann, L., Die Los v. Rom-Bewegung in Spanien.
(48 S.) 1902. M. 0,60.

Bax, ., Ethics of Socialism: being further Essays in modern
s@cmlm Criticism. 4th ed. [ondon Sonnenschein, 1902 (232
paslyEe e eb

Chevrin, H. G., Socialisme chrétien ou Christianisme social.
Etude ;omp‘uatlu entre Herron et Scheldon (thése). Cahors,
impr. Coueslant, 1901 (79 p. 8°).

v. Nathusius, Die kirchl. Aufgabe in Bezug auf die Arbeiter-
bewegung (Schluf\) (N. Kirchl. Z. XIII, 1902, 2, S. 102—118).

Leipzig, F. Luck-

Hemprich, M., Die Erzichung unserer minnl. schulentlassenen
Jugend. Unter Bertcksicht. der neuesten Verhandlgn. vom
wirtschaftl., nation. u. sittl. Stzmdpmﬂ\'t aus entwickelt. Berlin,
Herm. Walther, 1902 (66 S. gr. 8°). M. 1.

Wacker, E, Der Dl‘ll\oms-;a,nbu ut 2. Tl. Der Diakonissenberuf
nach s m.ml Bedingungen u. Zielen. Giitersloh, C. Bertels-
mann, 1902 (VII, 192 S) M. 2.



135

8. Miirz.

Turorosiscue Revuk,

1902. Nr. 4. 136

Wurster, Die bibl. Grundlage der inneren Mission. [Aus: ,,Mo-
natsschr. f. innere Mission®.] Ebd. 1902 (110 S. gr. 8). M. 1,60.

Wichern’s, J. H, gesammelte Schriften. TIIT: Prinzipielles zur
inneren Mission. Die wichtigsten Aufsitze, Vortrige u. Ab-
handlgn. tb. Fragen u. Aufgaben der inneren Mission.
v. F. Mahling.
G Ta7e =S o B0 Maue!

Evers, E., Die Berliner Stadtmission. Berlin, Buchh. der Berliner
Stadtmiss., 1902 (IX, 230 S. m. Abbildgn. u. 16 Taf. gr. 4°). M. 4.

Ribet, J., L’Ascétique chrétienne. 3e éd. Paris, Poussielgue,
1902 (XVI, 528 p. 8%). Fr. s:

Siebengartner, M, Schriften u. Einrichtungen zur Bildung der
Geistlichen. Ubers., erldutert u. m. e. Geschichte des geistl.
Bildungswesens eingeleitet.  Freiburg, Herder, 1902 (XV, so1
Siopre 802 ML 540,

Huber, M., Die Pflege der Ascetik von Seiten des Clerus IV
(Th.-prake. Quartschr. 1902, 1, S. 43—60).

Gorla, C., Lo studio scientifico ¢ bibliografico dell’ ascetica nel
Clero (Scuola catt. XXX, 1902 Genn., p. 43—48).

Gihr, N., Das h. Meflopfer, dogmatisch, liturgisch u. ascetisch
erklirt. 7. u. 8. Aufl. (15.—17. Taus.). Freiburg, Herder,

To02E (XN e Sa g 8% § M 50!

Hrsg. |
Hamburg, Agentur des Rauhen Hauses, 1902 |

Koch, F. J., Hilfs- u. Lesebuch zum apologet. Unterricht in der
Oberklasse der humanist. Gymnasien, zundchst in Bayern. Im
Anschlufi an das oberhirtlich vorgeschriebene ,Lehrbuch der
kathol. Religion f. dic oberen Klassen der Gymnasien® u.
unter Mitwirkung mehrerer Fachgenossen bearb.  Miinchen, R.
Oldenbourg, 1902 (VII, 76 S. gr. 8%. Kart. M. 0,65.

Michael, O., Subjektivismus u. Kritik im Religionsunterrichte
(Monatsschr. f. d. kirchl. Praxis 1902, 1, S. 16—23).

Kirchen-Malerei, moderne. Ein Vorlage-Werk fiir figurale
Compositionen relig. Inhaltes. Lichtdr, nach photograph.
Aufnahmen in Kirchen, Kapellen etc. u. nach den Orig.-Car-
tons u. Skizzen hervorrag. Kunstler, wie Joh. N. Ender, Ed.
v. Engerth, Jos. v. Fuhrich uw. a. 4. u. 5. (Schluss-)Lfg. (24
Taf) Fol. Wien A. Schroll & Co., 1902, Je M. 12.

Laske, F., Die vier Rundkirchen auf Bornholm u. ihr mittelalt.
Bilderschmuck. [Aus: ,,Ztschr. f. Bauwesen®.] Berlin, W.
Ernst & Sohn. 1902 (109 S. m. Abbildgn. gr. 8%. M. 2.

Mitteilungen der antiquarischen Gesellschaft in Zirich. XXV.
Bd. 3. Hft. gr. 4" Zurich, Fisi & Beer in Komm., 1902.

3. Raahin,is). RS Das Fraumumster - in. Ziriche  HET Die
spitgoth. Abteigebdude. (S. 69—go m. Abbildgn. u. 7 ‘Taf)
M 326

/ur Erinnerune an

von Dr. Karl Braig, Professor an derselben Fakultit.

AV u. 70 S)= M, 1.50.

In der Herderschen Verlagshandlang zu Freiburg im Breisgau
ist soeben erschienen und durch alle Buchhandlungen zu bezichen:

FRANZ XAVER KRAUS.§

Im Namen. der Theologischen Fakultit an der Universitit Freiburg i. Br.

von Franz Xaver Kraus und einem Verzeichnis  seiner Schriften.

Neuerer Verlag
der Aschendorffschen Buchhandlg.

Minster i. W.

Berning, Dr. W, Die Einsetzung der
hl. Eucharistie in ihrer urspriing-
lichen Form, nach den Berichten des
N. Testam. krit. unters. Ein Beitrag zur
Erforsch. des Evangeliums u. Urchristen-

; tums (1901) VIII u, 2608S. gr. 8. M. 5.

Engelkemper, Dr. W, Die Paradieses-
fliisse. Exegetische Studie.
(Grgor) MIIEn: 280:5.5 8% L =iV 50:

Mit dem Bildnis
Lex.-8%

Gerigk, Dr. Hub., Der Irrtum beim Ehe-

Herdersche Verlagshandlung, Freiburg im Breisgau.

vertrag nach dem Naturrecht.
(1901) IV u. 48 5. gr. 8. M. 1,00

Erster Band.
zum Ende des zweiten Jahrhunderts.
geb. in Halbsaffian M. 12.40.

Von demselben Verfasser liegt bereits vor:
— Patrologie. Zweite, grofienteils neu bearbeitete
(X u 604 S:) M. 8; geb. in Halbsaffian M. 10.

Drei Teile gr. 8°
Fraher ist erschienen:
Erster Teil.

des Kirchenrechts, (VHI u. S. 1—144.) M. 2.
Der dritte Teil ist in Vorbereitung.

Simar, Dr. Theophil Hubert (Erbischof von Koln),

(MHE u.. rt2 8:) M. T.20;

Soeben sind erschienen und durch alle Buchhandlungen zu beziehen:

Bardenhewer, Dr. Otto, Geschichte der altkirchlichen Litteratur.

Vom Ausgange des apostolischen Zeitalters bis
ohaon K, 50250

Das ganze Werk ist auf 6 Biinde berechnet; der zweite Band wird 1903 erscheinen.
Das mit diesem Bande eingeleitete Werk soll eine weitere Ausfihrung und
Begriindung dessen bringen, was die 1894 und wiederum 1901 ausgegebene ,Patrologie’
des Verfassers in knappem Umiifl bot. Die zwei ersten Binde sollen die Litteratur der
drei ersten christlichen Jahrhunderte, die zwei weiteren die Blittezeit der patristischen Lit-
teratur (etwa 325-45 1), die zwei letzteren die Tage des Riickganges u. Verfalles behandely.

Sagmiller, Dr. J. B., Lehrbuch des katholischen Kirchenrechts.

Zweiter Teil. Die Verfassung der Kirche. (VIu; S. 145-400). M. 3.50.

Einleitung. Kirche und Kirchenpolitik. Die Quellen

und die Gewissensfreiheit. 7zehn Vortrige.- Zweite Auflage. 8%

Thomae Hemerken a Kempis Canonici regularis ordinis S. Augustini
Orationes et Meditationes de Vita Christi. Epilegomenis et apparatu

critico instructas ad codicum manu scriptorum editionumque vetustarum fidem
recognoscebat emendabatque Mich., Jos. Pohl. Cum Thomae effigie. Cum
adprobatione Rev. Archiep. Friburgensis. 12°, (X u. 464 S.) M. 3; geb. in
Halbfranz M, 4.60, in Liebhaber-Einband: Halbpergament M. 5.

Landmann, Dr. Fl, Das Predigtwesen
in Westfalen in der letzten Zeit des
Mittelalters. Ein ' Beitrag zur Kirchen-
u. Kulturgeschichte.

(1900) XVI w 256 S. gr. 8% M. 5,50,

Schaeler, Prot. Dr. Al., Die Gottesmutter
in der hl. Schrift. Bibl. theol. Vor-
trige, 2. neubearbeitete Auflage.

(1900) VIIIu. 260 8. gr. 8°. M. 4,25.

Verlag der AsclendorTschen Buhidle, Minsteri, W,

Schaefer, Prof. Dr. A, Erkliirung der
Biicher des neuen Testaments.

M.10;

Anfilaoes = or s Rl

I. Bd.: Briefe Paulian die Thessalonicher

und an die Galater.
gr. 8% VIHI u. 362 S. M. j5,50.
II. Bd.: Der I.u. I1. Briel an die Korinther.

| (Unter der Presse).
| 1IL. Bd.: Die Briefe Pauli an dic Romer.
gr. 8% VII uw. 420 5. M. 6,50.

V. Bd.: Der Hebriierbrief.

gr. 8% 344 S. M. ;5,00.

Wir lassen einige Ausziige aus Besprechun-
gen folgen :

Litter. Centralblatt, Wien. Somit sei
dieser Commentar wegen seiner kirchlich-
orthodoxen Richtung, als auch wegen seines
wissenschaftlichen Charakters, der sich neben
anderem auch in der sehr grofien Belesenheit
des Verfassers in der hl.Schrift zeigt, wilrm-
stens empfohlen. (Univ.-Prof. Dr. Schmidt.)

L'université catholigue Lyon. Nous
souhaitons vivement gue l'oeuvre avance ra-
pidement, car elle aidera beancoup & compren-
dre l'enchainement et le développement des
livres du Nouveau Testament. (E. Jacquier).
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