Die westfalischen Provinzialsynoden
im Vormarz 1835-1847

Von Werner Danielsmeyer, Bielefeld
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Verfassung, Union und Agende sind charakteristische Merkmale der
preuBischen Landeskirche, damit auch der westfalischen Kirchenpro-
vinz, die durch Eingliederung in die Landeskirche Preuflens entstand.

Bei der Errichtung der Provinzen Westfalen und Rheinprovinz im
Jahre 1815 lag, wie in den ,,alten‘‘ Provinzen, die gesamte kirchliche
Leitung und Verwaltung, auch der inneren Angelegenheiten, bei den
Staatsbehorden unter Leitung der damals zum Ministerium des Inneren
gehorigen Kultusabteilung. Dies wurde abgeandert durch die ,,Verord-
nung wegen verbesserter Einrichtung der Provinzialbehorden. Vom 30.
April 18151, Sie schuf Konsistorien fiir die Kirchen- und Schulsachen
unter dem Oberprasidenten als Teile der allgemeinen Staatsverwal-
tung; in Regierungsbezirken, in denen kein Konsistorium bestand,
schuf sie Kommissionen, die unter Leitung und nach Anweisung des
Konsistoriums die Geschifte besorgten, die ,,einer ndheren personli-
chen Einwirkung** bedurften. Dem kirchlichen Eigenleben der bisheri-
gen brandenburgisch-preuischen Gebiete im Westen der Monarchie
war damit die Grundlage entzogen. Bekraftigt und erganzt wurde diese
Verordnung durch die ,,Instruktion fiir die Oberprasidenten. Vom 31.
Dezember 1825“2 und die ,,Allerhochste Kabinettsordre vom 31. De-
zember 1825, betreffend eine Abdnderung in der bisherigen Organisa-
tion der Provinzial-Verwaltungsbehorden*3.

Auch die Generalsuperintendenten unterstanden dem Ministerium
fur die geistlichen Angelegenheiten®.

Es gelang den westlichen Kirchen und Beflirwortern ihrer alten
Kirchenordnungen in der ,Kirchenordnung fiir die evangelischen
Gemeinden der Kirchenprovinz Westfalen und der Rheinprovinz. Vom
5. Marz 18355 Restbestande ihrer kirchlichen Eigenstandigkeit unter
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dem Aufsichtsrecht des Konsistoriums, des Generalsuperintendenten
und der Regierung einzubringen.

Dem Unionsaufruf Friedrich Wilhelms ITI. vom 27. 9. 1817 war man in
Westfalen, vor allem in der ehemaligen Grafschaft Mark, bereits voran-
gegangen. Das ,,Jubelfest der Reformation‘ wurde 1817 in Hagen von
der lutherischen und der reformierten Synode gemeinsam gefeiert. In
Ravensberg sprachen sich alle Pastoren fiir die Union aus; auch im
Siegerland fand der Unionsaufruf grofen Beifall®.

Schwieriger war die Einfithrung der preuBlischen Agende von 1829
(1834). Sie spielte eine Rolle in den Auseinandersetzungen um die Pres-
byterial-Synodalverfassung, die in ,,zeitgemafl modifizierter** Form in
Aussicht gestellt wurde, sobald man der Ubernahme der Agende zuge-
stimmt hitte. Zu Ostern 1835 wurde die ,,Agende fiir die evangelische
Kirche in den koniglich-preuBischen Landen mit besonderen Bestim-
mungen und Zusitzen fiir die Rheinprovinz und die Provinz Westfalen*
in den letzten noch abseits stehenden Gemeinden Westfalens einge-
fuhrt?.

II.

Von der Provinzialgemeinde und der Provinzialsynode handelte der
dritte Abschnitt der Kirchenordnung. In §49 bestimmte sie die Aufga-
ben der Synode. Es zeigte sich, daB sich die Auffassungen der Synoden
des zweiten Jahrzehnts, darunter die der westfilischen Synode von
Lippstadt im Jahre 18198, nicht durchgesetzt hatten. Die Staatsbehor-
den wahrten der Provinzialkirche gegeniiber nicht nur die jura circa
sacra; durch zahlreiche Bestimmungen der Kirchenordnung wurden
ihnen die jura in sacra iibertragen. Auierdem lag die Durchfiithrung der
Synodalbeschliisse beim Konsistorium, wihrend sich das Ministerium
die Genehmigung vorbehielt. Die Kompetenzen waren nicht grundsatz-
lich geklirt. In der Praxis lag das Schwergewicht beim Staat. Ein Aus-
gleich zwischen konsistorialem und synodalem System war nicht
vollzogen, nicht einmal beabsichtigt. Das staatliche Kirchenregiment
war dem synodalen als ein Fremdkorper unorganisch aufgepfropft.

Demgegeniiber war als Erfolg zu buchen, daB alle Gemeinden ihr
Presbyterium erhielten, daB die Kreissynoden die Superintendenten
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Westfalen, Giitersloh 1905, S. 127; Ravensberg: Rothert, Die Minden-Ravensbergische
Kirchengeschichte, in: Jahrbuch des Vereins fiir Westfilische Kirchengeschichte, 31.
Jahrgang (1930), S. 80; Siegerland: Schlosser-Neuser, Die evangelische Kirche in Nassau-
Oranien 1530-1930, Siegen 1931, S. 130.
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wihlten, dafl alle Gemeinden in einer Provinzialgemeinde und durch
eine Provinzialsynode verbunden wurden, daB die alte kirchliche
Verbindung, die zwischen Teilen Westfalens und der Rheinprovinz
bestanden hatte, immerhin durch eine gemeinsame Kirchenordnung
wiederhergestellt und die Einordnung in das Gesamtgefiige der Landes-
kirche vollzogen wurde.

Dies war der Stand der Dinge, als im Jahre 1835 die Geschichte der
westfalischen Provinzialsynode begann.

,Nachdem . .. der Herr Oberprasident . . . von Vincke die Eréffnung
der Provinzial-Synode in Soest auf den 17. Oktober bestimmt . . . hatte*,
erschienen zu den ,,Verhandlungen der ersten westfilischen Provin-
zial-Synode gepflogen zu Soest vom 17ten bis 27ten Oktober 1835°‘? als
koniglicher Commissarius Dr. Ro19, als Priases der mairkischen Ge-
samtsynode Pfarrer von der Kuhlen zu Herringen!!, der von der Staats-
behorde mit der Leitung der Synode beauftragt war, bis der von ihr
gewadhlte Prases die gesetzliche Bestatigung gefunden haben wiirde, die
16 Superintendenten, 15 Alteste als Deputierte der Kreissynoden sowie
16 Pfarrer in gleicher Eigenschaft. Soest empfahl sich als Tagungsort
wegen der zentralen Lage und weil es seit der Reformationszeit eine der
grof3en evangelischen Stiddte Westfalens war. Die erste westfélische
Provinzialsynode konstituierte sich am 17. Oktober in der Petrikirche;
am nédchsten Tage, einem Sonntage, fand in der Wiesenkirche der
Synodalgottesdienst mit Feier des heiligen Abendmahles statt. Vom
Montag an wurde in der Ressource verhandelt. Dies war die Ordnung
auch der folgenden Synodaltagungen in Soest.

Die Synode wurde mit einer Rede des einstweiligen Generalsuperin-
tendenten Dr. Rof3 er6ffnet. Der kommissarische Pridses konnte aulBer
Rof} die geistlichen Réate des koniglichen Provinzialkonsistoriums in
Miinster, die Oberkonsistorialrate Moller'?2 und Natorp!3, die geistli-
chen Riate der koniglichen Regierungen in Arnsberg und Minden, die
Konsistorialrate Baumer!4 und Sassel®, ferner den Prases der rheini-
schen Provinzialsynode Dr. Griber!®, den spateren westfalischen
Generalsuperintendenten, begriiffen.
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An das ,liebevolle Willkommen‘ kniipfte von der Kuhlen ,,eine

Rede,

in der von ihm die Bedingungen entwickelt wurden, unter denen

nach seiner Ansicht das konigliche Geschenk der erneuerten Kirchen-
ordnung unserer Provinzial-Kirche fortwahrend zum Segen gereichen
konne‘“17. Diese Rede vermittelt einen guten Einblick in die Beurtei-
lung der neuen Situation:

Einleitend wird bemerkt, daf} fur die Gemeinden der Provinz ein
neuer wichtiger Zeitraum beginnt. Die neue Kirchenordnung hat
samtliche Kreisgemeinden der Provinz und damit sdmtliche
Gemeinden in eine Provinzialgemeinde vereinigt. Diese Provin-
zialgemeinde ,,ist als eine selbstandige, freie und unabhingige
Gemeinschaft dargestellt worden, die in ihren verschiedenen
Abteilungen sich selbst regiert, richtet und verwaltet”. . . ,, Mdge
die fur unsere Provinzialkirche jetzt gesetzlich ausgesprochene
Freiheit und Selbstdndigkeit ihr fortdauernd zum heil gerei-
chenl!8 ¢

Unter den von dem kommissarischen Prases gekennzeichneten
notwendigen Voraussetzungen soll hier die Ziffer 4 genannt werden:

,Eine freundliche Einstimmung zwischen den Behorden der
Synode und den die Oberaufsicht fiihrenden Staatsbehorden muf3
herrschend bleiben.” Dazu sei auch ,,bei der wohlwollenden
Gesinnung des Provinzialkonsistoriums sowie seines erhabenen
Chefs, unseres hochverehrten Herrn Oberprisidenten‘, alle
Ursache.

Im iibrigen wirft die Rede ein Schlaglicht auf die eingerissenen
MiBstinde im Presbyterial-Synodalleben der mérkischen Kirche:
Es sei verstandlich gewesen, daf der Staat die Leitung der Kirche
in die Hand genommen habe. Jetzt aber sei sie ,,unter zeitge-
maéaflen Modifikationen der Kirche wieder iibertragen worden.

Auch die Synodalpredigt des Pfarrers Nonne, Schwelm!?, {iber 4.

Mose

17 18, 3!

11,16—17 befaBte sich mit der Kirchenordnung:

Wenngleich unsere Provinzialkirche unter den Stiurmen der
Zeitverhaltnisse hier und da ein Blatt verloren hat aus ihrem
Kranze und sie — beengt durch fremde Formen — gleich dem angst-
lichen Harren der Kreatur nach der verlorenen Freiheit der
Kinder Gottes hat seufzen miissen, und hat ihre Harfen an die
Weiden gehidngt und geweint, so hat ihr doch jetzt eine Stunde der
Erlosung geschlagen, und eine hohe konigliche Hand hat das
gebundene Fligelpaar ihr wieder geldst, daf sie wieder auffahren
kann mit Fittichen wie Adler. ..

18 S, 62.
19 Bauks 4549; Bohmer, Christian Nonne, Bethel 1965.
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Es ist kaum anzunehmen, daB Méanner wie von der Kuhlen und
Nonne, die die Geschichte ihrer Kirche kannten, sich iiber den wahren
Charakter des kirchlichen Verfassungssystems getduscht haben, doch
mufl man beriicksichtigen, wann Rede wie Predigt gehalten worden
sind. Es ist die Zeit unter der Wirkung der Karlsbader Beschliisse, die
Zeit der Demagogenverfolgung und Bespitzelung. Da das 1813 gegebene
Versprechen einer Verfassung vom Konig nicht gehalten wurde, kam es
zu freiheitlichen Bestrebungen, die den Staatsbehdrden hochst ver-
dachtig waren. Dal} es trotzdem gelungen war, zu einer Kirchenord-
nung zu gelangen, die, trotz aller Einschriankungen, der Kirche ein
gewisses MaB eigenstédndiger Leitung und Verwaltung einrdumte, war
als Erfolg zu werten. Ferner hatte man durchgesetzt, daB Alteste zu den
Synoden gehorten, und die ,,freie Wahl der Deputierten* in der Kirche
unterschied sich vorteilhaft von den Wahlen zum Provinziallandtag, die
auf einem Vier-Stande-Wahlrecht beruhten, in dem zu den iiblichen
drei Stinden — Adel, Stadt, Land — die ehemaligen Standesherren tra-
ten.

Der Verweis auf das freundschaftliche Benehmen mit dem Konsisto-
rium war berechtigt. Es war bekannt, daf} sich Vincke fiir die Presbyte-
rial-Synodalverfassung eingesetzt hatte??. Allerdings hatte er nicht an
eine reine Synodalverfassung gedacht, sondern an Synoden innerhalb
der vorgegebenen Konsistorialverfassung. Offenbar stehen seine Uber-
legungen im Zusammenhang seiner Bemiihungen um ,,Demokratisie-
rung‘ des offentlichen Lebens iiberhaupt, doch war auch ein Vincke
eingebunden in das System seiner Zeit. Ob der Verzicht auf selbstdndige
Synoden auf Uberzeugung beruhte oder auf Einsicht in den Zwang der
Verhaltnisse, mag dahingestellt bleiben.

DaB Vincke sich pflichtgemif3 als Hiiter der Kirchenordnung ver-
stand, hatte er bei einer Superintendentenkonferenz in Miinster unter
seiner Leitung bewiesen, von der der Prises berichtete. Dort waren
Fragen der Kirchenordnung behandelt worden. Sein Interesse an den
Synodalverhandlungen bekundete Vincke durch seine Anwesenheit
am 21. Oktober?!, I

Der ,,Vortrag des Préses‘ 22 verfuhr nach der Ordnung der marki-
schen Gesamtsynode. Verstdndlicherweise war die neue Kirchenord-
nung Hauptverhandlungsgegenstand. Der Aufruf der einzelnen Para-
graphen mit den Erlduterungen des Vorsitzenden, die Diskussion der
Synodalen zeigten, daf sie ergdnzungs- und erlduterungsbediirftig war,

20 Goebell, S. 82; Rahe, Eigenstindige oder staatlich gelenkte Kirche, Bethel 1966, S. 85;
Brune, Der erste Oberprisident der Provinz Westfalen, Freiherr Ludwig von Vincke und
die Evangelische Kirche, in: Jb. Bd. 65 (1972), S. 72.
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doch bat der Prases, Antrage auf ,,Deklarationen‘’ méglichst zu vermei-
den, und die Synode folgte ihm, offenbar in der Erkenntnis, daB der
Versuch einer grundlegenden Umgestaltung im Sinne der Lippstadter
Beschliisse sinnlos sei.

Ein fiir die Zukunft wichtiger Beschlul} verdient erwahnt zu werden:
Zu § 49 stellte die Synode fest, daf} sich ihre Wirksamkeit nicht blof3 auf
die Zeit ihrer Sitzungen beschrianke, sondern als fortdauernd angese-
hen werden miisse?3. Sie versuchte also von Anfang an, aus ihren engen
Schranken auszubrechen!

Die erneuerte Agende?4 ist auf Allerhdchsten Befehl Sr. Majestat des
Konigs vom 29. Mérz v.J. in allen Gemeinden, soweit bekannt, ohne den
mindesten Widerspruch eingefiihrt. Die Synode erwartet von allen
Geistlichen einen wiirdigen und getreuen Gebrauch fiir jetzt und die
kommenden Tage?5.

Die Angelegenheiten der Union werden ohne besonderen Titel als
Anhang zu § 12, der vom neuen Gesangbuch handelte, besprochen. Aus
der verborgenen Stellung in der Niederschrift darf nicht auf eine Ge-
ringschitzung dieses Gegenstandes geschlossen werden. Im Gegenteil:
Der Konigliche Kommissar personlich 148t sich von allen Superinten-
denten niheren Bericht erstatten. Uberall haben sich die Superinten-
denten fiir die Einfithrung der Union eingesetzt, aus Uberzeugung oder
unter Druck, wenn auch der Beitritt zur Union freiwillig sein sollte.

Aus dieser Darstellung ersah die Synode mit Freuden, daf3 die
Union, obschon sie an den wenigsten Orten durch Urkunde voll-
zogen sei, doch in einer ganz iiberwiegenden Mehrheit der Ge-
meinden faktisch bestehe. Sie hofft deshalb mit Zuversicht, daf3
dies heilsame Werk, dessen objektives Bediirfnis und Angemes-
senheit flir das Heil der evangelischen Kirche sie unbedingt
anerkennt, iiber die ihm hier und da entgegenstehenden Hinder-
nisse allgemach siegen werde, und triagt allen ihren Gliedern auf,
dahin auf eine zwar milde, aber doch eindringliche Weise nach
Moglichkeit zu wirken?6.

Die Niederschrift 146t nicht erkennen, wie die schlesischen Vor-
giange, die vielen Synodalen bekannt gewesen sein diirften, in den
Gemeinden, Kirchenkreisen und den Kulissen der Synode beurteilt
wurden. Es ist zu vermuten, dafl die Mehrheit die Union im Sinne der
Kabinettsordre vom 28. 2. 1834 verstanden, die Friedrich Wilhelm III.
infolge des schlesischen Widerstandes, der spidter zur lutherischen
Freikirche fiihrte, erlassen hatte. Sie deutete die Union wesentlich

23 g, 31.
24 £11, S. 47.
25 S, 48,
26 S, 50.
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anders als der Aufruf von 181727, auf den sich die Kirchenordnung, die
nur ,,evangelische Gemeinden* kannte, faktisch stiitzte. Jetzt konnte
die kirchliche Verbindung der Gemeinden als ,,konservative Union‘
verstanden werden. Sie behielten, mochten sie ihren ,,Parteinamen*
aufgeben oder nicht, ihren Bekenntnisstand; nur i{ibernahmen sie,
offenbar in Westfalen mit wenigen Ausnahmen, um der Abendmahlsge-
meinschaft willen die Spendeformel der Agende. Schwierigkeiten
entstanden in der ndheren Zukunft wegen der ,,kombinierten Gemein-
den‘‘ in der Mark und bei den neugegriindeten ,,evangelischen Gemein-
den‘ in der Diaspora. Ob diese Schwierigkeiten noch nicht erkennbar
wurden, oder ob man dariiber hinwegging, wird nicht deutlich. Hinter-
grindig wird die Bekenntnisfrage angeriihrt, wenn eine Kommission
beauftragt wird, die in der Provinzialkirche geltenden Katechismen
unter der Fragestellung zu priifen, ob sie der heiligen Schrift und den
Bekenntnisbiichern der evangelischen Kirche in ihrer Ubereinstim-
mung gemal seien?®.
Gleich bei ihrer ersten Tagung begegnete die Synode der Ravensber-
ger Erweckungsbewegung. Der Préses tragt vor:
Mit Freuden unterstiitze ich den Antrag der Kreissynode Liib-
becke an die Provinzialsynode: Sie wolle erklaren:

a) sie halte die Mission und die Beforderung ihrer Zwecke fur
eine jedem Christen heilige Angelegenheit, und werde es
gerne vernehmen, wenn diese Erklarung von gesegnetem
Erfolg sei. (Es wurde diese Erklarung mit Freuden gegeben.);

b) sie billige es, wenn monatliche Missionsstunden an Sonntag-
Nachmittagen — ich setze hinzu: unter der Leitung der Predi-
ger und in den Kirchen — in den Gemeinden gehalten werden.
Die Missionsstunden konnen innerhalb der Grenzen der
hochsten Ortes genehmigten Statuten gehalten werden.
Jedoch wiinscht die Synode, daf3 sie auf den Sonntag-Nach-
mittag fallen und mit dem offentlichen Gottesdienst verbun-
den werden mogen; und zwar aus dem Grunde, damit die
Missionssache nicht als Partei-Sekten- und Konventikelsache
erscheine, sondern als eine Angelegenheit, von der die
Synode wiinscht, daB sie von der ganzen Gemeinde aufgefafit,
und von derselben als eine durchaus christliche, die Kirche im
hohen Grade interessierende angesehen werde?®.

Der Vorgang zeigt, daB3 auch die vom Rationalismus herkommenden
Synodalen von der Erweckungsbewegung beeinflullt waren, zugleich
ist er ein Anzeichen fiir die Verdidchtigungen und den Argwohn, denen

27 y, Kamptz Bd. 18, S. T4.
28 g, 52.
29 . 52/53.
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die Missionsstunden der Erweckten bei den Behorden ausgesetzt wa-
ren?0,

Nach der Wahl des Moderamens (Préases: Nonne) und einiger Kom-
missionen wird die Synode geschlossen. Die Wahlen zeigten, dafl auch
die dem presbyterial-synodalen Leben bislang wenig erschlossenen
Gebiete die Bedeutung der Provinzialsynode erkannt hatten. Zudem
hatte die Tagung bewiesen, daB, nicht zuletzt als Folge der langen
synodalen Kirchengeschichte der Mark, die Synodalen schnell in ihre
Aufgabe hineingewachsen und entschlossen waren, Rechte zu nutzen
und Pflichten zu erfiillen.

Der Bescheid des Ministeriums vom 6. 9. 1836, der Nonne iiber das
Konsistorium unter dem 4. Oktober zugeleitet wurde?!, erniichterte, da
er die Synode deutlich auf ihre eingeschriankte Kompetenz hinwies. In
einigen Fillen hatte das Ministerium, wenn Voten der Synode und der
Regierungen einander widersprachen, zugunsten der Regierungen
entschieden. Bescheide auf eine Reihe von Beschliissen wurden zuriick-
gestellt, andere Beschliisse sollten abgedndert werden:

Die Erklirung der Synode, daB sie ihre Wirksamkeit nicht blo8
auf die Zeit ihrer Sitzungen beschrianke, sondern als fortdauernde
angesehen werden miisse, ist dahin abzuéndern, daf} die Mitglie-
der der Synode verpflichtet bleiben, so oft der Oberprasident es
notig findet oder auf den Antrag des Prises gestattet, auBBer der
Regel sich zu versammeln?2.

Argerlich war auch, daB die Genehmigung der Verwaltungsordnung
zuriickgestellt wurde. Daher belie die Regierung den Landréten
Vollmachten, die z.T. iiber das hinausgingen, was vor 1835 geltende
Ordnung war. Daraufhin gab es Querelen iiber Querelen, die ein Anzei-
chen dafiir sind, daB die Behorden Miihe hatten oder nicht bereit waren,
sich auf die neue Lage einzustellen.

AnlaB zu erheblichen Bedenken gab ferner die Instruktion fiir die
Generalsuperintendenten3?, die diesen die oberste Leitung der Kirche
zu iibertragen schien, was dem Selbstverstdndnis der Synode wider-
sprach.

Schwieriger als diese Eingriffe von auBlen wurden Auseinanderset-
zungen unter den Synodalen, die bald nach Beendigung der Synode
einsetzten. Ein reger Mitarbeiter war der Oberpfarrer Jacobi, Petersha-
gen®4, gewesen, Abgeordneter der Kreissynode Minden. Er war iiber-

30 Koechling, Ein Bericht des Prises Jacobi in Jb. 33. Jg. (1932), S. 25, 34. Jg. (1933), S. 19; Rahe,
Karl Ludwig Kunsemiiller und auBerkirchliche Gruppen im Kreise Liibbecke, in: Jb. Bd.
69 (1967), S. 133.

31 Im Anh. z. d. Verhdlg. 1835.

32 Zu £49 KO, S. 31.

33 S, Anm. 4.

34 Bauks 2942; Koechling, Bernhard Jacobi, Priises der westfilischen Provinzialsynode in Jb.
35. Jg. (1934), S. 41; 36. Jg. (1935), S. 1.
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zeugter Anhénger der Kirchenordnung, fiir die er sich in der zeitweilig
von ihm herausgegebenen Zeitschrift , Kirchenfreund* einsetzte. Er
schilderte, ,,mit welcher Freude und welchen Erwartungen die Kir-
chenordnung im Minden-Ravensberger Lande aufgenommen wurde,
das bisher stets unter der Konsistorialverfassung gestanden hatte* 35,
Diese Berichte Jacobis iiber die Aufnahme der Kirchenordnung in
Ostwestfalen werden durch Feststellungen Volkenings gestiitzt36.
Jacobi bezichtigt Nonne der Untétigkeit als Préses. In dieser Auseinan-
dersetzung spielte der Streit um die ,,Predigerbibel‘‘ des Pfarrers Hiils-
mann?? eine erhebliche Rolle. Hillsmann war in dieser Lebensphase
Rationalist, und in dem einsetzenden literarischen Kampfe meldeten
sich Freunde und Gegner. Jacobi zdhlte zu seinen Gegnern38, und auch
Hengstenbergs ,,Evangelische Kirchenzeitung*‘ ergriff gegen ihn Par-
tei??, wobei wohl Kunsemiiller4? die Informationen besorgte. 17 Pfarrer
der Kreisgemeinde Dortmund sprachen Hiilsmann das Recht zu, die
Ergebnisse seiner Forschertétigkeit zu veroffentlichent!. Sie appellier-
ten an die Provinzialsynode, da die Kirchenordnung in §49 ihr auftrug,
uber die Erhaltung der evangelischen Lehre zu wachen. Nonne wurde
in doppelter Hinsicht in den Streit hineingezogen: als Pfarrer der Ge-
meinde Schwelm und als Synodalprises. Hillsmann war in Schwelm
gegen eine Minderheit, zu der Nonne gehorte, zum Pfarrer gewihlt
worden. Als Prises sah er eine Reihe der Synodalen in bitteren Streit
miteinander verwickelt. Er hitte sich gerne neutral verhalten, und als
er deswegen von dem jungen Pfarrer Baumer in Bodelschwingh, dem
Sohne des Arnsberger Konsistorialrates*2, angegriffen wurde, setzten
sich die Superintendenten der Kirchenkreise Bochum, Hagen, Hattin-
gen, Liidenscheid, Soest und Unna fiir ihn ein. Der Streit weitete sich
also gegen Nonnes Absicht unter den Synodalen aus*3. Jacobi warf
Nonne auBlerdem vor, daB} er die von der Synode eingesetzten Kommis-
sionen nicht einberufen hatte. Dabei hitte beriicksichtigt werden
konnen, dafl Nonne wegen des Streites in seiner Gemeinde, wegen der
heftigen theologischen Auseinandersetzungen, wegen der Zerstérung
der Schwelmer Kirche durch Brand im Jahre 1836 und wegen einer
Erkrankung in einer schwierigen Situation war. Er versuchte, die
35 Koechling 1935, S. 21.
36 Rahe, Johann Heinrich Volkening 1796-1877 (Dienstliche Schreiben, Briefe, Tagebuch-
blitter), in: Jb. 38/39 Jg. (1937/38), S. 204.
37 Bauks 2876.
38 Koechling 1935, S. 9.
39 1836: Sp. 697; 705; 709; 312; 319. 1837: Sp. 305; 313; 321; 823; Kriege, Geschichte der EKZ unter
der Redaktion Ernst-Wilhelm Hengstenbergs, Bonn 1958.
40 Bauks 3588.
41 Bohmer, S. 31; O ihr Rationalisten! Bei Gelegenheit der Schwelmer Predigerwahlstreitig-
keit, Dortmund 1836. "

42 Bauks 201.
43 Bohmer, S. 33.
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turnusméiBige Synodaltagung um ein Jahr zu verschieben. Da dieser
Versuch miBlingen muBte, begann die Tagung des Jahres 1838 unter
denkbar ungiinstigen Voraussetzungen®®.

Der Prises kann die erfreuliche Mitteilung machen, daf} die Verwal-
tungsordnung zum 1. 1. 1839 in Kraft treten wird; er spricht die Hoffnung
aus, daB die Schwierigkeiten im Verkehr zwischen Regierungen, Land-
riten und Superintendenten damit ihr Ende finden werden. Zur In-
struktion fiir die Generalsuperintendenten ist die Synode der Meinung,
daB sich niemals Kollisionen mit der Kirchenordnung ergeben werden.
Nach Lage der Dinge muBten bei der Verhandlung des Tagungsord-
nungspunktes ,,Kirchenlehre* Entscheidungen fallen. Leider gibt die
Niederschrift die Schwere der Auseinandersetzungen zwischen den
Anhiéngern Hiilsmanns und deren Gegnern nicht anndhernd wieder,
doch zeigt sie der Bericht des Konsistoriums an den Minister, der mit
einem Auseinanderfallen der Synode rechnete?5. Bezeichnend ist ein
Antrag der Kreissynode Bochum, ein Gesetz zu veranlassen, das die
Behandlung theologischer Gegenstinde auflerhalb von Zeitschriften
verbote, weil der geistliche Stand vielfach durch die theologischen
Auseinandersetzungen herabgewirdigt werde:

Der Antrag wurde abgelehnt, dagegen jedoch beschlossen, die
hohe Staatsbehorde zu ersuchen, auf die Art und Weise wie theo-
logische Streitigkeiten in nicht wissenschaftlichen Tagesblattern
und Flugschriften verhandelt werden, ihr erleuchtetes Auge zu
richten, und den Zensoren eine besondere Sorgfalt wegen Auf-
nahme der einschligigen Artikel zu empfehlen?®.

Der Prises fand es unbegreiflich, da$ sich dem Vernehmen nach die
Ansicht verbreiten konnte, als solle bei der diesjdhrigen Provinzialsyn-
ode iiber die Giiltigkeit oder Nichtgiiltigkeit, Verbindlichkeit oder
Nichtverbindlichkeit der Bekenntnisschriften unserer Kirche noch erst
diskutiert werden. Er berief sich ausdriicklich auf die Kabinettsordre
von 1834. Der theologische Streit wurde durch eine Vermittlungsformel
geschlichtet: Die Bestimmung des §78, daB die Predigt der heiligen
Schrift und dem evangelischen Glaubensbekenntnis gemaf sein miisse,
in Verbindung mit dem Ordinationsformular der Agende sei vollig
geniigend; doch die Formel geniigte nicht: Man beschloB, daf der Pfar-
rer auch in seinem Wirken als Verfasser theologischer Abhandlungen
an die Lehre der Kirche gebunden sei. Hier war die Mehrheit knapp. 20
Synodale, etwa gleichmiBig auf Ostwestfalen und die iibrigen Gebiete
verteilt, behielten sich ein Sondervotum vor, darunter alle drei Abge-

4 S, Anm. 9.
45 Bohmer, S. 29,
46 S, 38.

56



ordneten der Kreissynoden Bielefeld, Liibbecke und Dortmund 7. Uber
den Stand der Union wird berichtet, dafl nur wenige Gemeinden den
AnschluB verweigern, eine fragwiirdige Einmiitigkeit bei dem volligen
Dissensus in dem Verstdndnis der Bedeutung der Kirchenlehre.

Die Synode hatte mit Miihe einen Bruch vermieden; RoB sprach sich
lobend iiber den Geist aus, der geherrscht habe. Andere waren weniger
zufrieden, wie sich bald zeigen sollte. Zunichst aber zog das Ministe-
rium einen vorldufigen SchluBstrich unter die Antrige wegen der
Wirksamkeit zwischen den Tagungen:

In dem Bescheid vom 6. 11. 1839 hief3 es: Der Antrag der Synode,
ihre auch in der Zwischenzeit zwischen ihren regelmiBigen
Versammlungen fortwihrende Wirksamkeit betreffend, ist von
dem hohen Ministerium nicht genehmigt worden. Die Wirksam-
keit der hohen Provinzialsynode beschrankt sich auf die Zeit ihres
Beisammenseins. Was sich in dieser Zeit nicht behandeln und
nicht bis zur nichsten Zusammenkunft zuriicklegen 14Bt, liegt
auBer ihrem Bereich 48,

Die Auseinandersetzungen nahmen ihren Fortgang. Wie aus einem
Brief Jacobis an seinen Vater vom 10. 10. 1838 hervorgeht, muf3 Nonne in
der Einleitungsrede, die in der Niederschrift nicht enthalten ist, die
Erklarung abgegeben haben, nach Beendigung der Tagung als Prises
zuriickzutreten. Jacobi berichtet, daf er darauthin vor Beendigung der
Synode ein Vertrauensvotum fiir Nonne erwirkt habe, dem die Synode
einstimmig zugestimmt habe?*?. Auch diesen Antrag und den entspre-
chenden Beschluf} enthilt die Niederschrift nicht, offenbar weil Nonne,
der im Amt blieb, bei der Drucklegung fiir die Tilgung sorgte.

Diese Vorgénge wurden bei der Tagung im Jahre 1841 angesprochen.
In der ersten Sitzung wurde ein Antrag der Kreissynode Minden (Ja-
cobi!) angenommen, der eine sorgfiltige Protokollfiihrung verlangte
und dem Priases untersagte, eine Kommission zur Redaktion des Ver-
handlungsberichtes zu berufen, was nur der Synode selbst zustiinde.
Wie sehr das Ansehen Nonnes, dem allerlei UnregelméBigkeiten in der
Geschaftsfithrung nachgewiesen wurden, gesunken und das Jacobis,
der ihn kritisierte, gestiegen war, zeigt dessen Wahl zum Synodalskriba
mit 41 Stimmen?°,

Von dieser Tagung versprach man sich nicht nur eine endgiiltige
Beilegung des theologischen Streites, sondern auch eine Besserung der
kirchlichen Gesamtsituation, vor allem eine Lockerung der staatlichen
Géngelung. Der Grund fiir diese Hoffnung war die Thronbesteigung

AT B2

48 Anl. z. d. Verhdlg.
49 Bghmer, S. 44.
50585,
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Friedrich Wilhelms IV. im Jahre 1840. Dieser hatte zum Arger des Va-
ters haufig kundgetan, da3 er mit der offiziellen Kirchenpolitik nicht
einverstanden war, und die Berufung des Ministers Eichhorn schien zu
schonen Hoffnungen zu berechtigen. So war auch die westfédlische
Provinzialsynode voller Erwartungen, die sich vor allem darin aufer-
ten, daB man seinem Unmut iiber die Verhaltnisse unverhohlen aus-
sprach. Man beschwerte sich iiber Eingriffe des Provinziallandtages in
die Vermogensverwaltung der evangelischen Gemeinden®!, wenn auch
bei der Verhandlung dieses Gegenstandes eine lebhafte Diskussion
entstand, da einige Synodale Mitglieder des Landtags waren. Auf An-
trag der Kreissynode Minden (Jacobi!) wurde die schleppende Erle-
digung der Synodalbeschliisse durch die Staatsbehorden kritisiert, auf
Antrag der Kreissynode Dortmund beantragt, dal ohne Zustimmung
der Synode zwischen ihren Sitzungsperioden keine Verfigungen
erlassen wiirden, die von frither genehmigten Beschliissen abwichen.
AuBerdem wurde beschlossen: Es solle das hohe Ministerium
ersucht werden, die Kompetenz- und Ressortverhaltnisse der
Kreis- und Provinzialsynode, den verschiedenen, die Aufsicht
uber das Kirchenwesen fithrenden Staatsbehorden gegeniiber,
bekannt werden zu lassen®2.

Man ging bei diesen Beschliissen davon aus, dafl man eine durchgrei-
fende Veranderung nicht beantragen, sondern nur das fordern wollte,
was ohne groBe Schwierigkeiten ausfithrbar erschien. Diese Entschei-
dung war wahrscheinlich weise, wenn man uiberhaupt etwas erreichen
wollte. Zwar wiinschte man eine Uberpriifung der landesherrlichen
Kirchenorganisation, stellte aber keine konkreten Antrage53. Uber
einen Kommissionsantrag, zu bitten, des Konigs Majestit moége geru-
hen, die Wahl eines Ausschusses zur Erledigung bestimmter Aufgaben
zwischen den Sitzungen zu gestatten, ging man nach Einrede von Rof3
zur Tagesordnung iiber, da der Prases das Recht habe, jederzeit das
Anliegen der Synode den Staatsbehdrden gegeniiber zu vertreten®4.

Die Union nahm nach wie vor ihren Fortgang, ohne daf3 dabei die
Lehrfrage angesprochen wurde. Diese wurde zwischen den Rationali-
sten, den Supranaturalisten und den ,,Erweckten‘’ mehr auf den Kreis-
synoden und in Broschiiren verhandelt. So war das theologische Klima
der Provinzialsynode, wo man wohl des Streites miide war, milde. Da
der Beschluf3 von 1838, daB ihre Aufsicht sich auch auf die wissenschaft-
liche Arbeit der Pfarrer bezoge, vom Ministerium zur erneuten Bera-
tung vorgelegt worden war, beriet man erneut dariber und kam jetzt

51 5. 6.

52 Beschl. 14; 16; 20.
53 Beschl. 22.

54 Beschl. 132.
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ohne Gegenstimmen zu der Feststellung, dafl man bei der Entscheidung
von 1838 bliebe.

Allerdings fielen dann doch theologische Entscheidungen, und zwar
bei der Verhandlung iiber die Genehmigung von Katechismen. Jacobi
hatte als Vorsitzender der 1838 berufenen Katechismuskommission
sorgfaltig vorgearbeitet. Man hatte nicht weniger als 52 dieser Unter-
richtsbiicher liberpriift und war, obschon so unterschiedlich geartete
Partner wie der Dortmunder Superintendent Consbruch?® und Jacobi
der Kommission angehorten, zu gemeinsamen Vorschligen gekom-
men. Unter den fiir den Unterricht geeigneten Biichern befand sich
auch das von Nonne verfaf3te und der damals weitverbreitete Herforder
Katechismus®%. Die Katechismuskommission wurde beauftragt, auch
die Frage der Vereinheitlichung der Gesangbiicher zu priifen, ein
Zeichen, was man den hier zusammenarbeitenden Mannern zutraute.

Die Wahlen zum Moderamen standen an, und die Praseswahl fiihrte
zu einer Kampfabstimmung zwischen Jacobi und dem Superintenden-
ten Konigb?, die beide die gleiche Stimmenzahl erhielten. Bei einer
zweiten Abstimmung wurde Jacobi mit geringer Mehrheit gewihlt.
Sein Eifer, sein Einsatz flir die synodale Arbeit hatten ihm Freunde und
Gegner geschaffen; vermutlich wird die Wahl des engagierten Synoda-
len vom Koniglichen Konsistorium nicht freundlich begriiBt worden
sein. Leider starb er, ein Enkel des Philosophen gleichen Namens und
des Dichters Matthias Claudius, bereits am 26. 1. 1843 im Alter von 41
Jahren. C. I. Nitzsch, der ihm personlich und theologisch nahestand,
verodffentlichte einen Aufsatz zu seinem Andenken®8,

Die auf den Thronwechsel gesetzten Hoffnungen schienen in Erfiil-
lung zu gehen. Das Ministerium plante eine Verfassung fiir die gesamte
Landeskirche. Ein Erlafl Eichhorns vom 30. 4. 1844 forderte die beiden
westlichen Provinzialsynoden auf, die Revision der Kirchenordnung ins
Auge zu fassen, dabei u. a. die Stellung der landesherrlichen Kirchenbe-
horden und der Provinzialsynoden zueinander zu beriicksichtigen.
Allerdings hatte der Hinweis auf den Willen des Konigs, daB die Bera-
tungen iber eine Neugestaltung der kirchlichen Ordnungen stets auf
die apostolischen Grundlagen im Zusammenhang mit der deutsch-
reformatorischen Kirche zuriickzublicken hitten, eine Warnung sein
konnen, doch hegte die Synode des Jahres 1844 unter dem Vorsitz des
Provinzialsynodalassessors Superintendenten Albert, Gevelsberg, wie
sein ,,Vortrag* iiber die Kirchenordnung beweist??, keinen Argwohn:

55 Bauks 1024.

56 Stupperich, Die evangelische Kirche in Westfalen 1835-1945, in: Hegel/Stupperich/Bril-
ling, Kirchen und Religionsgemeinschaften in der Provinz Westfalen, Miinster 1978, S. 60.
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Es ginge darum, die Aufsichtsbehérden iiber das Kirchenwesen in
Rheinland-Westfalen mit einer mit der Kirchenverfassung und
der Kirchenordnung in Einklang stehenden Instruktion zu verse-
hen. Dariiber hinaus sei eine Zusammenlegung der oberen Staats-
behorden in eine Hand, die des Konsistoriums, erforderlich,
wodurch dann auch die drgerliche Behandlung innerer kirchli-
cher Angelegenheiten durch Katholiken vermieden werde.

Rof griff mehrfach ein und gab als Willen des Konigs zu erkennen,
das Gouvernement wolle keine Kirchenordnung schaffen. Sie miisse
von der Kirche selbst ausgehen.

Eine Kommission unter Vorsitz des Superintendenten Konig erar-
beitete eine Vorlage, die in Gegenwart des rheinischen Prises und des
Provinzialsynodalassessors Prof. Nitzsch am 4. Oktober beraten wurde.

Dabei ergaben sich Differenzen zwischen der rheinischen und der
westfdlischen Auffassung. Das Rheinland wollte damals wie
spater das Verhaltnis zwischen Synode und Konsistorium so
ordnen, dall das Konsistorium eine Behorde der Provinzialsynode
wurde, wahrend Westfalen das Konsistorium als Organ des lan-
desherrlichen Kirchenregimentes bewahren wollte. Es sollte aber
nur mit solchen Beamten besetzt werden, die das Vertrauen der
Synode besaBen. Entweder hatte man wegen des unterschiedli-
chen Herkommens andere kirchenrechtliche Vorstellungen, oder
die Westfalen waren konigstreuer als die Rheinlédnder®0.

Jetzt trat die Lehrfrage in den Vordergrund, die, soweit sie die Union
betraf, solange geruht hatte. Auf Antrag der Kreissynode Iserlohn
beschiftigte man sich mit den in Westfalen geltenden symbolischen
Biichern und kam zu der Feststellung, daBl die bei der Ordination zu
nennenden Bekenntnisschriften die herkémmlichen lutherischen und
der Heidelberger Katechismus in ihrer Ubereinstimmung seien. Das
gelte auch, falls die Bekenntnisschriften nicht ausdriicklich genannt
wiirden. Der Vorgang zeigt, da3 das konfessionelle Lager noch schwach
vertreten war, trotz der Erweckungsbewegung, die lediglich durch
Huhold®!, Vlotho, vertreten war. Sie war offenbar bei den Vorgéngen
innerhalb der Provinzialsynode nicht so engagiert wie die Markaner.

Zum Prises wurde Albert gewihlt, der es 30 Jahre lang blieb.

1846 trat in Berlin die Generalsynode zusammen®2, Die Unionsfrage
wurde eingehend diskutiert, im Zusammenhange der Verhandlung
iiber die Verpflichtung der Pfarrer auf die Bekenntnisschriften.

50 S, 63.
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C. I. Nitzsch, Berichterstatter zur Frage der Ordinationsverpflich-
tung, Professor in Bonn und Assessor der rheinischen Provinzial-
synode, hatte seine groBle Stunde. Ein von ihm erarbeitetes Ordi-
nationsformular, das auf den gemeinschaftlichen Kern der luthe-
rischen und reformierten Bekenntnisschriften zuriickging, wurde
zwar mit groBer Mehrheit angenommen, fand aber nicht die
Zustimmung des Konigs, weil er darin eine Beseitigung des Apo-
stolikums sah. Zum ersten und zum letzten Male wurde in der
preullischen Kirche der Versuch gemacht, ein Unionsbekenntnis
zu formulieren, das die Kirche als konsensusuniert verstand . ..
Auch in der Verfassungsfrage kam man nicht weiter. Die Ergin-
zung der Konsistorialordnung durch eine Synodalordnung wurde
bejaht, doch kam es zu keiner BeschluB3fassung.

Eine spite Frucht dieser Synode war die Einrichtung des Oberkir-
chenrates im Jahre 1850. Er wurde Zentralbehorde fiir die Landeskir-
che. Damit hatte sich der Standpunkt durchgesetzt, daB3 das Kirchenre-
giment nicht AusfluBl des Staatsregimentes sei.

Einige Wiinsche der Provinzialsynode von 1844 wurden bald erfiillt.
Die Konigliche Verordnung betr. die Ressortverhiltnisse der Provin-
zialbehorden fiir das evangelische Kirchenwesen vom 27. 6. 184563
fiihrte eine scharfere Trennung zwischen staatlicher und kirchlicher
Verwaltung durch. Zahlreiche Aufgaben, die bislang bei den Regierun-
gen lagen, gingen auf die Konsistorien iiber. Der Vorsitz lag von jetzt an
nicht mehr ohne weiteres beim Oberprasidenten, sollte vielmehr von
Fall zu Fall geregelt werden. Vincke war 1844 gestorben. Da sein Nach-
folger von Daerberg katholisch war, wurde Generalsuperintendent
Graber zum kommissarischen Direktor berufen. Von jetzt an waren die
Generalsuperintendenten bis 1877 die Vorsitzenden des Konsistoriums,
wurden in der Regel auch offiziell dazu bestellt.

War damit das Verhéltnis zu den Staatsbehorden einigermaBen
befriedigend gelost, so doch nicht zum Konsistorium. Antrdge der
Synode des Jahres 1844 waren durch MinisterialerlaB vom 2. 9. 1847
abgelehnt worden. Der Konig hatte mittlerweile andere Dinge im Sinn
als eine Verbindung konsistorialer und synodaler Verfassungsele-
mente. Er erstrebte eine bischofliche Verfassung. Zwar wurde die
Verbesserungsbediirftigkeit der Kirchenordnung zugegeben, und ein-
zelne Beschliisse, die die Gemeindeorgane betrafen, erhielten die
Bestatigung und wurden der Kirchenordnung als Ergdnzungen von
1847 eingefiigt, doch hatte sich die Synode von 1847 damit abzufinden,
daB die fiir sie wesentlichen Reformvorschlige abgelehnt wurden.

Die Stimmung war gereizt, wie ein Vorgang zu Beginn der Synode
erleuchtet. Bislang war die Synode jeweils durch Rof als Koniglichen
63 Bluhme, S. 120; g. s. S. 440.
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Kommissar eroffnet worden. Als Generalsuperintendent Graber diese
Ubung fortsetzte, erfolgte Widerspruch aufgrund des §51 der Kirchen-
ordnung, der besagte, daB die Synode mit Gebet und Rede des Prases
eroffnet wiirde. Man fand einen Kompromif3: Der Prises eroffnete die
Synode, erteilte dann dem Kommissar das Wort, dessen Ansprache ,,die
Synode mit Freuden annehmen werde*.

Zum ersten Male dominierte die Bekenntnisfrage. Das hatte zwei
Griinde: Der eine war die Auseinandersetzung der Erweckungsbewe-
gung mit dem auf dem Riickzug befindlichen Rationalismus, der sich in
Gestalt des Pfarrers Dr. Schrader®4 verkorperte, der die Schriften der
,,Antipietist“ und ,,Die Rechtfertigung® verdffentlicht hatte. Daf} die
Synode erneut genotigt war, im konkreten Falle ihre Legitimation tiber
die Lehre zu wachen, zu bewihren hatte, gelang mit einiger Miihe®5.
Darin besaB man schon Ubung. Schwieriger war die Auseinanderset-
zung iiber das Ordinationsformular der Generalsynode. Eine Gruppe
setzte sich dafiir ein, weil das Wesen der Union im gemeinsamen Ver-
standnis des Wesentlichen bestiinde. Sie wiinschten also eine Konsen-
susunion. Die anderen stiitzten sich auf die Kabinettsordre von 1834 und
wollten die Differenzpunkte in der Lehre nicht als Grund ansehen, die
kirchliche Gemeinschaft zu versagen. Diese setzten sich durch®® und
hatten die Zukunft fiir sich.

Auch die Agendenfrage meldete sich, die lange geschlummert hatte.
Eine Agendenkommission wurde berufen, die in den néchsten Jahren
und Jahrzehnten erfolgreich arbeitete und grundlegende Vorausset-
zungen fiir die Agende des Jahres 1895 schuf.

Der Vormirz ging zu Ende. In Westfalen war alles im FluB, was sie
als preuBische Provinzialkirche charakterisierte: Verfassung, Union,
Agende. Die Revolutionsjahre 1848/1849 schufen auch fiir die westfali-
sche Provinzialsynode eine vollig neue Lage.

1.

Wihrend bislang die Provinzialsynode als Organ einer Kirchenpro-
vinz der preuBischen Landeskirche beschrieben wurde, soll sie jetzt
noch, wenn auch nur bruchstiickhaft, unter westfilischen Gesichts-
punkten gewiirdigt werden.

Auffillig ist das starke Interesse an den Fragen um Verfassung und
Ordnung der Kirche. Es ist nicht in dem verbreiteten Ruf der Liberalen
nach politischer ,,Demokratisierung* begriindet. Es ist in der Mark viel
ilter, und sie stellte mit geringen Ausnahmen — Jacobi — die Vorkamp-
fer. Man fiihrte einen Kampf um die Freiheit der Kirche, in dem Gespiir,
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dafl Auftrag und Ordnung zusammengehorten. So ist das verdrossene
Urteil Schmalenbachs unsachlich®” und ein Zeichen fiir das trotz aller
Verdienste eingeschriankte Blickfeld der Erweckungsbewegung®®. Bei
ihrem Kampfe stieen die Provinzialsynoden an die durch die staatliche
Ordnung gesetzten Grenzen. Mochte Vincke noch so sehr bewuft Glied
der Kirche sein, mochte er sein Interesse an der Arbeit der Provinzial-
synoden durch Anwesenheit an jeweils einem Tage beweisen, mochte
er als Direktor des Konsistoriums noch so konziliant sein, als Oberprisi-
dent kam er der verordneten Pflicht nach, und iiber die Strenge des
alten Vincke wurde geklagt®®. Die Synoden wuBten iibrigens zu diffe-
renzieren, wie die Dankadresse an Eichhorn im Jahre 1844 zeigt7°. An
der Konigstreue aller Deputierten gibt es keinen Zweifel; in ihrer politi-
schen Einstellung waren sie ,,konservativ‘‘; die Huldigungsadressen an
den Konig sind keine Lippenbekenntnisse. Die politischen Verhiltnisse
stehen auBer Kritik. DaB es eine Zensur gibt, erfihrt man nur am
Rande, ja die Synode ist durchaus bereit, sich ihrer zu bedienen, wenn
das niitzlich erscheint. Grundsitzliche Uberlegungen iiber das Verhiilt-
nis Staat—Kirche betreffen nicht seine Hoheitsrechte, sondern Umfang
und Grenzen’!.

Die Erweckungsbewegung tritt in ihren fithrenden Gestalten noch
nicht auf. Thr Einfluf} ist spiirbar. Sie wirkte méBigend auf die Rationali-
sten der Synode, indem sie sie zu bewuBter Christlichkeit und groBerer
Innerlichkeit veranlaBte. Auf ihre Weise forderte sie zunichst die
Union, zumal die bewufte Bindung an das lutherische Bekenntnis noch
nicht in dem MaBe hervortrat wie ein Jahrzehnt spiter. In einem Wort
an die Gemeinden, das Kunsemiiller 1844 mit Freuden in der Evangeli-
schen Kirchenzeitung veroffentlichen lieB, sprach sich die Synode
riickhaltlos anerkennend iiber die Erweckungsbewegung aus’2.

DaB die Bekenntnisfrage innerhalb der Kirche, in der die Union galt,
so lange libergangen wurde, mag unverstiandlich erscheinen, zumal der
EinfluB} von C. I. Nitzsch auch in Westfalen zunahm. Gegen seine Theo-
logie mochte und mag man, was auch immer, einwenden, man mag auch
zugeben, daB er die Bekenntnisfrage der unierten Kirche kurzschliissig
zu losen versuchte, daB} er sie nicht gesehen hitte, kann ihm nicht
vorgeworfen werden’?. Binnen kurzem wurde das Defizit an Auseinan-

87 Rahe, J. H. Volkening und Th. Schmalenbach im Austausch mit Zeitgenossen, in: Jb. Bd. 67
(1974), S. 135.

58 Groene, Die Gedankenwelt der Minden-Ravensberger Erweckungsbewegung im Spiegel
des Evangelischen Monatsblattes fiir Westfalen 184577, in: Jb. Bd. 67 (1974), S. 125.

59 Schulte, Volk und Staat. Westfalen im Vormirz und in der Revolution 1848/49, Miinster
1954, S. 56.

70 Beschl. 108.

TZ,B.1885,.8. 5.

72 Sp. 710.

73 Urkundenbuch der Evangelischen Union . . ., Bonn 1853.

63



dersetzung um den Bekenntnisstand der Gemeinden und der Kirche
nachgeholt. Doch das ist ein spiteres Kapitel.

Einen breiten Raum nahm jeweils die Besprechung des Verhaltnis-
ses zur katholischen Kirche ein. Zunichst stand man unter dem Ein-
druck des Kolner Ereignisses um die Mischehenfrage und befiirchtete
offenbar Riickwirkungen auf das evangelische Kirchenwesen. Spiter
geht es immer wieder um Benachteiligungen evangelischer Gemeinde-
glieder in den erzkatholischen Kommunen vor allem des Paderborner
Landes, um Begréabnisstitten auf Friedhofen und anderes. Die Zahl der
Mischehen und das Verhalten der Katholiken ihnen gegeniiber machte
schon damals Kummer. Man sieht aber auch schon die Moglichkeit
gemeinsamer Schritte in Fragen der staatlichen Ehegesetzgebung, der
Scheidung und der Wiederverheiratung Geschiedener. Freundschaft-
lich-nachbarliche Verhiltnisse in einzelnen Kirchenkreisen und Ge-
meinden, wie in Schwelm, werden rithmend hervorgehoben.

Uber die religios-sittlichen Zustinde wiirde man gerne Niheres
erfahren. 1847 erklart der Prases, die Berichte der Kreissynoden seien
interessant, doch gehorten sie nicht vor die Synode’. So bleibt der
Bericht traditionell-konventionell. Es geht um Trunksucht, Sonntags-
entheiligung, um Exzesse bei Schiitzenfesten und Kirmessen u. a. Die
grofBe soziale Not am Ende des Vormérz wird nicht angesprochen. Die
Hungerzeit der Spinner, Weber und Eisenarbeiter, die mit ein Anlaf fir
die revolutiondre Bewegung war, findet keinen Niederschlag. Das mag
auf den Kreissynoden anders gewesen sein; vielleicht war flir die Pro-
vinzialsynode das Thema zu gefdhrlich. Deutlich wird die prekare
finanzielle Lage der Pfarrer, die hdufig angesprochen wird, ohne dar-
iiber die soziale Lage der Lehrer, die zumeist gleichzeitig Kuster waren,
zu vergessen. Notiert werden soll die Freude der Synoden iiber die
Anfiange des Vereinswesens, vor allem auch dessen, was spiter Innere
Mission und Diakonie wurde, sowie der AuBeren Mission.

IV.

Ein Blick auf Namen von damals! Einige wurden schon genannt: von
der Kuhlen; Nonne; Jacobi; Konig; Albert. 1844 war Pfarrer Everts-
busch, Halver, Deputierter der Diozese Liidenscheid. 1848 wird er als
Pfarrer der lutherischen Gemeinde Altena Abgeordneter zur Pauls-
kirche fur die Kreise Altena und Olpe. Er schlief3t sich dort dem ,,Ca-
sino‘ an, einer Gruppe des Biirgertums, die fiur die konstitutionelle
Monarchie eintrat?5. Pfarrer Vogel7%, Feudingen (Wittgenstein 1835),

4 5. T4,
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76 Bauks 6542.
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wurde zum stellvertretenden Abgeordneten zur Paulskirche fiir die
Kreise Wittgenstein-Siegen gewihlt. Eine Reihe von Superintendenten
und Pfarrern war von Bedeutung fiir die Provinzialkirche. Wiesmann,
Soest, Gemeinde Maria zur Wiese (1841; 1844), wurde 1857 westfalischer
Generalsuperintendent und kommissarischer Direktor des Konsisto-
riums77.

Interessant ist auch der Blick auf die dritten Deputierten der Dioze-
sen, die Altesten. Sie sind durchweg die Honoratioren: Adelige Gutsbe-
sitzer, hohe Richter, Landrite, Biirgermeister, Arzte, Okonomen,
Kaufleute. Wird im Teilnehmerverzeichnis kein Titel genannt, kann
sich hinter der Bezeichnung ,,Altester** verbergen, da der Namenstra-
ger einen minder qualifizierten Beruf ausiibt. Die der Synode nicht
immer freundliche Gesinnung der Behorden bekamen die Staatsbeam-
ten zu spiiren, wenn ihnen der erbetene Urlaub verweigert wurde.

Einige der Deputierten nahmen schon damals und auch spater
repriasentative Aufgaben im politischen Leben wahr’8: von Borries,
Landrat (Bielefeld 1835; Herford 1841). 1848 wurde er fiir den Kreis
Herford in die Berliner Nationalversammlung gewahlt.

Bruninghaus, Kaufmann (Liidenscheid 1838). Er war Mitglied des
Provinziallandtages, wurde 1847 Mitglied des Vereinigten Landtages,
1848 im Kreise Altena in die Berliner Nationalversammlung gewahlt;
dort gehorte er der Fraktion der Rechten an.

Von Diepenbrock-Gruiter, Obergerichtsassessor (Minden 1847). Im
Kreise Minden Stellvertreter zur Paulskirche.

Ebmeier, Gerichtsdirektor (Liibbecke 1844; 1847), im Kreise Liib-
becke Stellvertreter zur Berliner Nationalversammlung.

Ebmeier, Oberlandesgerichtsvizeprasident (Paderborn 1844), 1848
im Kreise Minden in die Paulskirche gewahlt.

Gries, Biirgermeister (Liidenscheid 1841), Mitglied des Provinzial-
landtages, 1847 des Vereinigten Landtages.

Im Provinziallandtag war er Mitglied der Fraktion der Stiadte. Er war
Biirgermeister in Neuenrade.

Sternenberg, Kaufmann (Hagen 1835), Mitglied des Provinzialland-
tages und des Vereinigten Landtages.

Erhardt, Archivrat (Tecklenburg 1847)79. Er hatte 1845 sein Amt als
Zensor in Miinster niedergelegt, da er mit den strengen Bestimmungen
nicht einverstanden war.

77 Bauks 6945; Stupperich, Der EinfluB der Revolution von 1848 auf die Kirchenverhaltnisse
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Schulze-Delwig, Okonom (Unna 1835), Mitglied des Provinzialland-
tages und des Vereinigten Landtages.

Wulf, Okonom (Tecklenburg 1841), war Vertreter des vierten Stan-
des (Landbevdlkerung) im Provinziallandtag.

Es besteht kein AnlaBl zu bezweifeln, dafl sie alle konservative,
konigstreue Minner waren. Sie lasen in der Bibel, dafl Obrigkeit von
Gott sei und daB man den Konig ehren solle. Die Zeit war noch nicht reif
dafiir, daB die Augen fiir Schriftstellen getffnet wurden, die zu einer
kritischen Haltung staatlichen MaBnahmen gegeniiber anleiteten.

Vi

A. W. Moller80, Liz. der Theologie und d. Z. Assessor der westfdlischen
Provinzialsynode, veroffentlichte 1851 eine Apologie der Téatigkeit der
Provinzialsynode seit Einfiihrung der Kirchenordnung. In besonderer
Weise ging es ihm um die Verhandlungen im Jahre 1850, doch befalite er
sich auch mit den fritheren Verhandlungen. Sein Urteil ist interessant:
DalB das Verfassungswerk, namentlich in den fritheren Jahren, so
langsame Fortschritte gemacht hat, das lag vor allem auch an den
Hindernissen, welche der Synode von oben her bereitet wurden,
und wir finden hier vornehmlich die Entschuldigung, welche sie
wegen hiufiger Erfolglosigkeit ihrer Arbeiten in Anspruch zu
nehmen berechtigt ist. Denn um nicht von der Ungunst zu reden,
welche die fernere Entwicklung des synodalen Lebens unter dem
Ministerium Altenstein (1835—1840) erfuhr, und daBl die wichtig-
sten und wohltdtigsten Antridge der Synode nicht genehmigt
wurden, weil es, wenn nicht an gutem Willen, so doch an der
erforderlichen Energie zur Herbeischaffung der Mittel fehlte,
welche von der Kirche fiir die Befriedigung ihrer dringlichsten
Bediirfnisse verlangt werden muften, so war auch das nachfol-
gende Ministerium Eichhorn viel zu sehr mit den betriibenden
Wirren der ostlichen Provinzen beschéftigt, als dal es diejenige
Aufmerksamkeit, welche die Konsolidierung der Kirche in den
westlichen Provinzen verlangen durfte, derselben hitte schen-
ken diirfen, und so mannhaft und ehrwiirdig jenes Ministerium
sich auch in so vielen Fillen gezeigt hat, so erkannte es doch wohl
nicht ganz, welch einen fruchtbaren Boden fiir die Belebung und
vollstandige Ausgestaltung der kirchlichen Dinge in unseren
Provinzen es vorfand, und daB von hier aus und nach dem ausge-
préagten Beispiel von Westfalen und Rheinland die Reorganisation
der Landeskirche {iberhaupt zu beginnen habe. Und dem steht
nicht etwa entgegen, was in der 12. Sitzung der vierten Provinzial-

80 Bauks 4231,
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Synodal-Versammlung am 4. Oktober 1844 ausgesprochen wurde.
Der Prases erinnerte... an die hohen Verdienste, welche der
Herr Minister Eichhorn um die Pflege und Forderung der hiesigen
Kirchenverfassung sich erworben habe..., die Synode aber
erhob sich einhellig fiir den Antrag: dem hochverdienten Herrn
Minister Eichhorn ihre dankbare Anerkennung darzubringen fir
die hohen Verdienste, welche derselbe sich um die Foérderung
einer freien Entwicklung hiesiger Kirchenverfassung erworben
habe. ...

Moller schildert im weiteren Verlauf die Ablehnung der Antrage und
verspricht sich eine giinstigere Aufnahme der synodalen Bestrebungen
durch den gerade errichteten Oberkirchenrat und durch die infolge der
Verfassung von 1850 geschaffene neue Lage. Priift man seinen Uber-
blick iiber die Jahre 1835-1850, gewinnt man den Eindruck, daB3 er den
Sack — den Minister — schldgt, aber den Esel — den Konig — meint.
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